RECENZIE, GLOSY, INFORMACIE

K FUNKCII KAUZALNEHO PRINCIPU VO FYZIKE

Steasné tspechy prirodnych vied, najmi
fyziky, ktoré st charakterizované predo-
vietkym prenikanim na nové §trukuirne G-
rovne objektivne] reality, odhaluji ne-
adekvitnost mnohych fundamentalnych
pojmov pri opise skidmangch oblasti. Ide
tu predovietkjm o ich doterajsiu obsaho-
v naplii, ktorou nie sme schopni adekvat-
ne zachytit a opisal procesy a javy prebie-
hajace v novoobjavenjch oblastiach sku-
toénosti. Jednym z takjch pojmov, ktory
mé aktuilny metodologicky a svetondzoro-
vy vyznam, je pojem kauzality. Problém
nie je novy. V dejinich filozofie mu veno-
vali znaénG pozornosi vieteli vyznamni
filozofi. Mimoriadne aktuilnym sa viak
stal pri skidmani mikrosveta.

Praca R. S. Sejfullajeva Koncep-
cia pricinnosti a jej funkcie vo fyzike (R.
S. Sejlullajev, Koncepcia pri¢innosti i jejo
funkeii v fizike, Nauka — Sibirske oddele-
nie, Novosibirsk 1973, 132 5.) je pokusom
o ,analjzu vedeckej koncepcie kauzality,
jej zakladnych komponentov (kategéria
kauzality, kauzilny zdkon, kauzalny prin-
cip), skimanie genézy kauzality v dejinach
vied, jednoty a rozdielu ukdzanych kom-
ponentov, ich stilosti a zmeny* (s. 4).
Touto analjzou chee autor hlbsie prenik-
nit k obsahu dialektickomaterialisticke;
koncepcie kauzality, poukdzal na jej vyvin
a stile obohacovanie na zaklade filozofic-
kého zovieobecnenia vedeckych faktov a
praxe.

Praca je rozdelena do troch kapital.

1. Od idey k pojmu kauzality. 2. Dia-
lektickomaterialisticka koncepcia kauzali-
ty. 3. Funkecia kauzdlnej koncepcie vo
fyzike.
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V prve] kapitole skiima autor genézu
idey kauzality. V skratke analyzuje nazory
Demokrita, Aristotela, Avicenu, Spinozu,
Leibniza, Huma, Kanta a Hegla. Ukazuje,
ako sa Aristotelova intuitivna predstava
o kauzalite v dejindch postupne dotvarala,
transformovala aZ po dialektické ponima-
nie podstaty kauzality u Hegla ako ,vna-
torného zdroja samopohybu a samovivinu
javov" (s. 14). Tieto idey boli na vedec-
kom zdklade rozvinuté az v marxizme.

V dalsej casti prvej kapitoly autor ana-
lyzuje pojem kauzality. Poukazuje predo-
vietkym na skutofnost, ze ani v marxis-
tickej filozofii neexistuje jednoznaéna
definicia tohto pojmu. Téito nejednoznaé-
nost vedie ¢€asto k réznym pohladom a
stanoviskam, ako aj k nejasnostiam pri
aplikdcii kategdrie kauzality v §pecialno-
vednej oblasti. Preto jednou 2z hlavnjch
aloh filozofov je podla autora skamat
podstatu kauzilneho vztahu a vyjadrit ¢o
najadekvédtnejiie jeho obsah i rézne formv
na dosiahnutom stupni poznania.

Dialektickomaterialistické chdpanie vy-
tvara ontologicky status kauzality. ,Kauza-
lita ma ontologicky status, lebo je objektiv-
nou formou vzajomnej savislosti, ktord exis-
tuje medzi prirodnymi alebo spoloéenskymi
javmi® (s. 17) Kauzalita je genetickjm vzta-
hom. Pri¢inou udalosti A je vsetko to, éo
je nevyhnutné pre B, vetko to, ¢o vytvira
B. Autor velmi sprivne poznamenava, Ze
pre vznik empirického procesu je nevy-
hnuiné nekoneéne mnoho inych procesov,
a preto fixovamie pri¢iny procesu je prak-
ticky nemoiné. Z tohto dévodu vyé¢lenuje-
me len niektoré procesy, po ktorych nastu-
puje ocakivany proces. Z povedaného



vyplyva, %e reilna Struktdra kauzilnych
stvislosti je v objektivnom svete ovela bo-
hatiia a zloZitej§ia, nef sme ju schopni
zachytit nasimi teoretickjmi konstrukeiami.

7 analyzy rozneho ponimania kauzality
poktsa sa autor formulovat vlastnt defi-
niciu kauzality. ,Kategéria kauzality je
filozoficky pojem na oznadenie »liastotkye
objektivnej siivislosti medzi materialnymi
objektami, pri ktorej jeden z nich (nosi-
tel pri¢iny) vytvdra zmenu stavu pohybu
druhého (nositel G¢inku) prostrednictvom
prenosu pohybu (nositel poésobenia)® (.
21). Kauzalitu mozeme teda definovat ako
geneticky vzfah, ktory je charakterizovany
vieobecnostou, aktivnostou, asymetrickostou
a nevyhnutnostou.

Za velmi délezitdt a z hladiska prace
fistrednt povaZujeme druhd kapitolu (Dia-
lektickomaterialistickd koncepcia  kauzali-
ty). Sejfullajev sa v nej pokasil o fundo-
vant dialektickomaterialisticka analyzu zé-
kladnych vlastnosti kauzalneho vztahu. Vy-
chidza z rozboru kategorie wvzdjomného
pbsobenia, ktorfi povaZuje za zaklad kau-
zality. Vzajemné pdsobenie prvkov systé-
mu, ktoré meni systém v celku, je zakla-
dom struktary kauzalneho mechanizmu.
Presnejiie ,strukttirou kauzdlneho wvztahu
je invariantny aspekt vzdjomného pdsobe-
nia systému troch komponentov kauzalneho
vztahu* (s. 28) — prifiny, Gtinku a pod-
mienky ktord spdja-kauzalny systém do
jediného celku. ,Vzdjomné pdsobenie je
zakladom priéinnosti, spdsob existencie
objektivneho kauzalneho wvztahu® (s. 31).
V koneénom désledku sa mézeme pozerat
na objektivnu realitu ako na nekoneény
polet koexistujicich kauzalnych refazcov,
ktoré sa mozu stretavaf, pretinaf, takie
jeden a ten isty objekt sa nam javi ako
uzlovy bod wvnatri materidlnych systémov
poriadku. Z tohto pohladu méZze byt si-
¢asne ,0finkom istého radu priéin, ako
aj pri¢inou niekolkych dginkov® (s. 33).

S riefenim problematiky kauzilneho
vzfahu je tzko spidta kategéria Struktiry.
Vznikajii otazky: Existuje zdkonity vztah
medzi Struktdrou pri¢iny a Struktirou -
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cinku? Ako a ¢im je urcovana Struktara
adinku? Odradza struktira adinku Struk-
taru priciny? Problémy vznikaja aj pri
sktimani foriem kauzdlneho wvzfahu. Je
ur¢ovand §truktira tej alebo inej formy
kauzdlneho wvzlahu §truktirou vzdjomne
posobiacich objektov? V akom wzfahu je
struktira kauzalneho vztahu ako celku
so §truktdrou objektov, ktorych vzdjomné
posobenie uruje v koneénom désledku
formu samej kauzality? Na vyslovené otaz-
ky neexistuje zatial jednoznacna odpoved.
Ich riefenie si vyzaduje predovsetkym dé-
sledné rozpracovanie vieobecnej tedrie
Struktir. Pojem Struktiry sa v siasnosti
interpretuje nejednoznacéne, ¢o wvyvoldva
mnoho diskusii. Bude potrebné hlbsie pre-
skitmaf tato kategériu aj vo wvzfahu ku
kategérii Casti a celku.

Podla autora v oblasti skiimania 3truk-
tarneho veziahu priciny a Gfinku mé velky
vyznam ,miera spitosti” medzi pri¢inou
a féinkom, pre ktord sa rozpracivaji
rozne Statistické metddy. Z jeho analyzy
vypliva, Ze ,¢im je mendia »spitost«
presvedéenie o »identickostic truktar pri-
¢iny a aéinku" (s. 39). Z dialektickoma-
terialistického stanoviska vsak ,vznik kaz-
dej novej kvality vyluéuje absolitnu iden-
tickost struktary Gginku a §truktary priciny;
truktara pri¢iny méZe len uréovat §truk-
taru Gdinku. Struktira d€inku je dialek-
tickou negaciou §truktary priéiny* (s
39). Z povedaného vyplyva, Ze dialekticky
vztah priiny a aéinku vylutuje ich aplna
identickost. Takéto tvrdenie je wviak len
vieobecnym  tvrdenim. Bolo by potrebné
hlbdie poukdzaf na faktory, ktoré tato ne-
identickost podmiefiujii a zdrovenl umoZiiu-
il prenasaf urditd cast Struktary priciny
do struktary néinku. Z tohto aspektu
hlbsie neanalyzuje ani zavedeny pojem
Lmiera spitosti®.

Jednon zo zakladnjch vlastnosti kauzal-
neho vziahu je jeho asymetrickost. Ide tu
predovietkym o ¢asovy wvzfah priiny a
Géinku, Autor rozliSuje tri aspekty tohto
problému:
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1. Uréuje sa priestorovo-¢asovy vztah
struktirou kauzalneho wvzfahu?

2. Méze byt pri¢ina stiéasnid so svojim
a¢inkom?

3. Aké je podstata asymetrie kauzdlneho
vztahu a v ¢om je podstata nezvratnosti
¢asu ako jeho topologickej charakteristiky?

wNezvratnost ¢&asu odrdza objektivny
proces  vyvinu skutoénosti v celej jej
zloZitosti a protiredivosti, pri¢om organicky
zahrnuje do seba momenty zvratnosti a
opakovania. Nezvratnost éasu nie je pod-
mienend len asymetrickou podstatou kau-
zalneho vztahu, ale sa potvrdzuje celym
sahrnom zdkonov dialektiky, a preto je
sama zakonita® (s. 45). Vznika tu viak
jeden paradox. Zikony fyziky st dplne
zvratné v ¢ase. Podla autora podstata tohto
paradoxu mé hlboké gnozeologické korene.
Cas pri invariantnych transformaciach ob-
jektivne nevchddza do rovnic teoretickej fy-
ziky. Znak T e len parametrom. Cas
v teoretickej fyzike sa nepoklada za vek-
torovii veli¢inu, a preto operdcia znamien-
kovej zmeny T na —T sa nevztahuje na
objektivny é&as, ale len na parameter. Ak
¢as aj povazujeme za izofropny, potom
neméa znamienko. Naproti tomu viak v st-
casnej teoretickej fyzike vznikla nevyhnut-
nost vyjadrit prostrednictvom matematic-
kého aparatu také vlastnosti &asu, ako je
anizotropnost, nekomutativnost atd. Autor
sice tvrdi, Ze as je organicky spity s kau-
zalitou, a kritérium nezvratnosti éasu wvidi
v kauzalnom vztahu. ,Kauzalita ako gene-
ticky vztah, ktory sa realizuje v procese
vzdjomného pdsobenia objektov, vytvdra
obsahovy aspekt podstaty &asu. Asymetria
kauzilneho vztahu uréuje nezvratnost ca-
su, hoci tato vlastnost dplne nevyCerpiva
(s. 51), Takéto tvrdenie je velmi blizke
koncepcidm kauzilnej teérie ¢asu, ktord sa
viak ukédzala ako vieobecna teéria neudr-
zatelna. Vznika tu predovietkym vaZny
problém kritéria asymetrickosti kauzdlneho
vzfahu ako genetickej postupnosti. Zatial
nevieme tento vzfah jednoznaéne definovat
bez pouZitia ¢asovych pojmov. Tento pro-
blém zostava pre vedu efte stile otvoreny.
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S kauzdlnym vztahom st uzko spité ai
dalsie objektivne vztahy, ako je postupnost
stavov a [unkciondlna zavislosf. Autor de-
finuje zakladny rozdiel medzi kauzalnym
vztahom a postupnostou stavov. ,Kauzal-
ny vziah je jedna z foriem vztahov smero-
vého vzdjomného pésobenia réznych ob-
jektov alebo ich stranck, kym postupnost
stavov charakterizuje &asovy smer v pro-
cese vivinu objektu® (s. 52). Aky je viak
rozdiel medzi smerovym vzdjomnym péso-
benim a ¢asovjm smerom procesu vyvinu
objektu, to uZz autor nevysvetluje. Podla
neho oba vziahy s vzdjomne spité, pri-
¢om primdt patri kauzalite, ktord uréuje
charakter postupnosti stavov objektn. Od
postupnosti stavov, ktoré uréuji smer éasu,
odlisuje autor funkcionalnu zdvislost, ktora
vytvara chsahovy aspekt priestoru. ,Funk-
cionalnost je forma aktualneho vzdjomné-
ho vztahu a potencidlneho vzajomnéhe
posobenia materidlnych prvkov systému®
(s. 58). Funkciondlne wvzfahy deli na
kauzdlne a nekauzdlne. Funkeciondlny kau-
zalny vztah vyjadruje objektivne sa rozvi-
jajici v priestcre a v fase proces vzdjom-
ného podsobenia objekiov prostredniclvom
odovzddvania hmoty a pohybu. ,Funkcio-
nalnost z ontologického hladiska je prie-
storovo-Casovd jednota vonkajiich a wni-
tornych  vlastnosti™ (s, 60). Podstata
funkcionalnych vzfahov zahrnuje celostnost
totozného a rozdielneho, vonkajsicho a
vnitorného. Z heuristického hladiska funk-

cionalne zdvislosti sa  matematickymi
modelmi, zjednoduenymi principiadlnymi
schémami zloZitfch redlnych procesov.

Z hladiska aktivnosti funkciondlny vztah
vyjadruje konzervativnu stranku systému,
kim kauzdlny vztah wvytvira aktivoo
stranku, ktord vyvoldva zmeny. Podla
autora funkciondlne vztahy sii charakte-
rizované tymito vlastnostami: 1. Existen-
cia priestorovo-podobného intervalu v zmy-
sle §pecidlnej teérie relativity. 2. Ekvivalent-
na danost v ¢ase prvkov systému funkcio-
nalneho wvziahu — spojitost safasného
vzdjomného pdsobenia siranok. 3. Syme-
trickost a asymetrickost.



V dalSej ¢asti analyzuje autor vzajomny
vztah kauzality a komplementarity, ako aj
kauzality a teleolégie. Princip komplemen-
tarity je uréitou metodologickou koncepcion,
ktora venikla v procese filozofického vy-
jasfiovania gnozeologickych problémov, na-
stolenych vyvinom fyziky 20. stor. Tento
princip ,vcelku prekracuje ramec fyzikal-
neho poznania tym, Ze obsahuje vieobec-
né Crty procesu ziskavania pravdy, prekra-
¢uje rdmec zvldStneho, a preto akoby bol
prvym pribliZenim k vieobecnofilozofic-
kym principom” (s. 66). Bolo by wviak
nespravne povaZovaf tento princip za filo-
zoficky. Autor tu upozorfiuje este na jeden
zavazny fakt, Podla neho termin ,komple-
mentarita® mneodrdZa tplne adekvitne ob-
sah konceptudlneho pristupu v skaman
celostnosti objektu prostrednictvom pouzi-
tia formalnych, navzdjom neredukovanjch
parnych kategorii. Navrhuje vyuZivat po-
jem ,vzadjomna podmienenost”, ktory ade-
kvitnejiie odrdZa jednotu protikladov,

Vztah priinnosti a teleologie sa zacal
intenzivne skiimat vo filozoficke] a priro-
dovedeckej literatiire v savislosti s rozvo-
jom teoretickej biolégie a kybernetiky. V
sutasnosti podla autora kauzalita a iéelo-
vost st vzdjomne sa dopliiujiice principy
v teoretickom poznani skutofnosti. ,Aktu-
alnost v riefeni tohto problému je podmie-
nena aj filozofickim bojom, ktorj vznikol
v stivislosti s obsahom a pouZitim extrém-
nych principov. Tento boj je spéty s po-
kusmi wvulgarno-teleologickej interpretacie
variaénjch principov, so snahou sformulo-
vat na ich zdklade subjektivno-idealisticky
princip »ekonémie mysleniak, s teologickim
pokusom vyuzit Gfelovost na dékaz bytia
nasej podstaty” (s. 72). Autor sa snazi
zaroveil poukdzat na sifasnid nevyhnut-
nost kritického marxistického prehodnote-
nia teleologickych systémov z hladiska
kybernetiky, teoretickej biolégie a tedrie
riadenia a ndjst skiimania problémov tiée-
lového konania, :

Posledna kapitola druhej &asti je veno-
vand moinostiam a hraniciam formalno-
-logického opisu kauzdlneho vzfahu. Ich
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urfenie ma velky teoreticky a prakticky
vyznam. ,Tieto prostriedky spolu s mate-
matickymi umoZiiuje hlbdie preniknat do
podstaty opisovanych strdnok a vlastnostf
(kauzdlneho vziahu — J. D.) a v pripade
korektného formalneho aparatu adekvitne o-
pisat isté charakteristiky kauzality® (s. 76).
V sulasnosti existuji dva smery v ski-
mani kauzalneho vzfahu prostrednictvom
formélno-logickych prostriedkov. 1. Prvy
smer zahrnuje do opisu &asovy parameter
ako nevyhnuiny prvok pri¢innosti. 2. Dru-
h{ smer vylutuje ¢asovy komponent kau-
zalneho vztahu. Do prvého smeru zaradu-
jeme pokusy o vybudovanie chronologickej
logiky (Prior, Resher). Jej tlohou je sys-
tematizdacia tvrdeni, ktoré obsahuji ideu
postupnej zmeny a rozpracovania formélno-
-logického aparatu pre takidto systemati-
zaciu (s. 77). KedZe teoretické a prakticke
vyuZitie tvrdeni s Casovjm parametrom je
§iroké, bude tento problém z metodologic-
kého hladiska zaujimavy aj pre filozofa.
Treba viak zdéraznif, Ze redlny geneticky
vziah, ktory ma rézne stranky a vlast-
nosti, nemoino v principe vyferpavajico
opisat logickymi prostriedkami,

Tretiu &ast prace venuje autor funkeii
koncepcie kauzality vo fyzike. Orientuje
sa predovietkjm na ,metodologickd tlohu
kauzdlnosti vo Iyzikdlnom vyskume, ktora
sa objasfuje tym, Ze tento princip sa uka-
zal ako pevyhnutny pre orienticiu v tych
tearetickych situiciach, ktoré vznikli v pro-
cese vyvinu fyziky“. (s. 80) Skama dlohu
informdcie sacasnej fyziky vo vyvine a
konkretizacii pojmu kauzality, kauzalneho
zakona a kauzdlneho principu.

Sejfullajev vychadza z analjzy kauzalnej
koncepcie v klasickej fyzike a jej sveto-
nazorovej funkecie. Ukazuje, e uZ 1. New-
ton pri kondtrukecii klasickej mechaniky
vychidza zo vieobecnich predpokladov,
v ktorgch hrd fundamentalnu dlohu kau-
zalny princip. Pedla tohto principu hmota
sama osebe obsahuje zdroj pohybu, je pri-
¢inou seba samej. Svetondzorova tloha
daného principu je jasnd, potvrdzuje ma-
terialisticky ndzor na skutotnost a vedecky
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obraz sveta. Kauzalny princip nestratil
svoju funkeiu v relativistickej mechanike,
v ktorej patri medzi najfundamentalnejsie
principy. Podobne hria pojem prifinnosti
podstatn dlohu aj v kvantovej fyzike.
JFyzickd formuldcia kvantovo-mechanicke;
tlohy vychddza z materialistického kauzal-
neho principu. Tento princip vytvara ob-
sahovt stranku kvantovo-mechanickej tlo-
hy, ktorej formdlna stranka sa redukuje
na matematicky determinizmus® (s. 92).
Potas viyvinu kvantove] Iyziky sa casto
objavili snahy o spochybnenie kauzalneho
rrincipu v kvantovej fyzike. Veznikli pre-
dovietkym pri objasfiovani a hladani ped-
staty filozofickych problémov, ktoré dzko
stvisia s touto oblasfou: aky zmysel ma
vinova funkcia, akd je podstata vztahov
neurcitosti? Rozborom mnastolenych pro-
blémov sa autor snaZi dokazat velkd he-
uristickit lohu kauzdlneho principu pri
vytvarani novych fyzikdlnych tedrii. Na
druhej strane treba viak zdéraznif, #e
kauzdlne zdvery z kvantovej mechaniky
sa zakladajii na nespriavnych filozofickych
predpokladoch. 1. Idealistické chapanie
kauzality ako zvlastne] organizujticej &in-
nosti funkéného vedomia. 2. ZmieSavanie
kauzdlneho prineipu ako vieobecného prin-
cipu s jeho Specidlnym vyjadrenim vo for-
me dynamickych zakonov. 3. StotoZnenie
néhodnosti s nepri¢innostou. Dialekticko-
materialistickd koncepcia kauzality preko-
nava indeterminizmus, prizndva objektiv-
nost kauzdlnych vzfahov, pricom kladie
doraz na kvalitativnu rozmanitost foriem
kauzality. Safasne vychiadza z dialektic-
kej tézy o objektivnosti nadzornosti ako
jednej z foriem prejavu nevyhnutnosti.
Tento aspekt nenasiel odraz v §tatistickych
metddach, ktoré v saéasnosti najiplnejsie
opisuji mechaniku mikroprocesov v malfch
priestorovo-¢asoviych oblastiach, ,Kvantova
mechanika potvrdila dialektickomaterialis-
tickti koncepcin kauzality, sufasne viak
ukdzala ohranidenost kvantového apriér-
neho chépania kauzality" (s, 104).
Kauzalny prineip méa heuristickdt funk-
ciu aj pri vytvarani teérie elementirnych
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Eastic. ,Vzdjomné pdsobenie ako podstata
pri¢innosti sa nepotvrdzuje len teoretic-
kjmi a experimentdlnymi faktami saéasnej
fyziky, ale moze byt heuristickym princi-
pom v konitrukeii vieobecnej tedrie elemen-
tirnych &astic® (s. 105). MdZeme povedat,
ze vietky uspechy stcasnej fyziky by boli
nemozné bez pouitia kauzdlneho principu,
ktory je v saasnosti jednym =zo zaklad-
nych principov fyziky. ,Ontologicky vy-
znam kauzality pre experimentalne ska-
manie fyziky elementérnych ¢astic je v pred-
stave o pri¢ine ako vyjadreni aktivnosti ma-
terialnej substancie, v predstave o material-
nom charaktere vzajomného pdsobenia na
hlbkovjch drovniach hmoty" (s. 106).
Podla autora je uZz tfaZfie zddvodnii gno-
zeologicky vyznam kauzality v poznani
podstaty skdmanych javov a heuristickd
filohu  principu mikropriéinnosti v kon-
Strukeii vieobecnej tedrie mikroprocesov.
Bude potrebné preskdmat vziah matema-
tickjch metéd Iyziky elementarnych gastic
ku kauzalnemu principu. Tak napr. jedno-
rozmerné disperzné vztahy pre amplitady
rozptylu si matematicky strikine dokdzané
na zaklade mnohych postulitov teérii
kvantovych poli, z ktorjch jednym z hlav-
nych je princip mikropridinnosti, Vietky
experimetalne vysledky do rozmeru dlzky
7,10~Yem a éasu 2,10~% sek. zatial po-
tvrdzuja, Ze postupnost pri¢iny a téinku
sa zachoviava aj v mikroskopickych oblas-
tiach priestorofasu. Ak sa aj vo velmi
maljch vzdialenostiach dokaze, ze rychlost
§irenia materidlnych pdsobeni bude vacsia
ako rychlost svetla ve wvakuu, kauzalny
princip sa nenaruii. Péjde len o ,moZné
roziirenie a prehlbenie obsahu principu
mikropriinnosti, ¢im sa potvrdzuje téza
relativnost’ konkrétnej formy kauzality"
(s. 109).

V tejto oblasti, pri skidmani dlohy kau-
zalneho principu nardZame na velké fai-
kosti, lebo zatial neexistuje jednotna teéria
elementirnych &astic. Autor kratkym roz-
borom  existujiicich  teérii  (disperznych
vztahov, metdédy S-matice a tedrie grap)
ukazuje, akdi dlohu v nich zohrava kauzal-



ny princip. Dokazuje, Ze ,konetné stavy
éastice st pod vplyvom zadiatoényjch, pred-
chadzajucich stavov &astic, a mnavyde, ze
prvé vznikaji len vdaka druhym, ¢o je
priamym prejavom kauzalnej podmiene-
nosti mikroprocesov® (s. 110)., Vzajomné
posobenie je imanentnou vlastnostou mi-
kroprocesov.

Praca, ktorej recenziu predkladame, nie
je rozsahovo velkd. Autorovi sa viak aj
na malom priestore podarilo podat znaéné
mnozstvo materidlu a zhrnat §iroky okruh
problémov. Uké4zal, Ze ,objektivne Ziadna
veda sa nemdZe rozvijat inak, ako na za-
klade materialistického principu pridin-
nosti“ (s, 112). Z toho vyplyva aj aktu-
alnost a nevyhnutnost boja z dialekticko-
materialistickjch pozicii proti akémukolvek
falfovaniu vedeckjch faktov, proti idealis-
tickym $pekulacidm, kforé vyuzivaji tfaz-
kosti rastu vedy a sit brzdou tohto rastu.
Zaroveri viak treba na zdklade zovieobec-
nenia najnoviich dspechov prirodnych a

spolotenskych vied rozpraciivat vieobecnit
teérin  kauzality, poukazovat na jeho he-
uristickd dlohu, ktora je ,urfovana rozno-
rodostou funkeii pridinnosti vo vedeckom
poznani, najmi jej svetondzorovou funk-
ciou a metodologickou tlohou pri vytvarani
a vyvine tak klasickych, ako aj novsich
teoretickych systémov“ (s. 115). Kniha
ziskala na hodnote aj ob#irnou najnovioun
literattirou k danej problematike.

Je jasné, ze na takom malom priestore
nebolo moZné rozobraf vietky problémy sa-
visiace s kauzalitou do hlbky. Mnohé tvr-
denia st vyslovené ako tézy bez dalsieho
zdévodnenia. Niektoré st diskutabilné a
buda vyZadovat dalsie rozpracovanie. Kni-
ha zaujme aj netradiénym nastolenym
problémov a svieZim vykladom. Aj napriek
spomenutym vyhradam povaZujeme pracu
R. S. Sejfullajeva za cenny prispevok
k dialektickomaterialistickému rozpracova-
niu kategérie kauzality.

J. Dubniéka

PROBLEM CLOVEKA VO FILOZOFII A ESTETIKE

Prace o problematike &loveka zaujimaji
v poslednych rokoch v§znamné miesto
v sovietskej filozofickej tvorbe. Ich hlav-
nym prinosom je Usilie vestranne uchopit
tento veény filozoficky problém, podrobne
preskiimat jeho rézne aspekty a pokisit
sa o nové riefenia vzhladom na radikalne
premeny v celkovom charaktere stfasnej
vedy a kultiry. Prednosfou monografie
leningradského filozofa I. F, Smoljaninova
Problém ¢éloveka v marxisticko-leninskej
filozofii a estetike (Vydavatelstvo Lenin-
gradskej univerzity 1974, 208 s.) je, Ze
sa pokisil vyplnit istd medzeru v doteraj-
sich badaniach a preskfimat dalsi aspekt,
a to osobitne vy¢lenit a rozobraf v ramci
marxisticke] koncepcie ¢Eloveka estetické
vztahy Iudi k totalite vonkajsieho sveta.

Filozofia 30, 4

Autor vychddza z toho, Ze estetické vztahy
tvoria neoddelitelnt stéast koncepcie &lo-
veka, s $pecificky ludskym spdsobom
formovania a vyvinu éloveka vo fylogenéze
aj ontogenéze. Estetické spojenie ¢loveka
s0 svetom ma vyznamné miesto v systéme
jeho univerzilnych vztahov. Autor preto
zameriava svoje Usilie na rozbor principu
estetickej determinovanosti &loveka, a to
v miere, v akej je to podla neho potrebné
na pochopenie povahy a spdsobu estetic-
kej podmienenosti ¢loveka celym vonkajsim
svetom a vlastnou <dinnostou. Esteticky
aspekt autor organicky zapractiva do roz-
siahlejSej  historicko-filozoficke] analyzy
marxisticko-leninského uéenia o ¢loveku.

V celej svojej knihe autor kladie déraz
na prirodnid determinovanost ¢loveka. Vo
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