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The progress of the practice of the technical-productive mediating
possession ol nature is not determined only by creation and application
of the professional-theoretical information of the sciences about nature
and the technology of production. In the system of theoretical information
of the sciences in the contemporary conditions of the development of
socialism  the ideological aspects of the Marxist-Leninist philosophy are
to be accorded growing functions. They regulate the dierection and pace
of the creation and materialization of the knowledge of scicnces in the
process of the socialist techmology of production,

1. Vyvin informdcii a progres v organizicii biologickjch a socidlnych
struktir

Principy vyvinovjch premien funkcii hmotnych systémov nepochybne mozno
vyjadrit z viacerych aspektov. AvSak uréujucim znakom, ktory charakterizuje
premenlivost biologickych a socidlnych struktar, no najmi ich vyvinovia jednotu
s determinujicimi podmienkami existencie, je schopnost znizovat pravdepodob-
nost ich premien k dezorganizovanosti alebo k neusporiadanosti. Schopnost
zvySovat organizovanost alebo usporiadanost §truktar sa vysvetluje ich schopnos-
{ou odrazat dané podmienky existencie, alebo zbierat a vyuzivat informécie o pre-
menach exisienénych podmienok. ,Pojmom informécia tu v najSirSom zmysle
slova rozumieme skasenost o usporiadani systému, kiory si »poznavajuci«
subjekt osvojuje. Pojem informéacia je tu protikladny pojmu entropia na ozna-
{enie neusporiadanosti systému”. (1, s. 102)

Vyskumy zainteresovanjch odborov biologickych vied objavuju schopnost
Zivych sysiémov registrovat, spractvat a vyuzivat informacie o objektivnych
podmienkach ich vyvinu ako schopnost odrazu, kiora V. I. Lenin vysvetloval
ako imanentnd vyvinova vlasinost kazdého hmotného sysiému menif svoju
vnitornit Struktdru v odpovediach na premenlivé podmienky existencie. Bio-
logické vedy dokazuja, Ze Zivé sysiémy ziskavaja antientropickd povahu prave
na zaklade takychio aktivnych vizieb s premenlivymi podmienkami existencie.
Informaéna zlozka vedomia Zivého systému funguje ako vyznamny faktor
aktivneho vztahu k premenlivim vonkaj§im podmienkam. Tento informaény
faktor zivého systému funguje ako uréujaci vnitorny determinant progresivnej
graddcie organizacie §trukiary systému. Aviak analogicky, ako zohrdva rozho-
dujicu dlohu vyvin skasenosd, alebo vyvin vedomia v procesoch premien
biologického na socidlne, zohrdva rozhodujtcu tlohu aj v§vin informéacii alebo
vedomia pri kvalitativnych premenach technicko-vyrobnych systémov. Vyvin
technicka-vyrobného systému sa tu urfuje vjvinom vedomia €loveka ako subjektu
technic®o-vyrobnjch premien.
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'V tejto suvislosti ,na zdklade leninskej teérie odrazu rozpractvaji marxistic-
ki filozofi koncepciu objektivity informaénych procesov, ktorej uzitocnost potvr-
dzujit sktsenosti rozvoja kybernetiky. Podla tejto koncepcie je informacné pole
neoddeliteln§m. prvkom samej objektivnej reality“. (2, s. 162) Takto ,materialis-
ticky monizmus umoZiiuje uvazovat o jednotnej $kdle vzostupnych stupiiov
usporiadanosti (§truktdirnosti, organizdcie, poriadku) hmotnych systémov”.
(3, 5. 35) Vyvin hmotnych systémov mozno v sithlase s leninskou teériou odrazu
chipat ako vjvin miery organizovanosti ich Struktiry, ktord je nositelom
prisluinej miery ich efektivnosti vnatornych i vonkajsich funkeii reagovat mna
determinujtice podmienky. Vyvojaschopnost 3truktiry a fungovania daného
systému sa rozhoduje prave vo vyvine jeho informéacii. Vyvin informovanosti
jo kvantitativnou i kvalitativnou charakteristikou vjvinu organizovanosti odrazu
hmotného systému ako jeho zdkladnej vlastnosti reagovaf. Vyvojaschopnost hmot-
ného systému mo#no charakterizovat ako jeho vjvinova schopnost registrovaf,
spraciivat a vyuZivaf informacie v podobe vyvinu organizacie jeho Struktdry
v konkrétnych odpovediach na premenlivé vonkajsie podmienky existencie.

Progresivne premeny Struktary a [ungovania biologického i spologenského
systému maji v samom principe pribuzné vnutorné i vonkajfie determinanty.
Progres Struktiry fungovania tychto systémov sa rozhoduje ich schopnosfou
tvorit vyvinovi jednotu s vonkajs$imi podmienkami existencie na bdze rastu
organizovanosti vlastnosti odrazu. Této vlasinost funguje ako schopnost systému
odpovedat vidy adekviinejSie na dané premenlivé podmienky existencie vyvi-

. novymi premenami organizicie vniitornej Struktary. Takéto vyvinové premeny sa

tu realizujii na baze vyvinu informicii, kioré Zivia zdkladné vnttorné i vonkajsie
funkeie systému. Urcuja vyvin Struktdry systému vyvinom jeho vonkajsich.
{unkeii, cez ktoré sa v dynamickej jednote s objektivnymi premenlivimi podmien-
lkami jednak registruji informécie o danych premenich a jednak realizujit
vypracované odpovede systému. Bez pochopenia vyvinu informicii objektivne
determinovaného systému nemoZno pochopif ani v§vin jeho vonkajsich funkeii
reagovat alebo vzdjomne pésobii s determinujicimi podmienkami, ani vyvin
jeho vnatornych funkeii pri premendch organizicie $truktary.

V. I. Lenin presved¢ivo dokazal, Ze schopnosfou odrazu disponuje kazdy
sysiém na vietkych stupfioch svojho vyvinu ako imanentnou vlastnosfou hmoty.
Vlastnost odrazu je pritomna ,v samych zdkladoch hmoty” ako inherentna
vlastnost jej StruktGry, a preto vo svojom vyvine vyjadruje vidy prisluiny
stupefl organizovanosti alebo vyvojaschopnosti v konkréinych funkcisch informag-
ne fundovanej reagencie systému. Pojem informécie sice nie je totoZny s pojmom
odrazu, no informicia je formou fungovania i vnutornou determinantou vyvina
fungovania vlastnosti odrazu. Tu mienime podé@iarknutf, Ze ma bdze vjvinu
informacii daného systému sa v{znamne organizuje vlastnost odrazu a takto
i sama §trukttra systému. Prave s vyvinom informécii daného systému je spojeny
vjvin vlastnosti odrazu, schopnosti systému v progresivhom smere usporadivaf
alebo organizovat svoju vnutornt §trukttru v konkrétnej reagencii odpovedovymi
zlozkami na premelivé podmienky existencie. Analogicky chipu obsah kategorii
informacia a odraz i znami sovietski teoretici A. I. Berg, B. V. Biriukov
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a A.D. Ursul, ked v $pecificky kybernetickjch hladiskach interpretuja zikladné
modifikacie odrazu a informécii. (4, s. 380) Informaciu chdpu ako charakteristika
crganizovanosti odrazu a vyvin informécii daného systému vysvetluja ako vyvin
jeho konkrétnych foriem odrazu, ktoré cha:raktenzu]u dany stupefi vyvinu
organizovanosti §truktdry systému.

. Stiéasné vyskumy f[yziologie wvysSich funkecii nervového systému Zivjch
organizmov tu prichddzaja k zaveru, ze aktivhu vyberovii schopnost Zivého
reagovat na dané podmienky existencie nemozno vystvetlit bez informaéne
fundovanych analyticko-syntetickjch schopmosti Zivého systému. V biologickom
sysiéme plati, analogicky ako u &loveka, Ze ,ak uvaZujeme o pozornosti a selekti-
vite vedomia, nemodzeme dospief k inému néazoru, nei Ze povod je vlastne
v informéciach, ktoré mervovy systém spractiva. Prive takito meprestajni ana-
Iyza a syntéza informacéného materidlu, ktord prebieha v mozgu, vyastuje
v udrziavani a riadeni selektivity a pozornosti Zivého systému vo vziahu k da-
nym podmienkam“. (5, s. 105) Neuskutoéhiuje sa to inak, nez prave na ziklade
tunkeii mozgu, ktory ako orgdn vedomia vyberove registruje, spraciiva, hodnoti
# vyberove vyuZiva potrebné skisenostné zlozky informacného pola vedomia pre
funkecie cieluprimerane reagoval na dané situainé premeny.

2. Vyvin technicko-vyrobne sprostredkovaného vztahu &loveka a prirvody
treba néleZite teoreticky orieniovat

Prakticky ovladnuf prirodu technikou znamena pre ¢loveka ovladnut pri-
rodu a techniku mnajprv teoreticky. Znameni to ovlddnuf prirodu a techniku
v teoreticko-pozndvacom procese. Clovek si méfe prakticky osvojif prirodu
v technicko-vjrobnom procese v sihlase s jeho rastiicimi potrebami a cielmi
len za predpokladu, Ze si teoreticky osvoji nielen zdkonitosti vjvinu samej pri-
rody, ale musi sa zmocnit teoreticky aj zdkonitosti vjvinu techniky spolotenskej
vyroby. Clovek musi ziskat celostny teoretickj obraz o $truktdre, fungovani
a vyvine objektivneho systému prirody i o zdkonitostiach $truktiry, fungovania
a vyvinu techniky vyroby ako zakladného predpokladu praktického osvojovania
si prirody. Bez teoretického a prakiického zmocnenia sa systému techniky
vjroby ako sprostredkujiceho ¢ldnku medzi ¢lovekom a prirodou nie je prakticky
mozné osvojit si prirodu v silade s rastdcimi potrebami a cielmi ¢loveka.

Naznadili sme, Ze ¢élovek ma v porovnani so zvieratom kvalitativne rozdielny
vztah k vonkajSim prirodnym podmienkam existencie. Zviera ma len bezprostred-
uy vztah k prirode, ked sa prispdsobuje jej premendm. Preto vyvin Zivofi¥nych
druhov je vyrazne vyjadreny najmi vo vyvine samej §truktiry a fungovania jed-
notlivich orgdnov zédstupcov Zivodisneho druhu, Vztah ¢loveka k jeho vonkaj§im
prirodnym podmienkam existencie uz nie je bezprostredny. Je sprostredkovany
zlozitym systémom techniky spolofenskej viroby. Preto ked rastii schopnosti
gloveka v procesoch prispéscbovania si prirody svojim potrebdm, nevyhnutne
prekondva vyrazné premeny iechnika v rukéch éloveka. Markantné kvalitativne
premeny sa odohrdavaju v tomto sprostredkujticom ¢lanku medzi ¢lovekom a pri-
rodou. Vyvin spolodenského tloveka sa tak charakterizuje vyvinom jeho systému
riiozofia 30, 3
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techniky vjroby. Progresivne premeny pri osvojovani si prirody clovekom st tu
vyjadrené v progresivnych premendch pri osvojovani si funkcii Struktary
systému techniky spolocenskej vyroby.

Vyvinov§ vzfah alebo vyvinovad jednota spolotenského cloveka a prirody
sa realizuje ako proces osvojovania si prirody prostrednictvom osvojovania si
techniky spolocenskej vyroby. Hovorime, Ze &lovek si teoreticky i prakticky osvo-
juje zakonitosti vyvinu prirody prave len tak, Ze stcasme si teoreticky i prak-
ticky osvojuje aj zdkonitosti vyvinu techniky vyroby. Zivotich asimiluje prirodu
alebo premiefia jej latky a energiu na zdklade vyuzivania informdcii o povahe
premien prirody, no &lovek asimiluje alebo premiefia latky a energiu prirody
v procese vyvinu techniky vyroby na ziklade vyuZivania informacii o prirode
i technike spolocenskej vyroby.

Cesta ¢loveka k jeho vladde nad prirodou vedie tak cez jeho vladu nad
technikou spolocenskej vyroby. Efekt praktického ovlddania prirody sa urfule
efektom praktického ovladania techniky vyroby. Miera efektivnosti praktickej
vlady nad prirodou sa rozhoduje mierou efektivnosti teoretického zmocnenia
sa objektivinych zékonitosti vyvinu techniky. Funkcie tedrie a praxe sa tu navza-
jom podmiefiujt, no technicko-vyrobne sprostredkovany rast praktickej nadvlady
¢loveka nad jeho prirodou sa primérne rozhoduje prave hodnotami teoretického
zmochiovania sa objektivnych zdkonitosti v§vinu techniky spolocenskej vyroby.

V rezolicii UV KSC o posilneni tilohy vedeckotechnického rozvoja pri zvy-
fovani efektivnosti nasho narodného hospodérstva v méji 1974 sa formulu’e
tloha ,éoraz vyraznejiie spdjat vedeckotechnicky pokrok so vSeobecnym rozvojom
aktivity, tvorivych sil, schopnosti a iniciativy pracujacich®. (6, s. 8) Miera
efektivnosti praklického ovladania objektivnej dialektiky materidlnej prirody sa
v praxi pouzi'ej techniky vyroby ako zhmotnenej skusenosti ¢loveka vidy nako-
niec uréuje mierou adekvatnosti pris‘uinej teore!ickej skiisenosti o ideovo-politic-
kych determinantoch vyvinu techniky spolocenskej vyroby. Tu v teoretickej
ideovo-politickej skiisenosti st vyznamné zdroje rozvoja schopnosti a tvorivej
ektivity ¢&loveka, ktorj sa v podmienkach socializmu dava do sluZieb vedecko-
technického pokroku.

Vieme, %e zloZita $truktiira techniky vroby sa tvori vidy a viade v zloZitych
socialno-ekonomickjch vztahoch, kde osobitne rozhodujice si socidlno-politické
relécie §trukttry techniky vyroby. Osvojif si prirodu v optimélne efektivnom
technicko-vjrobnom procese v zdujme rastiicich potrieb a cielov socializujtceho
sa &loveka preto znamend osvojit si aj takéto socialno-politické vzfahy Struktary
techniky vyroby. Dévod je jednoduchy: kazdy technicko-vyrobne sprostredko-
vany vziah ¢Eloveka a prirody je nevyhnutne aj Specificky socialnopoliticky
sprostredkovany. Dnes v politicky rozdelenom svete bojujdcich spologenskych
tried je potrebné dobre poznat takéto zloZité socidlno-politicky sprostredkované
vztahy §truktiry technicko-vyrobného procesu.

Nezanedbatelnym predpokladom efektivnej tvorby a vyuZivania vedy i tech-
niky na pdde socialistickej vjroby je v tejto stivislosti aj vyuZivanie vieobecného
teorelického obrazu o objektivnych zdkonitostiach pohybu prirody, spoloénosti
a poznania, ktor§ sa utvara v teoretickom systéme marxistickoleninskej filozofie.
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Teoretické vysledky tvorby na pdéde §pecidlnych vied, ktoré pouZivaji zname
experimentdlne metédy poznania vo vztahu k prislusnej predmetnej oblasti, sq,
pochopitelne, nepostrddatelné. Bez empirickych faktov a teoretickjch informécii
gpecidlnych prirodnych, technickjch a spolodenskych vied by nebolo mozné
ziskat najvieobecnejSiu teériu o svete ako celku. Generalizovani skiisenost
o zékonitostiach vyvinu prirody, spolotnosti a poznania sa buduje na poznani
vyznamnjch invariantnych prvkov vedeckych faktov, ktoré poskytuji a prvoine
zoveobeciiuji jednotlivé Specidlne vedy. Na péde tychto vied sa tvori prvotna
teoretickd skiisenost o objektivnych zdkonitostiach, fungovania a vyvinu fyzikal-
nych, chemickych, biologickych a spoloenskjch Struktir v celku pohybov hmot-
r:ého univerza. No osvojit si prirodu v praxi techniky socialistickej spologenskej
vyroby predpoklada ziskat synteticky filozoficky obraz o celostnej povahe sveta.

Len z tohto najvieobecnejSieho teoretického sysiému moino odvodif projekt
technicko-vyrobného mostu, ktory treba realizovat vo wvzfahoch progresivneho
systému spoloCnosti a systému prirody. Tento technicko-virobny most musi sla-
zit najmi tam, kde sa ¢lovek usiluje postipif od systému socializmu revolué-
ného dnetka do revolucnej buddcnosti sys'ému komunizmu. V tejto stvislosti
sa ideovo-politické informdcie pontkajt &loveku ako relevantni zloika teoretického
systému marxisticko-leninskej filozofie. Vyvinové premeny naSej spoloénosti
si dnes vyZaduju tvorit a aplikovat takd vedu a techniku, ktord ireba davat
do sluzieb vidy smelsieho rozvoja socialistickej vyroby. Dmnes uZ nevystatime
orientovat vedeckotechnicky rozvoj len empirickou alebo aj teoretickou skise-
nostou jednotlivich 3pecidlnych vied o prirode, technike a spolognosti. Tvorbu
a aplikdciu vedy a techniky v zdujme rozvoja socialistickej vyroby treba
orientovat teoretickimi informéciami, kioré st vysledkom najSir§iecho zovieobec-
nenia sktsenosti celosiného systému vedy o =zdkonitostiach vyvinu prirody,
spolo€nosti i poznania. Len takéto SirSie teoretické skusenosti mézu poskytnat
¢loveku nalefita ideovo-politickn informovanost pre jeho zloZito socidlno-poli-
ticky determinované spravanie na pdde praxe socialistickej vjroby.

Klasici marxizmu-leninizmu podali dékazy o tom, ze ¢lovek je osobitne zlo-
Zito determinovany prdve ideovo-politickymi vzfahmi v procese poznivania,
spracivania a vyuiivania poznatkov o povahe vyvinu techniky spolocenskej
vyroby. Clovek sa neméze s istotou orientovat v medziludskych vzfahoch
§rruktary spolofenskej vyroby, ak nie je dobre skiisenosine vybaveny v subjek-
tivnej sfére vedomia. Cloveka treba dobre pripravif pre prax. Jeho vedomie treba
vybavit aj solidnou ideologickou pripravou pre pevné, triedne kultivované formy
spravania v politickjch vztahoch praxe spolocenskej vyroby.

Sktisenost sved¢i, ze spolahlivost technickjch systémov moZno dostatoéne
zabezpetif zdvojenim ich najslabiich ¢lankov. No tieto ¢lanky systému nevypada-
vaji z funkeif v désledku pésobenia objektivnych determinantov, tak ako spo-
logensky clovek vo svojich socidlnych reldciach. Hlavnym zdrojom $umu tech-
nickych systémov je najmi nedokonalost parametrov alebo algoritmov, ktoré
dosiavajia od cloveka. Spolahlivost ¢&loveka je rozdielne determinovana najméi
v désledku nevyhnutnosti asimilovat zlozité socidlno-politické relicie §truktiry
spolotenského systému. Jeho spréavanie treba reguloval nielen informaciami
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o vztahoch spolo¢nosti a prirody, alebo o vzfahoch ¢loveka a techniky daného
snoloéenského systému, ale aj tam, kde musi hodnotif vzfahy &loveka k &loveku
v zlozitych medziludskych relaciach. Clovek musi pochopif, Ze aj sdm vyvin
techniky vyroby je spolocensky sprosiredkovany. Zabezpetit jeho naozaj SpoIahlivé
sordvanie tu znamend daf mu aj §irfie teoretické informécie a predovietkym
ideologicka istotu orientovat sa v Struktare medziludskych vztahov spolodenského
systému. _ 2l 5 i

Z toho vyplyva, zZe v usili o optimalizdciu informacii pre potreby regulovat
spravanie ¢loveka nevystaéime iba s vysledkami empiriokjch generalizdcii a ne-
vystaime ani s tym, ¢o poskytujii prvotné teoretické generalizicie jednotlivych
.pecidlnych vied. Potrebujeme zodpovedne domyslat wlohy generalizécie tvorbou
iimitne viecbecného filozofického obrazu o svete ako celku. Filozoficky genera-
lizovana skasenost mam v prepojeni na ostaini teoretickd skiisenost vied ddva
maximalne konkrétny obraz o svete &loveka, a stfasne poskytuje cbraz o $peci-
ficky socialno-politickych vztahoch techmiky vyroby v zéakladoch spolocenskych
premien. Socidlno-politickd informovanost nemdie chybaf fam, kde subjekt
1ozvoja vedy a techniky musi asimilovaf zlozité, spolofensky sprostredkované
vziahy progresu socialistickej vyroby. Prax triedueho boja bez adekvainych
teoretickych informéacii o takomto boji vedie k deftrukeii, a naopak, regulovana
adekvatnymi teoretickymi informéaciami vedie ku kondtruktivnym progresivnym
premendm. ldeologicka zlotka vedomia socialistického ¢loveka je potom uréuja-
cim internym determinantom jeho spravania. Zabezpetuje vysoky stupen efektiv-
nosti pri tvorbe a aplikicii vedy a techniky. Dava ¢loveku istotu rozhodovania
tam, kde musi asimilovat alebo osvojovat si niekedy velmi komplikované
ideovo-politické relacie progresu socialistickej vyroby.

JPrvoradou spolodensko-politickou dlohou 1 nis je daf potencidl vedy
2 techniky plne do sluzieb socialistickej vystavby. Zvladnut tito dlohu vyzaduje
pochopit zdkladné tendencie sufasného vedeckotechnického pokroku a ich social-
so-ekonomické stvislosti.” (6, s, 42) Ak sa ma ¢lovek zaélenii uvedomele do
socidlno-politickych vztahov praxe vyroby ako aktivny subjekt jej revoluéngch
premien, musi si teoreticky osvojit aj socidlno-politické vziahy vyrobnej praxe.
Tu sa tvoria predpoklady revoluénej angaZovanosti subjektu tvorby a aplikacie
vedy a techniky v sulade s revolutnymi cielmi socializdcie a vystavby komu-
nistickej spolo¢nosti. V tomto je zmysel osvojovania si systému revolutnej leérie
marxisticko-leninskej filozofie.

V tejto stvislosti ,marxisticko-leninskd veda o riadeni socidlnych procesov
stoji v sucasnom obdobi pred rieSenim vyznammnej tlohy. Prekonala epochu
prvotného . hromadenia poznatkov — rozpractivania metéd konkréineho vy-
skumu socidlnej reality, nahromadila o nej zname pozitivne informécie a vidy
citelnejdie sa usiluje o spojenie bezprostrednych empirickjch vyskumov s teore-
tickfm spracivanim a zovSeobeciiovanim vSetkého bohatstva ziskanych social-
nych poznatkov“. (1, s. 119) Dnes uZ niet pochybnosti o tom, Ze rasti-
ce prakiické potreby a ciele &loveka sa v systéme socializmu podstatne
uréuju rastom jeho teoretickych schopnosti. Rast praktickjch potrieb a cielov
sa nevyhnutne spija s rastom teoretickych dloh rozveja vedy a techniky v pro-
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cesoch rozvoja riadenia organizicie slruklury fungovania a vyvinu socialisticke]
yroby.

3. Ideologicki a odborno-profesiondlna podmienenost tvorby a aphkame
vedy a techniky

Je vieobecne zname, Ze v principe socidlno-ekonomickych premien patri
rozhodujéica dloha premendm obsahu a formy techniky vyroby. Naznagili sme,
se urtujicou zlozkou kazdého systému techniky vyroby je Elovek s jeho ski-
senostou s informaénou vystrojenostou. Technika vyroby sa takto rozvija ma
baze rozvoja schopnosti ¢loveka tvorif vedecké informicie a aplikovaf tiete in-
formécie ich premenou na techniku systému spolofenskej vyroby. UvaZovat
5 rtozvoji systému spolotnosti mnie je v tejto suvislosti prakticky moZné bez
nalezitého ocenenia subjektivnych schopnosti ¢loveka tvorit informdcie vedy
a aplikovaf informécie vedy tvorbou techniky pre dany systém vyroby. Progresiv-
ne premeny techniky sa v systéme spolocenskej vyroby vyznamne urCuji prave
vjvinom pozndvacich schopnosti &loveka. Informacie ¢loveka relevantne deter-
minuja vyvin jeho aktivneho pomeru k prircde pri tvorbe a vyuZivani techniky
vyroby.

Na tomto mieste (reba podéiarknui, 7e v komplexe otdzok tedrie a praxe
vedeckotechnicke] revoliicie sa vidy skor-neskér v konkrétnej podobe kladd
a rie§ia aj zlozité ideologické otdzky tedrie a praxe vedy, techniky a vyroby.
Vznikaja preto alohy nélezite ideologicky pripravit £loveka vo vietkych oblastiach
icho tvorby. Uspeine riciit komplexné problémy teérie a praxe spolodenského
progresu nemo¥no bez &loveka primerane ideologicky pripraveného. Clovek
prindfa, formuluje i rie§i konkrétne problémy vidy len na takom stupni efektiv-
nosti, na akej drovni ideologicke] pripravenosti je jeho vedomie pre konkréine
aktivne postoje k danym polilickfm problémom tvorby. Hodnota efektivnosti
kladenia i riefenia prisluinjch otdzok sa uréuje hodnotami ideclogickej vybave-
nosti vo sfére jeho vedomia. Cim je ideologickd informovanost éloveka tplnejgia,
¢im §ir§i okruh objektivnych socidlno-politickjich wvztahov Struktiry tvorby
a aplikdcie vedy a techniky pokryva v danom systéme spolocenskej viroby,
tym vy8§i je stupeil pravdepodobnosti, ze bude sprivne formulovat i riedit
komplexné otazky vedeckotechnického rozvoja, v sthlase s potrebami rozvoja
socialistickej vyroby.

,Uzka $pecializicia tu hrozi otupenim intelektudlnych sil vedca. Sposobuje
stratu panoramatického pohladu. Zacina pri nej prevazovat snaha osvojit si .o
mo¥no najmenej z toho, ¢o sa bezprostredne nevzfahuje na $pecializiciu.®
{7, s. 39) Prehlbuje sa priepast majmi medzi odbornymi prirodovedeckymi
a technickymi poznatkami na jednej strane a teoretickymi poznatkami humanit-
nych odborov. K. Marx v tejto stivislosti nevahal priamo povedat, Ze tizka Specia-
iizdcia vo vede pledi &asto uréilty ,prolesiondlny kreténizmus”, ktor§ je pochyb-
nou sktsenosinou bazou pre maximélne efektivnu tvorbu a aplikiciu vedy
4 techniky v ideologicky komplikovanych dobovjch vztahoch praxe socialistickej
vyroby. Teoretické hodnoty poznatkov, ktoré poskytuje Specializacia ve vedach,
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treba preto ndsobif ich integriciou s filozoficky generalizovanou teoretickou
sktisenostou vied a zjednotit ich aj s ideologickymi hladiskami filozofie.

Ak sa teoretickd hodnota 3pecidlnych poznatkov vied uréuje mnakoniec
ich praktickou pouzitelnosfou pri uspokojovani konkrétnych potrieb spologenského
cloveka, potom sa vyznamne uréuje ich integraciou s filozoficky zoveobecnenou
skiisenostou, ktora vyjadruje objektivme ideologické zdroje tvorby a ideologické
ciele aplikacie vedy a techniky. Hodnota poznatkov vied sa tu vaZi prislu§nou
mierou ich zjednotenia s ideologickou zlozkou marxisticko-leninskej filozofie,
rovnako pri tvorbe, ako aj pri aplikdcii vedy a techniky. Teoretickopoznavacia
i prakticko-aplikaénd hodnota 3pecializovanej skiisenosti vied, ktor treba pod-
riadit potrebam rozvoja socialistickej vyroby, tvori sa len vo vizbach s ideolo-
gickymi hladiskami marxisticko-leninskej filozofie.

Ideologickej zlozke patri v teoretickom systéme marxisticko-leninskej filozo-
fie osobiiné miesto najmi preto, lebo:

1. ideologickd zlozka, zastipend vo slére vedomia &loveka, orientuje jeho
spravanie v Specificky politicky komplikovanych vztahoch, ktoré dosahuju v dia-
lektike vjvinu hmotnjch systémov najvy$si stupel organizovanosti prave v revo-
lu¢nej, ideovo-politicky regulovanej prestavbe ich struktiry;

2. spolahlivd regulicia revoluénjch premien organizicie §truktary systému
socialistickej vyroby sa v konkrétnych procesoch tvorby i aplikdcie vedy a tech-
niky musi zabezpetovat hladiskami ideologickej zlozky informaného pola ve-
domia ¢Eloveka, lebo vietky konkrétme ulohy vedeckotechnického rozvoja sa tu
findlne podriaduji revoluénym politickym cielom vybudovania komunistickej
spoloénosti.

Ked V. G. Afanasiev uvaZuje o formdch a nastrojoch riadenia vedecko-
technického rozvoja a ukazuje vyznam kultivicie vedomia a sprdvania ¢&loveka
v sysiéme socializmu, povaZuje za potrebné osobitne podéiarknuf nezastupitelné
funkcie politickych informacii. PiSe, Ze ,v systéme spolocenskych informéicii —
v §irokom zmysle slova — mimoriadne vyznamna tloha patri politickym informa-
cidm, lebo takéto politické informacie funguja ako G&inny néstroj organizicie
a vjchovy spologenskych méas“. (8, s. 212) Podobne ako Ziadna socidlna revo-
Incia nie je prakticky mozna bez prislusnej mobilizacie a revoluénej aktivity
méas, ani Ziadna revoltcia vo vede a technike nie je redlne mozna bez prislusne]
politicky uvedomelej aktivity subjektu tvorby a aplikacie vedy a techniky.
Uvedomelou, vskulku revolutne aktivmou sa stdva ¢innost ¢loveka v oblasti
vedy a techniky prdve prosirednictvom revoluénych politickjch informacii,
kioré vychovavaju a organizuji do revoluénych akeii.

Analogicky ako kaZd4 ina socidlna revolicia, aj revolicia vo vede a technike
musi byt primerane ideologicky orientovand. Premeny vedy a techniky treba
v praxi i konkréne ideologicky orientovat, ak sledujii realizdciu revoluénych
idedlov spolofenskych tried, kloré sa v praxi politickych zapasov streiavajua
s odporom reakcie braniacej sa pokroku. Progres v systéme socializmu sa uréuje
progresom na pdde praxe spolofenskej vyroby, kde rozhodujica tloha patri vede
a technike. Prelo sa proces kultivdcie subjektu tvorby a aplikdcie vedy a techniky
neméze zaobist bez ideologického vplyvu na jeho vedomie a spravanie. Vyzaduje
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sa tu integricia odborno-teoretickych informacii s ideologickymi informaciami
vo sfére subjektu vedeckotechnického rozvoja. Clovek s dlohami v oblasti ve-
deckotechnickej tvorby musi disponovat v informa¢nom poli vedomia prislu§nymi
ideologicky fundovanymi teoretickymi skisenostami o povahe daného vedecko-
technického Tozvoja. Musi mat potrebna $irSiu ideovo-politickl teoreticki pri-
pravu na chdpanie a hodnotenie finalnych socidlnych funkcii vedy a techniky
v systéme socialistickej vyroby. Zmyslom ideologickej kultivicie subjektu tvorby
a aplikiacie vedy a techniky je, aby spravne pochopil svoje miesto a dlohu
v systéme spoloénosti, aby sa stal politicky uvedomelym aktivnym dcastnikom
spolodenského progresu.

V Sprave Predsednictva UV KSC o otazkach vedeckotechnického rozvoja
seskoslovenského narodného hospodarstva v maji 1974 sa pod¢iarkuje, ze ,v dal-
gom obdobi pre rychlejiie zavddzanie vysledkov vedeckotechnického rozvoja
do praxe treba predovietkjm zdokonalovat vzfahy a zlepif pracu vietkych ¢lan-
kov cyklu veda-technika-vyroba-pouZitie, aby prechod vysledkov vedeckotechnic-
kého rozvoja do vjroby bol rjchly a plynuly”®. (9, s. 22) To znamend, ze vy-
vinové premeny techniky socialistickej viroby predpokladaju sluiby takej vedy,
ktor4 je schopni zabezpelif primerane rychle zavadzanie a vyuzivanie vysledkov
1yskumu do vyrobnej praxe. Funkcie tempa alebo fasu vedeckovyskumnej &in-
nosti a zavddzania dosahovanych vysledkov vyskumu do vyrobnej praxe patria
k v§znamnym ukazovatelom efektivnosti vedeckotechnického rozvoja.

Cas, ktory je nevyhnuiny na optimilne tempo vyskumnej éinnosti a apli-
kicie dosahovanjch vysledkov do praxe, sa rovnako uréuje (skracuje alebo
predliuje) v =zdvislosti od informaénej vybavenosti vedomia subjektu tvorby
a aplikdcie vedy a techniky. Aj ¢as prijmu, spracovania a vyuZitia potrebnych
ideologickych informdécii v oblasti teéric a praxe vedeckovyskumnej &innosti
bezprostredne uréuje cyklus tvorby a zavadzania vysledkov vyskumu do vyrobnej
praxe socialistického ndrodného hospodarstva. Ideologickda skasenost, integrovana
v informa¢nom poli vedomia ¢loveka, s jeho odbornou pripravenosfou ivoria
vyznamni skiisenostni vybavu.

V praxi je poruke dostatok dokazov o tom, ze dobové komplexné vedecké
problémy zakladného, aplikovaného i vyvojového vyskumu prindsaji nezriedka
aj také problémové situacie, ktoré sii bezprosiredne spojené so Specificky ideolo-
sickymi otdzkami vziahov §truktiry vedeckotechnickej tvorby. Postoje k takymto
problémovym situdcidm sa nevyhnutne riefia v konkrétnych reldcidch éasu, kde
ideologickd pripravenost moze podstatne urychlif dspesné hladanie vychodisk
z danej problémovej situacie. V podmienkach hospoddrskej safaze protikladnych
socidlno-ekonomickych sustav a v tejlo suvislosti aj ma pdde ideologického
zéapasu spoloéenskych tried nie je zanedbatelny moment fasu. V zdujme urychle-
nia rozvoja socialistického narodného hospodarstva treba neprestajne, z pevngych
ideologickych aspektov urychlovat cyklus vedeckotechnickej tvorby a zavddzania
vysledkov tvorby do vyrcbnej praxe.

Prekonané krizové roky presvedCivo ukazali, Ze rieSenie vedeckotechnickjch
problémovych situacii ideologicky dezorientovaného &loveka sa meZiadicim spo-
sobom a v neprimerane predlzenom ¢asovom kontexte prejavilo nakoniec v spoma-
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jenom tempe i'v pomylenom smerovani vyvinu nasho narodného hospodarstva.
V komplexe faktorov takéhoto zabrzdenia vyvinu socialistickej techniky vyroby
sa objavila ideologickd dezorientovanost ako urcujici faktor neziadacich eko-
nomickych komplikacii. Ak tu mioZno chépat spolahlivost ¢loveka ako jeho
schopnost spravaf sa v istom ¢asovom intervale v sihlase so socialistickymi
mordlnymi normami, potom kvalitativiu charakteristiku spolahlivost tu nemezno
yycerpat bez pouzitia kategérii ideovosti alebo moralno-politicke] pripravenosti
¢loveka na prisluiné hodnoty spravania. Aj z kvalitativneho hladiska tu mozno
¢hapat spolahlivost ¢loveka ako pravdepodobnost, ze v istom Casovom intervale
a v ur¢itych socidlno-politickych situaciach sa bude spravat v sihlase s moralno-
-politickymi normami daného spolotenského systému. Stupeit pravdepodobnosti
tu mozno vyjadrif ako mieru spolahlivosti spravat sa v zloZitych medziludskych
socialno-politickjch relacisch mna pade tvorby a vyuZivania vedy a techniky.
.Zabezpetovanie procesu vedeckotechnického rozvoja stavia pred nas tlohu
vyzadovat od pracovnikov vo vede, technike a v procese ich realizicie vo vyrobe
vysoki politicki a odbornti- angazovanost.” (10, s. 90) Preto sa poziadavky
efektivnosti vedeckotechnického rozvoja nezabezpetuji len samou odborno-profe-
siondlnou, ale -aj primeranou ideclogickou pripravenostou ¢loveka. Cim buda
problémové situdcie v procesoch tvorby a aplikdcie vedy a techniky ideovo-politicky
komplikovanejSie, tym viac bude stupefl istoty spravania cloveka zdvislej§i od
prislu§ného stupiia jeho ideoclogickej pripravenosti. Bezporuchovost spravania
¢loveka sa' tak urtuje i povahou ideologickej vybavenosti jeho vedomia. Dom-
nievame sa, Ze tu si vyznamné rezervy ndsobenia miery uvedomelej angazova-
nosti- a tspesnej aklivily nasho &loveka s tlohami rozvoja techniky socialistickej
vyroby. Ak tieto rezervy ete nie sit dostatoéne vycerpané, vznikaju tu naliehavé
vjchovnovzdelavacie tilohy, ktoré treba podriadif prave ideologickej kultivacie ve-
domia ¢loveka. Z hladiska ideologickej informovanosti robi Elovek analyzu svojho
vztahu k ostatnym funkcidm &asti truktiry daného spolocenského systému, aby
v fiom ' pochopil vlastné funkcie. Na pode socialistickej vyroby musi pochopit
takéto funkcie ako uvedomely subjekt tvorby a aplikacie vedy a techniky.
Rozvoj socialistického technicko-v§robného systému v jeho vztahu k systému
kapitalizmu prindSa stcasne aj primerany rast ideologickych problémov. Spolo-
¢ensky vyvin prinaSa v tejto suvislosti nielen rast mnozstva ideologickych problé-
mov, ale aj rast ich komplikovanosti. Zlozité ideologické problémy tu vznikaju
zko zakonity sprievodny jav politického zapasu vo vztahoch systémov socialistic-
kej a kapitalistickej vyroby. V systéme socialistickej vyroby sa tvoria realne
mo¥nosti maxima rozvoja a vyuZivania vedy a techniky v sulade s rastiicimi
potrebami ¢loveka, kym ma druhej strane, v systéme kapitalistickej vyroby vzni-
kaji prekazky, ktoré sa kladi proti moZnostiam rozvoja a vyuzivania vedy
a techniky v prospech ¢loveka. Americky fyzik Allan Weinrab povedal v tejto
savislosti na mnichovskom futurologickom sympéziu v jani 1969; ,U nas
neexistuje v celom rozhodujicom 3titnom apardte jediné miesto, kde by sa
spolo&enské: potreby kladli nad obchodné zaujmy alebo zisky velkopodnikatelov.®
(8, s.'224) Vyvin techniky vyroby kapitalistickej spoloénosti sa vyrazne podria-
duje zdujmom velkopodnikatelov rozmnoZovat svoj kapitdl. Proti celospolo-
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tenskym potrebam sa klada sﬁkromnov’lastnicke-'zéujmjr nasobit « zisky, uspoko-
jit potreby kapitalistov. : -

- Cim narotnejsie a zloZitejsie dlohy rozvola sa klada a reahm}u v sysfeme
socializmu, tym ostrejsie ideologické protiretenia tu vznikaji. Narastaji osobitne
v désledkoch vyostrovania ideologického boja -reakénjch spolotenskych tried
systému kapitalizmu a mésobia sa a vyostruji najmd tspechmi na péde -praxe
systému socialistickej vyroby. Clovek s konkrétnymi funkciami v oblasti tedrie
¢i na pode praxe tvorby a aplikacie vedy a techniky v $truktire systému socialis-
tickej vyroby potrebuje preto dobrd ideovo-politickd priprava. Spoloéensky
¢lovek si vidy a vsade — i v procesoch tvorby a aplikdcie vedy a techniky
v zaujme rozvoja vyroby — nie na poslednom mieste ideologicky uvedomule
konkrétne tlohy. V podmienkach socialistického rozvoja ndm ide o to, aby. si
nalezite teoreticky uvedomil potreby tvorby i ciele aplikacie vedy a techniky.
Clovek si ich musi teoreticky uvedomit z hladiska prislulnej ideolégie. Této ide-
tﬁogla ﬁrlentu]e jeho tvorbu a aplikdciu vedy i techniky v smere potrieb konkrét-
rej politickej praxe socidlno-ekonomického systému. Ak &lovek tvori a aph.ku]e
vedu .a techniku v zdujme rozvoja socialistickej vyroby, musi mysliet a konaf
v suhlase 8 polltlkeu revoluénej triedy a jej 1d0010g1e i

“Clovek tiz musi mysliet a konat v sthlase s politikou robotnicke; tnedy
Kedze tato politika sleduje zdujmy rozvoja socialistickej ekonomiky, treba
myslenie i konanie ¢loveka v komplikovanych vziahoch politickej praxe orientovat
prislusnou revoluénou ideolégiou. Ideolégia tu funguje ako triedne vedomie
cloveka, ako teoreticky vyraz jeho triednych zaujmov. Vedomie &loveka, ktoré
vie je nalezite vyzbrojené ideologickymi hladiskami materialistickej dialektiky,
vedie v praxi spravania k politickej labilite. Plodi apolitickost a skér-neskér, infi-
kované reakénou ideologion, méze privies{ k politickému oportunizmu v teérii
i v praxi. Ddva sa do sluzieb mocenskjch zdujmov reakéngch. spologenskych
nied, ako to ukazala politickd prax prekonaneho krizového obdobia v. rokoch
t968/69 Tieto krizové roky velmi presvedéivo ukézali, Ze spoloéensky &lovek
s konkrétnymi pracovnymi tilohami sa v sysiéme socializmu neméZe a nesmie
spravat apoliticky. V informaénom poli jeho vedomia musi maf nélezité
zastpenie ideologicka, marxisticko-leninska informovanost.
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HUAEOJIOTHYECKHE ACHEKTBl CO3MIAHHA W TNPHUMEHEHHA HAYKHA
W TEXHHUEKH

Kapoa Taex

Hpomece ymoBneTBOpeHMs NoTpefHOCTEH uejnOBEKA [0 OTHOIMEHHIO K IPHPONE MLl [03HAEM
KaKk Iponecc OCBOSHMA TIPHPONLI, OINOCDENCTBOBAHHEIL OCBOSHHMEM TeXHMKM OOMECTBEHHOIO NIpO-
useoncTea. [IpaxkTnueckoe oOBJajeHHe NPHPONOE M TEXHUKOH MIPOMSBONCTBA B HACTOAN[EE BpEMS
OCYIIECTBIAETCA He TONRKO Ha 6Gase 4HCTO npodecCHOHANLHO-TEOPETHYECKOTO OBIATEHHA UDHE-
ponoil m TeXHHMKOH mnpoussoucTea. Bo B3aMMOCBASAX HAyKH H NPAaKTHKH OPOH3BOICTBA B HAC-
ToAIGee BPEMA BCE OTUETIHECE B LEHTPEC BHEMAHHUA OKASHIBAWTICA UNEOJOTHYECKHE BONPOCH Q-
THTHKH HAyYHO-TEXHHUIECKOTO IpOTpecca,

IosToMy HeoOXOIMMO B TCOPHM ¥ NPAKTHKE HAYYHO-TCXHFGUESCKOLO IpOTpecca CHCTeMATH-
uecK ' UCHIONLAOBATH BCE PYHEIEE TeOpeTHuecKOd CHCTEME MAaPKCHCTCKO-NEHHHCKON QHIOCOQHH.
B mmrepecax mnporpecca CONMANHCTHIECKON TeX HMKM NPOM3PONCTEA Heofixommmo mpuzmars pac-
Tymjee 3HadeHHe CHCTEMATHYECKOTO HCIOIB3OBAHMS BAMHEIX HACONOIMHECKHX (PYHKUHI TpH pe-
IYNAIHH PasBHTHA HAYKH ¥ MATCPHASMBALIRH ¢ SHanui.

IDEOLOGISCHE ASPEKTE DER BILDUNG UND ANWENDUNG VON WISSENSCHAFT
UND TECHNIK

Karol Hajek

Den Befriedigungsprozess der Bediirfnisse des Menschen in seinem Verhiltnis zur Natur
erkennen wir als einen Prozess der Aneignung der Natur, vermittelt durch die Aneignung
der Technik der gesellschatlichen Produktion. Die praktische Aneignung der Natur und der
Produktionstechnik verwirklicht sich pegenwiirtig nicht nur auf der Grundlage einer rein fach-
lich — theoretischen Aneignung der Natur und der Produktionstechnik, sondern in der
Verkoppelung der Wissenschaft mit der Produktionspraxis treten heute in den Mittelpunkt der
Aufmerksamkeit immer markanter ideologische Fragen, die Politik des wissenschaftlich-tech-
nischen Fortschritts betreffend.

Es ist deshalb erforderlich in der Theorie und Praxis des wissenschaitlich-technischen
Fortschritts alle Funktiongn des theoretischen Systems der marxistisch-leninistischen Philosophie
zu verwerten; im Interesse des Fortschritts der sozialistischen Produktionstechnik muss eine
immer grésser werdende Bedeutung der systematischen Verwertung der relevanten ideclogischen
Funktionen der Philosophie bei Regulierung der Entwicklung der Wissenschaft und der
Materialissierung ihrer Erkenntnisse zuerkannt werden.
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