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The author analyzes the question of the conception of the national
and of the international from the point of view of historical materialism.
He determines the national and the international as the features of the
social development, regularly conditioned, after all, by the way cf pro-
duction of material goods, by the sccial-economic structure of the society
and of the international from the point of view of historical materialism.
conception of histery the author elucidates the reason why the infernativnal
bourgeoisie is nationalist or cosmopolitan, and why ' the international
proletariat defends the positions of internationalism :nd socialist patri-
otism. Further, the author analyzes the international character of the
Marxist-Leninist philosophy. He emphasizes that the development of the
Marxist-Leninist philosophy is substantizlly connected with the way in which
the world revolutionary process, in its character an international one,
does and will do away with the obstacles by which the division of the
society into classes hinders the development of human knowledge and
culture, inclusive of the consequences of this division, besides others
also in the form of national limitation and exclusiveness, Ar the same
time the author pays attention to the fact that the Marxist-Loninist
philosophy does not reduce ehe importance of the national in the peried
of the forming of new socialist nations and their mutual approaching
and cnrichment., The article emphasizes the necessity of taking seriously
the national movement in this historical stage and of taking advantage
of the wealth of the cultures of the socialist nations for thr' Fight for
a realization of the universal, communist union of all mankind.

O aktudlnosti a vyznamu tématu zvoleného pro tulo poradu, Ndrodni
a internaciond!ni v rozvoji marxisticko-leninské filosofie, zvlda$té v zemich
socialistického spolecenstvi, neni pochyb. Jde o kliovou ideologickou proble-
matiku, ve které se ostfe stfetaji stanoviska svétového proletaridtu a svéiové
burzoazie. Nikoliv ndhodou v soufasném t¥idné rozd&'eném své:é otdzky ndrod-
niho a mezindrodniho konceniruji v sob8 tpornost t¥idniho boje jako maloktery
problém feSeny  spolefenskymi védami a {filosofii na prvnim misté. Na druhé
s‘rané pozitivni rozvinuti této problematiky je prvofadym pfedpokladem zvySeni
©¢innosti marxisticky orien‘ovanych spolecenskjch v&d a marxisticko-leninské
filosofie zv]a§t jako dalezitych teoretickjch ndstroji pfi FeSeni stéZenjch revolué-
nich tdkold dneini doby.

Ve svém piispévku se chci zabjvat nékterymi aspekty samého pojeti
narodniho a mezindrodniho v marxisticko-leninské filosofii. I kdy% mtj p¥ispévek
bude mit charakter spiSe mnékolika metodologickjch pozndmek, povazuji za
potfebné a uzitetné pfipojit nékolik glos pravé k tomu, jak v marxismu-leninismu
chdpeme narodni a mezindrodni; jak bude snad brzy patrné, nejde tu zdaleka
pouze o terminologickou zdleZitost. '

Vychodiskem pro fefeni otdzky, jak chapat narodni a mezindrodni, jsou
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v marxismu-leninismu fakta, objektivni skutenosti, které spoledenské védomi
reflekfuje a které se stavaji pfedmétem filosofické analjzy. Narodni a mezi-
narodni tedy exisiuje pfedeviim jako odraz dané reality nezivis'é na nafem my-
Sleni a vii'i, resp. ptesné|i: jako jevovd forma objektivnich skuteénosti nezdvisljch
na subjek!ivni reflexi.

- Existuji ndrodni ekonomiky, nérodni burfoazie, narodni jazyky, narodni kul-
tury, nédrodni literatury, mndrodni déjiny, narodni stity, ndrodni organizace,
spolky atd. '

Exis'uji také mezindrodni monopoly, mezindrodni proletaridt, mezina-
rodni prdvo instituce, mezinarodni dohody, mezinirodni organizace, mezinarodni
kongresy aj.

Té&zisté problému spolivd v tom, kterych objektivnich skuteénosti, nezivis-
Iych na subjektivni reflexi, je ndrodni ¢i mezindrodni jevovou formou, co je
podstatou a obsahem narodniho a mezindrodniho. Tu se ukazuje, Ze urdeni
nirodniho a mezinarodniho implikuje pfisiup k témto jeviim, feoretické a me-
todologické vichodisko, z kterého je zkoumdme a vykladame. Fakt se stava
uréitym faktem az zafazenim do uréitych celkit (systémii) a do uréitych struktur,
v kterjch dostdvad vyhranény (a definovatelny) vyznam a smysl, v kterjch je
moino tenlo fakt také hodnotit.

Tak pojmy nacionalistické a internacionalistické jiz obsahuji uréilé teoretické
a metodologické vychodisko, z ného# pfis‘upujeme k narodnimu a mezinirodni-
mu a z ného? se odviji naSe hodnoceni narodniho a mezinarodniho. Povi§imnéme
si, Ze narodni nemusi byt a neni vZdy zaroved nacionalistické a mezindrodni
nemusi byt a neni vidy internacionalistické. Narodni literatura nemusi byt a ne-
ni vzdy nacionalistickou literaturou, mae bft svym obsahem hluboce in‘ernacio-
nalistickd. Mezindrodni pravo nemusi byt a neni vidy svym charaktcrem interna-
cionalistické, ale miZe byt vyrazem a projevem omezeného nacionalismu.

Pfistupy, tj. teoretickd a metodologickd vychodiska k rozboru narodniho
a mezindrodnfho byly a jsou dosud riizné. Zname pfistupy nadcefiujici ¢k pod-
ceriufict nirodni, pfistupy nacionalistické (€1 Sovinistické) a mihilistické (anacio-
ralni). Zname piistupy nadceriujici ¢1 podeeriujici mezindrodni, pfistupy kosmo-
polilni a lokdlné patriotické (partikularistické). Oboji tvofi neziidka komple-
mentarni duvojice s tendenci, kdy jeden exirém se snadno zvraci v ex!irém
druhy, Sovinismus v narodni nihilismus a kosmopolitismus apod. Zname
ptistupy biologizujici (rasistické), plofe sociologizujici, psychologické. kulturolo-
gické aj.

VSechny tyto pfistupy se vyznacuji jednostrannosti, zveliovanim & pfehli-
zenim nékterych rysit a stranek narodniho a mezindrodniho, a tedy nevédeckosti.
Exirémy pak charakterizuje, jak to vyrazné vynika zvla§té v ptipadé Sovinismu
a rasismu, 1 nebezpedi vainych spoletenskjch deformaci a konfliktd.

Tuto jednostrannost a nevédeckost piistupi k ndrodnimu a mezinirodnimu
ptekonal teprve marxismus svym materialistickym pojetim spolecnosti a d&jin,
kieré je obsazeno v dilech Karla Marxe, Bedficha Engelse a V. I. Lenina.

Nérodni a mezindrodni v tomto materialistickém pojeti spoleénosti a dé&jin
vystupu,i jako momenty (rysy, stranky) spolecenského vivoje, podminéné-
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ho v posledni instanci zpisobem viroby materidlnich statki, socidlné eko-
nomickou strukiurou spoleénosti a jejim zdkonilgm pohybem. Teoretické a me-
todologické vjchodisko marxismu-leninismu k vykladu narodniho a mezinarodni-
ho umoziiuje odhalit podstatu a obsah téchto jevii; umoZfiuje vysvétlit narodni
a mezinarodni jako historicky podminéné stranky materidlniho Zivotniho procesu
spoleénosti i jejich funkei; umoziluje vystfihat se jejich feti§izovani i opaéného
extrému, nedocefiovdni jejich ulchy.

Umoziiuje také a predeviim plné a uspokojivé vysvétlit, proé (za jakych
konkrémich historickych podminek) se vyvinul nacionalisticky piistup k vykladu
a hodnoceni narodniho a mezinarodniho a prod (za jakych konkrétnich histo-
rickjch podminek) dochdzi ve vyvoji spoletnosti k zformovdni internaciona-
listického piistupu k vykladu a hodnoceni nirodniho a mezindrodntho jako
nové, vys§i kvality jejich posuzovini, jako jediné plné& védeckého pfisiupu,
ktery umoZiiuje postihncut pravdivé misto a funkei ndrodniho a mezinarod-
riho v raznych etapach vyvoje spoletnosti.

Marxisticko-leninska teorie ukazuje, jak s rozvojem spoleénosti, deler::mno-
vanym v posledni instanci pohybem v jejim materidlnim byti (t. j. v jeji
socialné ekonomické struktufe), se formuji také typy pospolitosti de, kmen,
nirodnost, narod. Védecky vysvétluje, jak z nirodnosti vznikaji nirody v plném
slova smyslu teprve s rozvojem kapitalistickych vyrobnich vztaht, tedy na tom
stupni spoletenského vyvoje, kdy utvifeni socidlné ekonomické struktury spo-
le¢nosti je zarovein objektivné uivafenim podminek pro pfeménu ndrodnosti
v pospolitost se znaky néaroda: v pospolitost Feti, Gzemi, hospoddfského Zivota
a psychického zaloZeni, projevujiciho se v pospolitosti kultury.

Dale védecky vysvétluje, jak nerozvinuté mezindrodni prvky a momenty
v Zivoté narodnosini a nérodd se postupné s hlubokymi pfeménami v socialné
ekonomické struktufe spolecnosti formuji — od riznych projevi universalistic-
kjch snah — wve skuteiné mezindrodni rysy ve viech oblastech Zivota spo-
le¢nosi. Tedy jak na uritém stupni vjvoje spoletnosii se narodni pospolitost
stava pro jeji daldi rozvoj pfili¥ tésnou, jak novodobé burfoazni ndrody se musi
nevyhnutelné transformovat v ndrody socialistické, prekonavajici tak & onak,
v tom ¢i onom tempu historicky podminénou narodni omezenost a otvirajici si
v socialistickém internacionalismu nové moznosti dalsiho vsestranného rozvoje,
kier§ uz nenarazi na staré narodnostni pfehrady, nybrz miize erpat ze vzdjemné-
ho sblizovani a obohacovédni nérodi.

V tom, co bylo Fedeno, je implicite obsafena rozhodujict role t¥id a t¥idnich
premén v prechodu od narodnosti k narodim, od narodét burfoaznich k nirodam
socialistickym, a tedy také zdivodnéni, proé o nacionalismu hovofime plnjm
pravem jako o nacionalismu burZoaznim a o internacionalismu jako o inter-
nacionalismu proletdiském.

Marxisticko-leninska filosofie, kierd jako obecna teorie spoleénosti umoziiuje
pochopit skuteénou podstatu a obsah narodniho a mezindrodniho ve spoleen-
ském vyvoji, se zrodila jako filosofie povytce internacionalistickd, a jediné jako
internacionalisticka filosofie se muze dile rozvijet. To vyplyva z fakiu, Ze se
zrodila jako revolu¢ni teorie mezindrodniho proletaridtu a jeji dalii rozvoj je by-
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tos'né spojen s tim, jak svétovy, svou povahou tedy mezinirodni revoluéni proces
odstrafiu’e a bude odstrafiovat pfekazky, které pro rozvoj lidského poznani
a kultury vibec vytvafi tfidni rozdéleni spoleénosti a jeho disledky, mimo jiné
iaké v podobé narodni omezenosti a vyluénosti, resp. omezenosti a vyluénosti
narodnich kultur.

Filosofie jako forma (druh) spoletenského védomi sui generis odevidy
sméfovala k tomu, aby odhalovala obecné ve vécech a jevech svéta. To také zna-
mend, Ze sméfovala k tomu, aby odhalovala vSelidské. Platén ani Aristote'es,
al byli feckymi filosoly a méli nepochybné vyhran&né stanovisko k lidem
mluvicim nefecky (k barbartim), byli nahony vzdaileni pfedsiavé, ze by resul-
taty jejich filosofie mély platnost pouze pro feckou oblast. Ale zatim co obecné
v pfirodé se rozumu filosofd nabizelo se samozfejmosti, s jakou naivni realismus
pokladal vie za takové, jak se to jevilo smyslim, vielidské mélo jesté daleko
k svému uskuletnéni. Do mysleni filosol vstupovalo jen v nedokonalych
anticipacich, které nardzely na Zetné bariéry, jichz si oviem filosofové vesmés
nebyli vibec védomi (a ani si nemochli byt védomi). Vidyt i ti nejvyznacénéjsi
z nejvyjznaénéjSich fi'osofd pred Marxem byli s to vychdzet ve své teorii
pouze z idedlu abstrakiniho élovéka, ktery jen nedostatetné a zacasté deformo-
vané odrdzel skutecné rysy a dimenze lidského byti, V celém rozsahu se zacalo
vielidské realizovat teprve v zapase tiidy, kterd objektivné zaujala pozici socialni
sily bytostné zainteresované na zrufeni viech ifidnich a spolecenskych bariér,
revoluéniho proletaridtu, kdyz si uvédomil tuto svou pozici a disledky odsira-
néni jakéhokoliv vykofistovani a fdtlaku élovEka ¢&lovekem pro viechny sféry
lidského Zivota a lidské Einnosti. :

Teprve tenkrat vznikly podminky pro to, aby filosofie byla s to uchopit
lidsky fenomén v jeho celos!i, tedy kdyZ se vytvofily piedpoklady rovn&z pro to,
aby nacionalismus byl pfekonin internacionalismem.

Internacionalisticky charakier marxistické filosofie oviem neznamenal a ne-
znamend, ze by marxisticko-leninskd filosofie podcefiovala moment nirodniho
vieobecnd a ve filosofickém mygleni zvla§f, resp. tento moment znevazovala.
Byla to pravé ona, kterid odhalenim skuteéné podstaty a sku'eéného obsahu
narodniho jako historicky podminéného jevu umoZnila zafadit nirodni do
stupnice hodnot spolefenskych, kulturnich a duchovnich na zaklad& pravdivého
poznani kvality, kierou narodni v tom & onom stadiu spolefenského vyvoje
predstavuje. Byla to pravé oma, kierd na védeckém zakladé umoZznila oddélit
v ndrodnim pozitivni a progresfvni od dobové omezeného a historicky pfekona-
ného, a tak nérodni vyprostit ze spojeni s reakénimi spolefenskymi silami,
zneuzivajicimi je pro manipulaci pracujicich mas.

Marxisticko-leninska filosofie, pochopi'elné, z4sadné odmitad burZoazni na-
cionalismus ve viech podobach a odstinech, od jeho fadis'ickjch forem aZz po
(chatrné) kamuflovany velmocensky Sovinismus maois't. Plné viak respektuje,
Zzc boj za narodni samostatnost a nezdvislost je§té nevylerpal moZnosii hrat
tilochu pokrokového faktoru, Ze exis'uji socialistické narody, wvznikaji dalsi
a v budoucnu se budou jesté dalgi socialistické narody konstituovat. Vychazi
z toho, Ze pii jejich stale intenzivngj§im sbliZovani a vzdjemném obohacovani
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budou je§té celou dlouhou historickou epochu existovat pospolitosti charakterizo-
vané relativé stabilni pospolitosti fec¢i, tzemi, hospodaiského Zivota a psychického
valoZeni, projevujictho se v pospolitosti kultury, které se budou rozvijet na
platformé solidarity a spoluprace.

Je viak tfeba si uvédomit, Ze pravé proto nestadi jen predpoklddat, ze tento
vyvoj posléze — po dlouhé dobé — vyisti v setfeni rozdili mezi narody,
‘e narody Gplné splynou v jednotné lidstvo. Dnes jsme v situaci, 7e se musime
ptét, jakou tlohu bude hrat narodni v této historicky dlouhé etapé spoletenského
vyvoje, jakou hodnotu bude piedstavovat. Jaké pozitivni prvky a momenty bude
chsahovat nirodni v epoSe existence socialistickych ndrodd a jejich sblizovani?
Co pozitivntho a progresivntho moZno ofekdvat od toho, Ze budou existovat
a rozvijet se ndrodni jazyky, Ze budou fungovat narodni Gzemni a hospodafské
celky se specifickfm psychickym zaloZenim a kulturou vyznaéujici se nékterjmi
specifickymi rysy?

To je a bude nezbytmé konkrétné zkoumat pod zornym uhlem realizace ko-
munistického idedlu viestranné harmonicky rozvinutého élovéka, v kterém budou
splyvat v jedno duchovni bohatstvi, mravni ryzost i télesnd dokonalost. Nemame
totiz axiom, z kterého bychom mohli dedukovat odpovéd na uvedené otazky,
aniz bychom zevrubné zkoumali samu realitu spolecenského vyvoje.

Mame ovSem nékteré praktické a teoretické ukazatele, které nis mohou pii
zkouméani dané problematiky spolehlivé vést.

Jsou to predeviim zkuSenosti Sovétského svazu z téméF ui 3edesitileté
cesty vystavby socialistické spolefnosti v mnohonirodnostnim stitu, které
z hlediska nageho tématu nebyly je§t& dostateéng vyuzity, a dile zkuSenosti
z obdobi vytvafeni a budovani svétové socialistické soustavy, v které se rozvinula
spoluprdce mezi nirody ma kvalitativnd novyjch zikladech. Tyto zkuSenosti
bude nutno z h'ediska naSeho tématu teoreticky analyzovat a zobecnit, k ¢emuz
toto setkdni miZe poskytnout cenné impulzy.

Daéle pak to jsou teoretické zavéry, které jiz mohl marxismus-leninismus
uinit z celého dosavadniho vyvoje spolenosti.

K nim patii na prvnim misté to, Ze Fefeni problematiky nirodniho
nutno disledné podfizovat fefeni problematiky socidlni emancipace &lovéka,
tedy chdpat narodni diasledné jako moment ¢fidniho zdpasu, jehoi cilem je
vytvofit pfedpoklady pro vybudovani moderni beztfidni, komunistické spoleénosti.
Stru¢né feceno: vychdzet pii FeSeni problematiky ndrodniho z pozic internaciona-
lismu, nikoliv z pozic nacionalismu.

Za druhé je tfeba respektovat to, Ze marxismu-leninismu jako internaciona-
listické teorii je nahony vzdalen ndrodni nihi'ismus a kosmopolitismus. Budouci
vielidskd komunistickd pospolitost nebude a nemtize bjt budovina ,na zeleném
dinu”. Negace predchazejicich stadii spoleéenského vyvoje se viim, co lidé
vytvofili, nebude a nemtZe byt prostym zrufenim starého, ale musi to byt
negace dialektické, ktera uchova viechno pozitivni, co vzniklo praci rukou i hlav
predchazejicich pokoleni. I kdyZz vime, Ze dialektika obecného a zvlastniho jako
zékonity rys spoletenského vyvoje nebyla vidy vdzina na existenci narodii, a mi-
zeme predpoklddat, Ze na ni nebude vézdna ani jednou v daleké budoucnosti,
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v -této i.v dal§ich etapich vjvoje spoletnosti na ni vdzina je a bude a zitéto
skuteénosti. je nutno Vytvorlt nikoliv fond spoleénych ztrat, nybrz fond qulec-
ného . bohatstui. o : ; : BT
Posiupna stale vy§si mkegrace spoletnosti predpoklada a bude predpokladat
svij dialekticky protéjsek — diferenciaci. Dokonale integrovany celek (systém),
jak ukazuji zkuSenosti ze vSech sfér, je vidy celkem vnitfné bohaté rozrizné-
n§m. Bude tedy #adouci zkoumat, zda jednim ze zdrojii tohoto permanentntho
procesu integrace a diferenciace nebudou — alespoil po uréitou dobu — zvlast-
nosti  socialistickjch nérodd, vnaSejicich do- spoleéného Gsili cenné podnéty
%k fefeni spoleénych, obecnych tkold, pozitivni rozmanitosti pfistupd k ‘rﬂmuho
fefeni apod. : : :

Tuto problematiku bude zadouci zkoumiat tim spife, Ze FfeSeni zakladnlcn
sucidlnich a lidskjch otdzek na platformé boje za komunismus bude umoZfiovat
ve stale vét§i mife vyuzivani dialekiiky obecného a zvlastniho v jiné roviné a za
jingych okolnosti, nez je tomu v soutasné chvili, kdy se nacionalismus a interna-
cionalismus stfetaji v ostrém zdpasu jako ideologie dvou nesmifitelné protiklad-
nych t¥idnich svéti a kdy v mladych, jes:& nevyzralych socialistickjch spolecnos-
tech, jak zvl&§t nazorn& ukazaly udaiostl u nas v Ceskoslovensku v roce 1968
a 1969, nemuizeme redlné pfedpoklidat tak vysokou racionalitu chovéni, jaka
se: dd pfedpokladat v SGCLEI.]lS'EICkYCh spD]ecnosLech v plném slova smysiu vyspe—
Ivch a vyzralych.

V zdvéru svého prlspevku — plestoZe se necitim byt povolany vyslovovat
ﬁelaka. doporudeni a tim méné navrhovat program teoretické price v tématickém
ckruhu zvoleném pro tuto poradu — bych se rad alespoii strutn& zmil o .jedné
z moznjch cest, jak pfispét k objasnéni problému nirodniho a internacionlniho
v tozvoi marxisticko-leninské filosofic v soufasné etaps, zvla¥ie v zemich
socialistického spoletenstvi. Kazda socialistickd zem& ma vlastni tradici marxis-
tického filosofického mysleni, navazujici na pokrokové myslenkové proudy
narodi naseho socialis!ického tabora, na filosoficky odkaz vynikajicich pfedsta-
viteld pokrokové, demokratické narodni kultury. Tato tradice se ostatné uZ stala
pfedm&em fady studif. Dikladné jsou monogralicky zpracoviny olazky vztahd
ruskych revoluénich demokrati k Heglovi a k marxismu, dloha Plechano-
va ‘v §ifeni marxismu v Rusku atd. Nékteré vjznamné price o poéatcich
marxistického mysleni (i kdyZ to nejsou prace bez urditjch nedostatkii) vznikly
také u nés. Otazku pokrokovych tradic a jejich vatahu k marxismu rozpracoval
v mnoha svych studiich a statich Zdenék Nejedly.

Jestlize by této problematice byla vénovana ve viech zemich maseho socialis-
tického spole€enstvi soustavnd pozornost, mohlo by se v brzké dobé uvaZovat
o synietickém zpracovdni tradic marxistického filosofického mysleni v zemich
naseho spoledenstvi pééi tymu slozeného z &lenti akademickych pracovist viech
zéas'néngch socialistickych s! {ala.

Nage filosofické a sociologické CaSOpISy' by v piipravé a v realizaci Lth}'G
spoleéného dila mohly sehrat vyznamnou dlohu uvefejiiovanim dil¢ich studii
zaméfenych na uvedené téma i tim, Ze by poskytly své stranky k diskusi o za-
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vaznych teoretickych a metodologickych problémech, nezbytnych pro vysokou
troveri takovéto syntetické prace.

Lze predpokladat, ze takovéto syntetické dilo vzniklé z mezindrodni spolu-
prace by podstainé napomohlo k prohloubeni vzajemného poznani, 'k obohaceni
marxistické filosofické literatury i k wupevnéni naSich internacionalistickych
svazkd. £

Prispevok bol predneseny na pm."dde:_ redaktorov filozelickjch a soi:io.lagiél-i}"_:t_‘.h"Easapiso"c‘
v Budapesti. : i : ¢

K BOIIPOCY O ITOHHMAHHWH HAHHOHAHBHOFO il HIITEPPIAHMOHAﬂbHOFO
B MAPKCUCTCKO-TEHUHCKOM ®MUJIOCOPHU

Upszst loykoTka

B crartee paccMATpHBAEICH BONPOC O UOHMMAHMM HALMOHAJIBHOTO ¥! WHTEPHAIHOIATBHOTO
¢ TOYKH 3pEHHA MCTOPHHECKOro MarepuanmnsMa, Bo Bpemenuu apTop : momdepKkuBaer  sHadeHUE
HICONOTHYIECKOTO ACleKTa HauHoi npofieMalWKH, BCIEICTBHE KOTOPOre peumeHHe- 810l npobne-
MaTHEHW SaHHMaeT OUHMO M3 MEPBEIX MECT B MISOAOTHYecKOH 6opnfie B COBDEMEHHOM, KIacCOBO
PﬂﬁJI.CJIEHHO\i MHpe Ha.ﬂ.ee aﬂTOp HO}I‘K@PKHB.}.ET OG'BEKIHBH)I‘IO OCHGBY HEJ.EHQHEJIB}[OIO H HHTC‘P‘
HaIJ;KOHaJ'IBIIOI‘O Kax IOHArHil, KOTOPHE OTPANABT ONPEENEHHEE CTOPOHH JBMKCHHA o5mcc-r3eﬂ-
HOM. EQHCTBHTEHEHOC lH HEZABMCHMREIE OT MAIIIJICHHA. Ha._'[ HOHAIRHDOD H HHTCPH&!IZO‘H’EU’[EHOB
aBTOp OmMpeneiser’ Kak wePTEl OGIIECTBEHHOTO DASBHTHA, B KOHGIHOM HTOTE saKOHOHcpHG ofiy-
CJIORNCHEOTO - €HOCOBOM TPOMEBOACTBA MATCPHANBHBIX OJar, COUMANBHO-DKOHOMWYECKOH CTPYK-
Typoii 0BUIsCTBA W 3AKOHOMEDHOCTAMH €ro PasBmTHA. VICXONA W3 MaTepHANHCTHIECKOro -TIOHH-
MaHHSL MCTOPHH, OH OSBACHAET, MNOYEMYy MERIYHADONHAS OYDAYASHA HDASETCA HATIHOHATMCTH-
TECKOM MAM KOCMOUOMMIHYECKOW, TOYeMY  MEdIyHAPOIHLI nponeTapaaT BAMIUNAGT | NO3UIUE
HHTEPHAOHOHAINIMA H CONHANHCTHYECKOTO MATPHOTHIMA, . :

Hdanec aBTOp AHAAMSUDYET HHTEPHALHOHAJBHLIE xapaKTep MapE\CKCTCKO'.HEHHECKDH qmncco-
$un Kag TEOPETUHECKOH ILIATHOPMEL MENAYHAPOAHOr0 PEBONIONMOHHONO NpoJerapuara U THOZ-
‘:IepKIdBﬂCT ee BHKIAM B HPAJ,ELHBUE HEYLIHOB HOliKMzU{He HaLLHDIiaJILHUTO H HHTEPH&L‘LHOH&J’IBHOTO
B passutuu ofmecrea, Om nomdepxuBaet, YTQ DPAIBUTHE MADPKCHUCTCRO- nemmmnn Qm.mco@lm
7O CYImIECTBY CEAZAHO € TeM, KaKuM 06pasom MupoBoi, nHrepHauaoHaﬂLHmn 1o ‘cBOtMy Xapak-
TEPy PEBONKIHOHEEE mponece yUTpaHAET M fymeT yCIpaHATE r[pCTIHTCTBHH 'KdTOpre 'BOSHUKAIOT
TAXKGC HA TYTH pA3BUTHA UEJOBEYECKOTO NOSHAHWA ¥ KYJNBTYPH B PE3YJBTATE pASmeIeHmi
0fm=cTEa Ha KIACCH, B TOM 4HCIe B PE3YALTATE MOCHEACTBUH 9TOTO pPAasfeNeHHA, M&KIY IpPOYHM,
¥ B opMEe HAOHMOHANLHONH OTPAaHHUEHHOCTH WM HCKNIOUHTENBHOCTH, HIH B QopMe OTpAHHYEHHOCTH
H HCKINIHTENRHOCTH HAIMOHAIBHEIX KYJIBTYD, ABTOD ONHOBPeMEGHHO ofpalijaer BHMMAHUE Ha, TO,
4TO MapKCUCTCKO-JEHMHCKAn . GHIOCOPUA HE YMSHBIIACT 3HAYEHHA NALMOHANLHOIO R - IEPHOR
CTAHOBISHHMA HOBHIX CONHANHCTHUCCKHX HAUWA W WX B3aHMHOTO cOnmmKenys ¥, OG0ram=HuA,
B cratre momuepKUBaeTCA, UTO CHELYET CEPREZHO OTHOCHTHCA K HAMOHAILHOMY MUMeHTy Ha BSTOM
MCTOPHYECKOM OTalle, HeoDXOQMMO MCIONRSORATE GOTATCTBO KyabTyp COLMATHCTHUECKHX HAOWH
nas Gopnbml 23a OCYNIECTBACHHC €NMHOTO, KOMMYHHCTHUYECKOIO COOOIDECTBA BCETO YENOBOUECTRA.
B saknwueswum cTATEM aBTOpP PEKOMEHIYET PEANM3OBATH KOJNEKTHEBHOC WMCCHENORAHHE TIPOTPECCHB-
HBIX ¥ DPEBOJIOIMOHHBIX TPANHIMY OTHENLHEIX COLMANHCTHUECKMX HAOWil, a TaKiKe COBMECTHLIMH
YCHAMAMHE PSIIaTh BOTMPOCEL O pACHPOCTPAHEHMH M DPASBHTHH MapKCHSMa-JEHRHHIMA B YCI0-
BHAX HallMOHANLHEIX KYJIBTYD.
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ZUR FRAGE DER AUFFASSUNG DES NATIONALEN UND INTERNATIONALEN
iM RAHMEN DER MARXISTISCHLENINISTISCHEN PHILOSOPHIE

jifi Loukotka

Im vorliegenden Artikel wird die Frage der Auffassung des Nationalen und Internationalen
vom Gesichtspunkt des historischen Materialismus untersucht. Zu Beginn unterstreicht der
Verfasser die Bedeutung des ideologischen Aspekts der behandelten Problematik, aufgrund
dessen die Losung dieser Problematik eine vorrangige Stellung im ideologischen Kampf der
gegenwiirtipen, klassenmissig peteilten Welt einnimmt. Weiters betont der Verfasser di=
objektive Grundlage des Nationalen und Internationalen zls solcher B:gri_ffe, die bestimmte, vom
Denken unabhiingige Seiten der Bewegung der gesellschaftlichen Wirklichkeit widerspiegeln. Der
Verfasser umreisst das Nationale und Internationale als Merkmale der gesellschafilichen
Entwicklung, die letztlich von der Produktionsweise materieller Giiter, der sozial-ckonomischen
Struktur der Gesellschafit und den Gesetzmissigkeiten ihrer Bewegung bestimmt sind. Auf
Grund der materialistischen Geschichtsauffassung erliutert der Verfasser, warum die interna-
tionale Bourgeisie . nationalistisch oder kosmopelitisch ist und warum das internationale
Proletariat die Stellungen des Internationalismus verteidigt. Im  weiteren untersucht
der Verfasser den  internationalen Charakter der marxistisch-leninistischen Philosophie
‘als  einer theoretischen "Plattform des internationalen revolutioniren Proletariats und
unterstreicht den Beitrag den sie zur wahren wissenschaftlichen Auffassung des Naticnalen
und Internationalen in der gesellschaftlichen Entwicklung geleistet hat. Er betont, dass die
‘marxistisch-leninistische Philosophie in ihrer Entfaltung wesentlich damit verbunden ist, auf
welche Weise der gesamte revolutiondre. Prozess in der Welt, der seinem Charakter nach
international ist, jene Hindernisse beseitigt und beseitigen wird, die eine klassenmissige
Aufteilung der Gesellschaft der Entfaltung der menschlichen Erkenntnis und Kultur in den
Weg legt. Zu diesen Hindernissen gehsiren auch die Folgen dieser Aufteilung, u. A. auch
in Form nationaler Beschrinkt heit und Ausschliesslichkeit oder in Form von Beschrinktheit und
Ausschliesslichkeit nationaler Kultur, Zugleich widmet der Verfasser seine Aufmerksamkeit
dem Problem, dass die marxistisch-leninistische Philosophie in der Etappe der Bildung neuer
‘sozialistischer Nationen und ihrer gegenseitigen Anniiherung und Bereicherung die Bedeutung
des Nationalen keineswegs vermindert. Im Artikel wird hervorgehoben, dass in dieser Etappe
das Moment des Nationalen ernst genommen und das der kulturelle Reichtum der sozialistischen
Linder verwertet werden muss fiir den Kampf um die Verwirklichung einer einheitlichen
kommunistischen Gemeinschaft der gesamten Menschheit. Zuletzt empfiehlt der Verfasser
cine kollektive Erforschung der fortschrittlichen und revolutiondren Traditionen der einzelnen
Sozialistischen Volker, wie auch eine gemeinschaftliche Arbeit bei Lésung der Frage iiber
Verbreitung und Entfaltung des Marxismus-Leninismus unter den Bedingungen der einzelnen
nationalen Kulturen.
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