K OTAZKAM KATEGORIE IDEALNA!

IMRICH FERENC, Ustav marxizmu-leninizmu UP]JS, KoSice

FERENC, I.: To the Questions of the Category of Ideality, Filozofia 30
(1975), No 1, p. 77—93.

In the first part (I) the elementary notion of ,ideality” is determined.
The contents of the notion of actual and potential ideality is stated, as
well as the nominal and adjective form of the term.

In the second part (II) the basic range of questions is presented
the solution of which represents the concretization of ideality as a cate-
gory (gnoseological) of Marxist-Leninist philosophy. Further, an analysis
of the rise and existence (la, b, c), and nature and Iunction (2a, b,
¢, d) of ideality is introduced. These problems are contained in the first
range ol the broader complex of questions thai emerge at the delimitation
of the category of ideality.

V marxisticko-leninskej [ilozofickej literatiire najmi poslednych dvoch de-
safrodi a predovietkjm v sovietskej filozofickej literatire sa stretdvame so stile
sa stupfiujtcim ziujmom o problematiku kategérie idedlna. Terminy ,idealno®,
Jidealita“, ,idedlnost” st foraz frekventovanejsie niclen na strankach odbornej,
filozofickej a mimofilozofickej literattry, ale aj v beznej hovorove] refi

Charakieristickfm znakom literatiry o idedlne je, Ze na zadiatku spomina-
ného obdobia mA viac analyticky charakter a len postupne sa hldsia o slovo
price syntetizujiicej povahy.” Pojem ,idedlno” sa postupne dostdva do filozo-
fickych slovnikov, obiirnejsie sa rozoberd v encyklopédidch a lexikonoch i na
strinkach uéebnic marxisticko-leninskej filozofie. Jej dalSou értou je, Ze safasne
odrdZa v sche dve vzdjomne sivisiace tendencie: jednak dsilie o objasnenie
miesta a funkcie tejto kategdrie vnutri filozofie, v systéme jej kategérii, jednak
snahu ukizat dlohu a vyznam kategdrie idedlna pri vymedzeni predmetu a po-

1 Prispevok je ¢iastoine prepracovanym vysckom autorovej afpirantske] dizertadnej préce
Idedlno vo svetle monizmu marxisticko-feninskej filozofie.

2 O pojme idedlno sa vébec nezmietinje Kratkij filosofskij slovar, 3. vyd. (Moskva 1952)
za redakcie M. M. Rozentala a P. F. Judina. Jeho 4. vydanie pod ndzvom Filosofskij
slovar (Moskva 1955), ktoré v slovenskom preklade pozndme ako Filozofickj slownik (Bra-
tislava 1956), pojem ideilno taktic? neuvidza. Vyklad tohto pojmu podiva ai Filosofskij
slovar od uvedenych autorov, vydany v Moskve r. 1963. (Jcho preklad v slovenskom jazyku
bol vydany v r. 1965.) O ideilne sa zmiefinje aj Siruény filosoficky slovnik (Praha 1966).

Relativne obsiahly vyklad o idedlne poddva Filosofskaja enciklopedija. Autorom hesla
je E. V. Ilienkov (4, s. 219—227).

Pokial ide o ufebnice marxisticko-leninskej filozofie, situdcia je podobnid ako v pripade
filozofickych slovnikov — déraz na vysvetlovanie problematiky ideilna sa postupne prehlbuje,
okruh jej interpreticie sa rozdiruje. Tak v ucebnici F. V. Konstantinova a kol. Osnovy
marxistskoj filosofii, Moskva 1958, a v jej dalsom vydani (Moskva 1939) je zmienka o idedlne
v rozsahu jednej vety. Poazri aj slovensky preklad (5, s. 182 @ 5, s. 180). V sovietskych
uéebniciach marxisticko-leninskej filozofie, prekladanych u nas v nasledujicich rokoch, badat
viak stile podrobnejii vyklad tejto kategérie. Pozri o tom A. G. Spirkin., Kurs marksistskoj
filosofii, Moskva 1963 a desky preklad (14, s. 102—103); A. P. Septulin, Filosofia
marksizma-leninizma, Moskva 1970 a ¢esky preklad (15, s. 74); F. V. Konstantinov
a kol, Osnovy marksisisko-leninskoj filosofii, Moskva 1971 a slovensky preklad (6, s. 84,
88, 162—163) ...
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vahy niektorych vednych i medzivednych (hraniénych) disciplin a pri riefeni
dalsich kardinalnych problémov vedy. Mdme na mysli napr. riefenie zdkladnej
otdzky filozofie, princip monizmu, otdzka odrazu a poznania, povahy psychié-
na, psychofyziologie (vztahu psychického a fyziologického), problémy sémantiky
(jazyk a myslenie, znak a vyznam, zmysel a vyznam), kybernetiky (&lovek
a stroj, informicia a idedlno, model a origindl . . .) atd.

Siroka $kala problematiky idedlna, jej konkrétne riefenie v jednotlivych
oblastiach vedy a spolofenskej praxe vyvoldva permanentnd potrebu filozolickej
syntézy dosiahnutych vysledkov. Takato syntéza je vychodiskom filozofickych
invencii pre dal§ic konkréine postupy, pre Sir§iu prax. Obsahom kategorie
idedlna je aj otdzka objektivizdcie myslienky do ¢inu, riefenie predpokladov
cielavedomého a uvedomelého konania ¢loveka, triedy, spolofnosti. V socialistic-
kej spolo¢nosti uvedomelé, vysoko ideové konanie ludi je jednym zo zdkladnych
predpokladov napredovania, aspeiného vyvinu osobnosti i spolofnosti ako celku.
Imanentni zhoda zdujmov a potrieb marxisticko-leninskej lilozofie a socialistic-
kej spolotnosti aj v tejto forme, pri skamani kategérie idedlna sa prejavuje
a dokazuje.

V tomto prispevku, ako vyplyva z nadpisu, si nekladieme za ciel podat
vylerpdvajtici pohlad na problematiku idedlna. Ved v stdasnosti iba prebicha
proces konstituovania, hlbfieho filozofického rozpracovania podstaty tejto ne-
pochybne zavainej kategérie marxisticko-leninskej filozofie. Stddium marxistic-
kej literatiry o idedlne, mnozstvo réznych, dopliiajicich, ale niekedy aj roz-
dielnych ¢iastkovych postupov a zdverov to jasne dokazuje. Takito variabilita
pristupov, konkrétnych rieSeni, zdsadova a konstruktivna kritickost k dosiahnu-
tym vysledkom je vyvolanad objektivnym stavom sktmanej problematiky, jej zlo-
zitostou. V nafom prispevku sa usilujeme vyvolat zdujem o tdato kategériu,
upozornif na jej aktudlnost a vyznam. Problémy, kioré nastolujeme a rieSime,
pokladdme za skromny prispevok do diskusie.

[. ZAKLADNE VYMEDZENIE KATEGORIE IDEALNA

Pojem idedlno je velmi obsazny a mnohovyznamovy. Jeho podstata sa
prejavuje v réznych vzijomne spitych rovinich a aspektoch. Zatial nim péjde
o jeho predbeiné vymedzenie, ktoré postupne sémanticky doplnime a spresnime
pri konkrétnom rozbore prislusnych rovin a aspektov.

Idealno je obraz skutofnosti (gnozeologicky) v hlave &loveka, poznavajticeho
subjektu. Je to fenomén ludského psychi¢na, vedomia, oznatuje podstatnd stranku
ich kognitivnej zlozky, povahy a funkcie. Teda nepokrjva bezprostredne celd
oblasf psychiéna, lebo tito oblast okrem kognitivnej zlozky obsahuje aj zlozku
emocionalnu a efektivno-vykonnt. Pravda, sprostredkovane idedlno sivisi s ce-
lym psychi¢nom. Aj v otizke vedomia povazujeme za idedlne vedomé produkty,
presnejiie, idedlne st képie wveci, nie vSak predpoklady vzniku a existencie
vedomia.

Terminom idealno, idealita v podstate ozna¢ujeme mys§lienku, poznatok, Tud-

78



ské vedenie (vo vyzname singuldrnom i plurdlnom), vedu,’ ak ich chipeme v ak-
tualno-gnozeologickom vyzname. Vyjadruje obsah objektivnej skutoénosti v sub-
jektivnej podobe, v hlave poznévajtceho Eloveka; st obsahom veci, objektov existu-
jicich mimo tychto veci. Za idedlne oznalujeme aj poznivacie formy aktuilneho
odrazu skutofnosti — pocity, vnemy, predstavy, pojmy, tebrie a pod., lebo sd
Jnositelmi” gnozeologického obsahu skutofnosti v procese poznania.

' Produkty a poznivacie formy ludského odrazu skutoénosti sa sihrnne ozna-
&uji predovietkym gramatickym substantivom ako ,ideilno”, ,idealita“. BeZne
sa viak pouziva aj termin idedlno v adjektivnej podobe. Substantivnu a adjek-
tivnu (predikdtovi) formu uvedenjch terminov treba zachovat a obsahove
rozlifovat, jednoducho nemo?no jeden termin Gplne a mechanicky zredukovat
na druhy, ani ich vjznam navzdjom zamieriat.

Idedlnom vo forme substantiva oznatujeme iba bezprostredné, aktudlne
produkty odrazu skutofnosti, jej képie, obrazy v hlave cloveka. Nazjvame ho
aktuilnym idedlnom" a tito forma ,bytia” idedlna je jeho zdkladnou charak-
teristikou.* :

Idedlnost ako adjektivum méa v gnozeologicko-filozofickej rovine viac vyzna-
mov: 1. ako termin na oznatenic oblasti, javov obsahujicich v sebe ideilno ako
moment, jednu strinku. V tomto zmysle hovorime o idedlnosti psychitna, ve-
domia; 2. ako ,potenciilna idedlnost” relativne samostatne, mimo aktudlneho
poznivacicho procesu existujiicich produktov poznania, vedenia, vedy. Oznatu-
jeme ich gnozeologicky vyznam, zmysel, obsah v protiklade k materidlnym
predpokladom a formam ich existencie. ,Potencidlna idedlnost,” ,potencidlne
idedlno” oznatuje obsah relativne samostatne existujiceho, objektivizovaného
spolotenského vedomia, Iudského vedenia (prostrednictvom jazyka, pisma a
pod.). Vyjadruje jednak to, Ze¢ je vysledkom, formou Iudského poznania, aktudl-
neho idedlna, Ze teda gnozeologicky prindlezi aktivnemu cbjektovo-subjektovému
vzfahu ako momentu ludskej praxe, a jednak to, Ze za istych predpokladov sa
méie aktualizovat v hlave spoloéenského individua, spitne sa menit na aktuilne
ideélno.

Aktualne idedlno a podobne aj potencidlna idedlnost majit svoje materidlne
predpoklady vzniku a existencie. Oznatif v3ak bezprostredny produkt procesu
odrazu ,ako tak§” (idedlno ako substantivum) za ,idedlny” znameni postu-
povat tautologicky, zbytofne zndsobovat vyznam pojmu, hovorif o ,idedlnosti

3 V tomto zmysle chipe vedu K. Marx, kritizujic Heglovo idealistické chipanie idey,
ideality. Hovori: ,Cisté idealita ncjakej skutotnej sléry by... mohla existovat len ako veda®
(10, s. 233).

4 Analyza ideilna ako substantiva, predovietkym otizok wvzniku, existencie, Struktdry
a funkcie kategérie v takomto zmysle sa v literatire viéiinon obchidza. Pésobi tu azda zo
strany nicktorjch autorov aj nedostatoéné pochopenie podstaty problému, pripadne obava
z mo#ného nedorozumenia, vypljvajiceho zo stotoinenia charakteristicky idedlna ako substantiva
s jeho idealistickfm ponimanim ako substancie. Prirodzene, substantivne chdpanie idedlna,
ak spotiva na dialektickomaterialistickich zdkladoch, je v absolatnom protiklade s jeho substan-
cionalno-idealistickym chépanim. Ideidlno ako pojem je zloZitou, aviak realnou a velmi obsainou
abstrakciou. Je relaénjm pojmom, existenciu ma mimo seba, v objekte a v Tudskom mozgu,
kde sa objekt odrdaza ako ideilno. Pochopenie podstaty idedlna si Ziada nevyhnutne pristupovat
k tejto abstrakeii predovietkym ako k substantivu.
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idedlna”.® Nie je to tak v pripade adjektivnosti potencidlneho idedlna. Napr.
hovorime o ideidlnom obsahu knihy a jeho (materidlnej) objektivizacii v jazyku,
o znakoch ako nositeloch vyznamu.

Rozlifovanie idedlna na aktuilne a potencidlne m4 prakticky vyznam napr.
v oblasti kybernetiky, teérie informdcie. Kyberneticky stroj ma do é&inenia iba
s potencidlnou idedlnostou. Aktualnou idedlnostou, schopnostou invencie, tvorivej
¢innosti v kvalitativnom zmysle slova je obdareny iba ¢lovek.

II. DIALEKTICKOMATERIALISTICKE VYCHODISKA A ICH KONKRETIZACIA
PRI VYMEDZENI OBSAHU KATEGORIE IDEALNA

Konkretizdcia obsahu kategérie idedlna ako substantiva a aktudlneho idedlna
na principe dialektiky! a materializmu si vyZaduje splnit niekolko vzijomne
uzko spitych predpokladov. Len v tomto pripade sa vytvori uceleneji obraz
o tejto nepochybne délezitej filozofickej kategdrii.

V prvom rade treba ukdzat, ako idedlno vznikd a existuje. MAme na mysli
vieobecné a bezprostredné predpoklady jeho vzniku a existencie, vzfah idedlna
k odrazu hmoty vébec, ku gnozeologickej a objektovo-subjcktovej aktivite ako mo-
mentu [udskej praxe, k redi a stupfiom poznania. Bez tychto predpokladov ¢i
faktorov idedlno neméze cxistoval. Spolu s idedlnom tvoria urdity komplex,
dynamicky celok, redlnu $truktiru vzfahov, od ktorych mozno idedlno oddelit
iba v abstrakcii. So vznikom a cxistenciou idedlna tzko sivisi ptazka jeho
povahy a funkcie. Aj povaha a funkcia ideilna ake gnozeologického obrazu
skutoénosti sa odkryva predovietkym mimo hranic subjektivity, v praktickom
vziahu Eloveka k vonkaj§iemu svetu, v materidlno-predmetnej ¢innosti. Vystupuji
a riefia sa tu otdzky idedlna ako abstrakcie, pravdivosti idedlna-obrazu, idedlna
ako predobrazu veci a predpokladov jeho predmetnej realizdcie vo forme arte-
faktu a pod.

Druhy okruh problémov tvori otdzka zaflencnia idedlna ako kategérie do
systému marxisticko-leninskej filozofie, vymedzenia vztahovych savislosti tejto
kategérie k inym filozolickym kategéridm. Idedlno je sui generis gnozeologickou
kategériou. Jeho gnozeologickd analyza, charakteristika bude viak dplna len
vtedy, ak budeme reipektovat dialektick jednotu ontolégie a gnozeolégie, jednotu
dialektického materializmu, historického materializmu a marxisticko-leninskej
noetiky. V systéme vztahov idedlna k inym filozofickym kategéridm najzdklad-
nej’i je jeho vztah k hmote, materidlnu. V tomto vztahu sa rie§i zdkladni otdzka
filozofie na principe dialektickomaterialistického monizmu. Vo vzdjomnom vztahu
matérie — materialna — idedlna wvystupuje otdzka filozofického vychodiska
pristupu k ponimaniu sveta, otdzka prvotnosti, druhotnosti a dialektickej proti-
kladnosti tychto kategorii. ReSpektovanie prislusnych rovin, aspektov a s nimi
spitych vyznamovych zmien treba v tomto pripade osobitne zdéraznif, lebo tu
¢asto dochadza k mnepripustnym ziednodufeniam a omylom, vytstujicim do

5 Na takéto tautoldgie pri vymedzeni obsahu idealna vystizne poukazuje E. Menert (12,
5. 205—218).
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mechanického ¢i vulgirneho materializmu, ale aj do idealizmu, dualizmu a
eklekticizmu.

Do tohto okruhu mozno zaradif aj otdzku filozofickej a mimofilozofickej
interpretacie kategoérie idedlna ako sacasti problematiky vziahu filozofie a praxe,
filozofie a vedy, vednych disciplin.

Treti okruh problémov je spity s otdzkou zdsadného vymedzenia odlisnosti
materialistického a idealistického rieSenia problematiky idedlna, uplatnenia prin-
cipu stranickosti vo filozofii. Prirodzene, kritika nemarxistického rieenia kate-
géric idedlna vychddza z jeho dialektickomaterialistického riefenia (v tom je
zakladna stvislost medzi troma spominanymi okruhmi otdzok), porovndva ho
na béze rozdielneho riefenia zdkladnej otdzky filozofie s riefenim idealistickym,
nemarxistickfm. Tym sa dostdvame do roviny klasifikdcie filozofie, kde mnohé
problémy, nastolené v mimoklasifikac¢nej rovine, sp6sob a vysledky ich riefenia
(volba vychodiskovej podstaty pri ponimani sveta, povaha protikladov hmoty
a vedomia, maleridlna a idedlna a pod.) dostivaji iny vyznam. Preto popri
zdvislosti a spdtosti mimoklasifikacnej a klasifikatnej roviny filozofie treba
vidief a re§pektovat aj ich odliZnost.

Struéne povedané, marxisticky interpretovat kategériu idedlna znamend
podat jej prirodzeny (materialisticky) a dialekticky vyklad. To znamend chépat
idedlno v procese jeho vzniku, existencie a funkcie v redlnom Zivote &loveka
i spolo¢nosti, za¢lenit ho do vSeobccnej siivislosti materidlneho sveta a urdif
jeho vieobecné a zvla§ine (3pecifické) znaky i funkcie v dynamike tjchto
vziahov a suvislosti.

1. Predpoklady vzniku a existencie idedlna

Idedlno vznikd a existuje v redlnom Zivote ¢loveka a spoloénosti. M4 svoje
vieobecné a §pecifické predpoklady vzniku a existencie.

Zékladny predpoklad existencie idedlna spofiva v hmote, v schopnostiach
hmoty odraZat sa. Dal$im vSeobecnym predpokladom zrodu a existencie idedlna
je zivot ¢loveka, spolotnosti, spolotensko-individuilna prax, ktorej momentom
je aj poznanie. Dialekticky a historicky materializmus sfi teda teoreticko-meto-
dologickym vychodiskom marxistickej gnozeolégie. , ...teériu poznania treba
vyvodit z vyvinu vietkého prirodného a duchovného Zivota”. (7, s. 92) Na
tychto vieobecnych predpokladoch spotivaji $pecifické, bezprostredné predpo-
klady vzniku a existencie idedlna.

a) Idedlno ako produkt objekiovo-subjektového vziahu

Gnozeologicky objektovo-subjektovy vztah je vyabstrahovany zo sthrnu vzta-
hov vlastnych prirodno-spolotenskému prostrediu, zo spolotenskej praxe. Idedlno
je produktom aktivneho objektovo-subjektového vziahu v gnozeologickej rovine.
Uznanie kardindlneho miesta praxe v poznani, pri zdévodiiovani zrodu a vyvinu
predpokladov a aktudlneho priebehu poznania i povahy a funkcie jeho pro-
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duktov, ako aj spolofenskej determinécie objektovo-subjektového vztahu je elemen-
tdrnou poziadavkou marxisticko-leninskej gnozeoldgie. ,Ak skiimame vztah sub-
jektu k objektu v logike, musime vziat do ohladu aj v§eobecné premisy bytia
konkrétneho subjektu (= Zivot ¢loveka) v objektivnej situdcii.” (7, s. 212)

Objekt je vyvolavajicou pri¢inou vzniku idedlna ako gnozeologickej kvality,
pravda, pritinou chipanou dialektickomaterialisticky a nie mechanicky, bez
aktivnej aéasti subjektu. Objekt potencidlne, v zmysle veci, javu, existuje nezé-
visle od subjektu, pred i po pozndvacom vztahu so subjektom. Ani v procese
poznania ako predmet-objekt nie je subjektom onticky vytvarany, iba gnozeo-
logicky skumany a pretvarany az praktickou éinnostou. V procese poznania sa
rodi, tvori obraz objektu — idedlno. Objektom v zmysle vyvolavajicej priciny
je objektivna realita, existujica mimo vedomia a nezédvisle od ncho, a aZ dru-
hotne jej objektivny odraz, oblast potencidlneho idedlna.

Subijekt je bytost, ktord v aktivnom pozndvacom vziahu, stimulovana a pod-
mienend charakierom spolodenského Zivota, praxe, vyberd a odrdza objekt
V subjekte a nim sa materidlno pretvara na idedlno, vo vedomi subjektu sa
rodi obraz objektu. Nevyhnutnym predpokladom zrodu idedlna je fyziologicko-
-psychologicka ¢innost, vy§§ia nervova finnost, v ramci ktorej za vedomej akti-
vity subjektu sa reaktivizuje uZz poznané a spdja sa s pozndvanym, poznivané
sa vraduje do kontextu uZ poznaného.

Medzi objektom g subjektom je vzijomné posobenie a jednota. Niet ideslna
v plnom zmysle slova bez objektu ani bez subjektu, bez pésobenia objektu na
subjekt a bez poznivacej aktivity subjektu. Prave v ramci subjektivnej aktivity
sa zatlefiuje do poznania dal§i, voi objektovo-subjektovému vztahu druhotny,
nisledny a tomuto vztahu podriadeny ,&len” — ludskd skiisenost vyjadrend vo
forme pojmov, zdkonov a kategérii, teda potencidlne idedlno. V. I. Lenin v savis-
losti s otazkou poznania prave poukazuje na to, ze ,Tu st skuloéne tri objektivne
&leny: 1. priroda; 2. Tudské poznanie — mozog ¢loveka (ako najvy3si produkt
tej istej prirody) a 3. forma odrazu prirody v ludskom poznani a touto formou
st préave pojmy, zdkony, kategorie atd.” (7, s. 191) Idedlno sa rodi v aktudlnom
procese poznania a stotoifiuje sa prave s tretim ¢lenom poznania. Oznacuje
Tudska skisenost, vyjadrent vo forme pojmov, zdkonov a kategérii, presnejsie
ich obsah ako vysledok bezprostredne aktualneho odrazu skutofnosti.

S idedlnom sfivisia daliie terminy spidté s objektovo-subjektovym vztahom,
ako objektivnost-subjekiivnost a objektivno-subjektivno. Maju niekolko vyznamov.

Terminom ,objektivnost” oznafujeme v pripade idedlna jeho objektivizo-
vani formu v podobe reti (a vobec moment materidlnosti predpokladov jeho
existencie ako sdfasti materidlnej jednoty sveta). Objektivny je aj obsah idedlna
ako pravdy, adekvatnost idedlna-obrazu vo vzfahu k realite, jeho nezdvislost
od lTubovéle subjektu. Pévod, zdroj tejto vlastnosti pravdivého poznatku spotiva
v tom, Ze v procese odrazu sa objektivna povaha odrazaného predmetu prenesie
subjektom do obsahu poznatku.

»Subjektivnost” idedlna vyjadruje predovietkym to, Ze poznatok je pro-
duktom ($pecifickej) aktivity subjektu. V inom, krajnom zmysle slova — ako
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subjektivizmus — sa podstatne meni jeho vyznamova rovina. Vyjadruje moZnost
mylného odrazu objektivnej reality, resp. nepravdivy obsah poznatku, poprenie
objektivnej pravdy.

Objektivnost a subjektivnost ako jednotlivé momenty povahy ideidlna sa
dialekticky predpokladajt. Pri svojom zabsolitneni sa vzdjomne vylutujd, ne-
guji, tplne a metafyzicky prechddzaja jeden do druhého. Ideilno ako nepravdivy
obraz skutotnosti sice mé¥e existovat a existuje, aviak za cenu subjektivistického
poprenia objektivnej povahy reality.

Termin ,objektivno” v ontologickej rovine je totoiny s terminom ,mate-
ridlno” a oznaluje vietko, ¢o redlne existuje. V tejto rovine aj idedlno je sicas-
fou objektivna, objektivneho sveta, je jeho ,vedomim bytim”. Aj subjektivno
tu vystupuje ako pripad objekiivna. Je nim ¢lovek ako materidlna bytost. Za
subjektivne sa oznaduju jeho vlastnosti, vytvory, vratane duchovnjch vytvorov
v ich objektivizovanej a spredmetnenej podobe.

V gnozeologickej rovine pod subjektivnom rozumieme oblast, ktora je
visledkom odrazu. Oblast subjektivna je §ir§ia neZ oblast idedlna, ktora zahrnuje
iba jej gnozeologick ¢ast a ako aktudlne idedlno jej bezprosiredne uvedoment
Zast.

b) Reé, jazyk a idedlno

Zakladatelia marxizmu uZ vo svojich ranych pracach poukazovali na ne-
vyhnuint spitost redi, jazyka so Zivotom ¢loveka. Rel i1 myilienkn pokladali
za ,prejavy skutoiného Zzivota” (9, s. 395). Z hladiska marxizmu-leninizmu
prica vystupuje ako vychodisko, vyvolavajica pricina vzniku re¢i (jazyka). Re
sa rodi v rdmci pracovnej €innosti a plni nevyhnutnt funkciu komunikatného
prostriedku, rodi sa ,z nevyhnutnosti styku s inymi ludmi” (9, s. 32).

Nevyhnuinym predpokladom komunikativnej [unkcie refi je jej spétost
s vedomim. Reé a vedomie sa zrodili a pésobia spolu v procese praxe. V tomto
zmysle , ... re¢ je praktické vedomie, existujice aj pre inych Iudi” (9, s. 32).
Reé a jazyk st formou spredmetnenia myslienky, idedlna (poznatku), , ... bez-
prostrednou skutotnosfou myslienky” (9, s. 345). Myslienku (idedlno) nemoZno
zredukovat na red ako takd, ani chdpaf jej vznik a redlnu existenciu mimo reci.
Uplne oddelit od seba myslienku a reg, klast ich vedla seba moZno len v ab-
strakeii.

Reé je proces pouZivania jazyka v kontexte individudlneho vedomia. Jazyk
je systém znakov, pomocou ktorych subjekt formuluje myslienky v procese
odrazu objektivnej reality, oznamuje ich v podobe poznatkov, citovjch prejavov
vo zvukovej & pisanej redi. Je prostriedkom fixdcie a zachovania nazhromaZzdené-
ho poznania ludstva. Aj idedlno ako koncentrovana ludska skisenost, poznanie
objektivizované v jazyku, v teoretickjch formach spolofenského vedomia, dostdva
aktualnu podobu v reéi spitej s individudlnym vedomim.

Jazykovy znak sa vyznacuje zmyslovou konkrétnostou. Kazdy znak ma
svoj vyznam, vnttorny cbsah — je nositelom istej informdicie. Ako neexistuje
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znak bez vyznamu, nie je ani vyznam bez znakového vyjadrenia.® Vyznam, vni-
torny obsah' znaku v8ak nie je vyznamom samého znaku, ale objektu, ktory
znak ,oznaluje”. Ziadny znak, teda ani slovo ako abstrakcia , ...nemdze nebyt
objektivrie obsazny™ (16, s. 157). Popri objekte sa nevyhnutne predpoklada
subjekt, ktory objekty ,oznacuje”, uvedomuje si, vymedzuje a sprostredkuje ich
vyznam v ptocese poznania sveta, v spolofenskom styku s inymi subjektmi
prostrednictvom refi, jazyka.

V jednote znaku a vyznamu sa konkretizuje v sprostredkovanom zmysle aj
wbytie” -idedlna ako poznatku, vedenia ludstva. Niet idedlna ako takého, bez
znakového prejavu. Obsah idedlna je vyznamom jeho znakovej existencie, od-
razom objektivneho sveta. V jednote znaku a obsahu je idedlno vélenené do
Tudského Zivota, javi sa ako moment praxe. Prostrednictvom jazykovych znakov
prejavuje svoju §pecificky gnozeologickd povahu a funkciu; ako slovny znak plni
tunkciu signilu, ako aj symbolu, gnozeologického obrazu (& predobrazu) veci.
Ponimat ‘existenciu idedlna mimo realneho Zivota ¢loveka, mimo ramca istej
znakovej situdcie 'ako akysi ,Cisty vyznam” znamena ponimaf ju idealisticky,
ako samostatni entitu.

V ramci jednoty znaku a vyznamu vystupuje do popredia otdzka vzfahu
idedlna a materidlna, sdfast SirSiecho vztahu hmoty a vedomia, jednoducho
konkretizuje sa tu zikladnd otdzka filozofie. Na tato skutoénost poukazuje
K. Marx a F. Engels v Nemeckej ideoldgii, ked bojuje proti idealistickému
vykladu vedomia, myslenia. ,Duch je hned od za¢iatku poznaceny kliatbou, je
»zataZeny« hmotou, ktorda sa tu prejavuje vo forme vlnenia vrstiev vzduchu,
ténov, kratko reéi.” (9, s. 32)

RieSenie vzfahu idedlna a materidlna je aj v tomto pripade moZné jedine
na principe dialektiky a materialistického monizmu. Je pomerne roziireny
nesprdvny nazor, ktory nechidpe idedlno ako uréity celistvy poznatok, ale kon-
krétne napr. v ramci slovného znaku ho stotoziiuje s vyznamom v zmysle nema-
teridlna (neobjektivna). Takito ho stavia do protikladu so znakom-materidlnom,
alebo vo [orme adjektiva sa nim oznacuje povaha (ideilnost) vyznamu taktiez
v zmysle jeho nemateridlnosti a v protiklade k materidlnosti znaku. Je to priklad
dualistického postupu, eklekticizmu, ktorj protire¢i dialektickému materializmu
a vyustuje do postulovania dvoch vjchodiskovych entit sveta — materidlnej
a duchovne;.

¢) Idedlno na zmyslovom a raciondlnom stupni poznania

Vznik a existencia idedlna st nerozlu¢ne spité so zmyslovym stupiiom
poznania. ,Zmyslovost musi byt zdkladom kazdej vedy.” (8, s. 101) Aj pro-

¢ Hoci znak a vyznam tvoria jednotu, to nevyluéuje uznanie ich odlifnosti a relativnej
nezdvislosti v ramei §truktdry jazyka, a teda aj moZnost a potrebu ich relativne samostatne
skitmaf. Zikladny omyl neopozitivizmu spofiva v ignorovani tejto jednoty, v nahradeni re-
lativneho momentu absoliitnym, ¢o v koneénom dosledku vytstuje do poprenia spitosti pri-
rodzeného jazyka s objektivnou skutoénosfou, resp. formalizovaného jazyka s prirodzenym ja-
zykom.
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dukt zmyslovej ¢innosti v poznani je pretvorenym materidlom, idedlnom. Vnem
(ako sthrn pocitov), predstava, to st obrazy objektov a prdve gnozeologicky
obraz je zdkladnou charakteristikou idedlna. Abstrakény proces, selekcia a syn-
téza istjch znakov objektu, analégia, ako aj iné procesy a metodologické postupy,
nevyhnutné pre vznik gnozeologického obrazu, si pritomné vo svojom zirodku
uz na tomto stupni poznania.

V rdmci zmyslového stupfia poznania je bezprostrednd spitost medzi zmys-
lami a vonkajfou skutofnostou. Cinnost zmyslov je podriadeni praktickej &in-
nosti ¢loveka; samy zmysly st historickym produktom ludskej price. Preto nds
zmysly neklamt, ale prirodzene, odrdzaja skutotnost. Nie ndhodou materialisticky
senzualizmus bol a je vychodiskom filozofie ,bon sens” (hoci na istom stupni
vyvinu sa nevyhol naivnému realizmu). Spitost idedlna so zmyslovym stupriom
poznania je dékazom jeho ,pozemskosti”, déleZitym vychodiskom jeho dialek-
tickomaterialistickej interpretéicie.”

Ostat na zmyslovom stupni poznania, absolutizovat ho je typickjm znakom
empirizmu. Ani predmarxisticky materializmus nedeokézal pochopit a dplne rea-
lizovat dialektiku prechodu medzi zmyslovou a raciondlnou zloZkou poznania
a ich produktmi.? Jadna z hlavnych pri¢in spofivala v nerozpracovanosti mate-
rialistickej dialektiky. Nepochopenie funkcie praxe v poznani tu vystupovalo ako
dalsia prekdzka. Prax je totiz — okrem iného — aj istym spojovacim &lankom
zmyslového a raciendlnche poznania, kedZe , ... ma fjrednost' viechecnosti, ale
aj bezprostrednej skutoénosti.” (7, s. 223)

Rozumovéd €innost nadvizuje na &nnost zmyslov a ich produktov. Idedlno
na raciondlnom stupni poznania odkryva daliie stranky, momenty, ktoré sa na
zmyslovom stupni bud neprejavili (napr. problém pravdy a omylu), alebo sa
prejavili iba v zdrodku. Produkty racionilneho poznania vznikajt a nadobtdaja
povahu idedlna v désledku zloZitjch, permanenine sa opakujicich analyticko-
-syntetickych, abstrakéno-gencralizafuych, induktivno-deduktivnych a injch ro-
zumovich postupov subjektu. Takio sa empirické meni na teoretické.

Medzi zmyslovym a raciondlnym poznanim, napriek ich relativnej odlis-
nosti, je jednota. Tdto jednotu a vzdjomni spitost vytvira a umoziiuje predo-
vietkym jazyk, re¢. Podobna jednota je aj medzi existenciou idedlna v zmyslovej,
empirickej rovine a v raciondlnej, teoretickej rovine. Kedze idedlno plne prejavuje
svoju povahu a funkciu a%? v rovine racionalna, jeho analjzu robime na tejto
rovine. Tym sa viak neizolujeme od zmyslovej roviny, lebo tito rovina popri
svoje] relativnej samostatnosti stGcasne prechddza do racionilna, je rovinou
racionélna negovana a stiasne sa v nej, na vy§fom stupni, dialekticky zachovava.

7 Je namieste spomentf v tejlo sivislosti ndzor L. Feuerbacha, ktory rieii vzfah bytia
a myslenia na bidze senzualizmu. Hovori: ,...Je teda vefnd priepast a protireenie medzi
bytim a myslenim? V hlave istotne, no v skutofnosii- je toto protiredenie dévno vyrieiené,
pravda, iba spésobom zodpovedajicim skutofnosti, nie tvojim Fkolskym pojmom, a to wvyrie-
fené nemenej nei piatimi zmyslami.® Na margo V. I. Lenin poznamenava: ,Vjborne pove-
dané!® (7, s. 89). )

8 Ako upozorfiuje V. I. Lenin, ,dialekticky je nielen prechod od hmoty k vedomiu, ale
aj od pocitu k myslienke . ..* (7, s. 301).
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2. Povaha a funkcia idealna

Ideadlno sme charakterizovali ako odraz vonkajsej skutotnosti v poznani
cloveka, ako subjektivny odraz objektivne] skutotnosti. Ponimanie idealna
v zmysle aktuilneho odrazu veci, javov sveta je jeho zikladnou gnozeologickou
charakteristikou ako {filozofickej kategérie. Je abstrakciou redlnej skutoénosti.
Vyijadruje asilie ¢loveka a ludstva postihnaf podstatu reality, podat jej pravdivy
obraz v dialektickom procese poznania. Z povahy idedlna-obrazu vyplyva jeho
dal§ia podstatnd charakteristika — je ndstrojom pretvirania sveta ¢lovekom.
Predpokladom a zdrojom pretvdrajacej sily idealna-obrazu je jeho nevyhnutna
spatost s praxou, zmyslovo-predmetnou ¢innostou ¢loveka, ludstva.

a) Idedlno ako abstrakeia skutoénosti

Pod absirakciou rozumicme jednak isty poznivaci postup, jednak vysledny
produkt tohto postupu, jeho formu a obsah. Okrem toho abstraktnost v zmysle
adjektiva je v dialektickom vzfahu s konkrétnostou a tyka sa povahy produktu
poznania. Vietky tieto terminy fizko stivisia s kategériou idedlna.

Abstrakény postup v poznani je vlastne vyé€lenenie ur€itych, spravidla pod-
statnjch stranck, vztahov objekiu, pri¢om sa odhliadne od jeho dalsich, ne-
podstatnych stranok a vztahov. Takto vzniknuty poznatok je abstrakciou, ,ofis-
tenym” obrazom objektu. Idedlno ako obraz skutocnosti, poznatok je vysledkom
takéhoto abstrakiného postupu v poznami, je myslienkovou abstrakciou sku-
totnosti.

Abstrakinost a konkrétnost ako adjektiva vyjadruji stupefi odraZania sku-
tofnosti, proces prenikania c¢loveka do podstaty odrdazaného objektu. Abstrakiné
ako ciastkové, mneaplné poznanie objektu je momentom, zafiatkom prechodu
k jehe konkrétnemu, uplnejSiemu poznaniu, a to prostrednictvom zhrnutia jed-
notlivych abstrakinjch uréeni. Subjektivne pozndvacie usilie, prenikajice k ne-
spotetnym abstrakcidm, vedie takio k dosahovaniu objektivnych, hlboko kon-
krétnych poznatkov. ,Ludské pojmy su subjektivhe vo svojej abstrakinosti,
odirhnutosti, ale objektivne v celku, v procese, vo vysledku...” (7, s. 217)
Konkrétno na zmyslovom stupni, analjzou rozilenené a abstrakine urfené, je
konkrétnom niz§ieho stupiia. Syntézou podstatnych strdnok skutolnosti sa ¢lovek
dostava k vy$Siemu, myslienkovému konkrétnu, k vedeckjym abstrakcidm. Ideilno
je jednotou abstrakinych a konkrétnych uréeni reality, ak je jej pravdivim
odrazom.

Idedlno ako abstrakcia skutocnosti je tak ¢i onak vidy spité s vonkajsou
realitou, hoci — ako sme poznamenali — nie vidy je jej adekvatnym obrazom.
Ak sa v pripade idedlna hovori o ,obraze ako takom", o ,vjzname” a pod.,
treba dat pozor, aby sa tieto vyrazy, ¢asto stotoZiiované s celym obsahom ter-
minu idedlna, nepremenili na samostatné, hypostazované abstrakcie. Tieto tzke,
niekolkondsobné abstrakcie sid v takejto ,abstrakinej”, ,my$lienkovej” podobe
mo#né len v ludskej hlave, vo vedomi ¢loveka a v nerozlu¢nej spitosti s jazykom.
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V realnej skutoénosti, v praxi st zaflenené do kontextu Iudského vedenia, st
momentmi objektovo-subjektového gnozeologického vztahu, sicastou ludského Zi-
vota.

Idedlno ako obraz — podobne ako poznatok vébec — sa ¢leni a posudzuje
zo stranky formy i obsahu. V pripade vonkajsej formy ide predovietkym o recové
znaky, v ktorjch sa gnozeologicky obraz, aktuilne &i potencidlne idedlno pre-
javuje, resp. uchovdva. Pod obsahom idedlna sa chipe v prvom rade jeho vyz-
nam, ktory je vysledkom odrazu, poznania objektivneho sveta. Takéto oddelené
chépanie obsahu a formy idedlna-obrazu je z metodologickych dévodov velmi
uzitoéné. Realizovat ho je viak mo?né opidt iba abstrakine, lebo pri redlnej
a aktudlnej existencii sii od seba neoddelitelné.

Ani operovanie s terminmi ,abstraktny predmet”, ,idedlny objekt” (napr.
bielost, kréasa, idedlny plyn a pod.) ako takymi neznamena popretie prirodzeného
povodu abstrakcie. Princip materidlnej jednoty sveta tu plati rovnako. Ved to st
produkty ludskej skusenosti, obrazy redlnych strdanok skutocnosti, prejavy, ten-
dencie rodiace sa v ramci tsilia ¢loveka o o najadekvitnejsie poznanie a osvo-
jenie sveta. St to teda uZitofné abstrakcie,” kym sa nehypostazujd.

b) Odraz dialektiky jednotlivého — zvld$tneho — vieobecného a pohyb
poznania od javu k podstate v rdmei ideality

Skutotnost sa odrdZa v obsahu idedlna ako dialektika jednotlivého — zvlast-
neho — vieobecného. V jednotlivich predmetoch, javoch st objektivne obsiah-
nuté ich zvlaStne, viechecné znaky, strdnky, ktoré st zdrojom vytvarania jed-
notlivého, zvla§tneho a vieobecného v mysleni, v ramei idedlna,

Clovek v snahe orientovat sa v nekoneénom podte veci, javov sveta hladd
ich spoloéné, vieobecné znaky a stivislosti. Takto si v mysleni, idealite klasifi-
kuje veci, udalosti, tvori ich subordindciu a koordiniciu.

Vieobecné (podobne ako jednotlivé a zvlddine) je charakteristickou vlast-
nostou pre kazdy poznatok. V procese abstrakcie sa uz na zmyslovom stupni
vyclefiuja len uréité, spravidla hlavné stranky z nekonefnej rozmanitosti znakov,
stranok objektu ¢i objektov. Na racionilnom stupni, v nadviznosti na zmyslovy
materidl prebieha abstrakiny proces na vy$§om stupni, kde ,kazdé slovo (ret)
uz zovseobeciiuje” (7, s. 291). Ak na zmyslovom stupni (chdpanom v relativnej
samostatnosti od raciondlna) vieobecné vystupuje v ramei jednotlivého a vy-
abstrahovanie podstatnych, vieobecnych znakov objektu prebiecha pri zachovani
jeho zmyslovo-konkrétnych, predmetnych strdnok, na racionilnom stupni zmys-
lovo-predmetnd konkrétnost objektu ako jednotlivého sa neguje vieobecnom.
s+ . myslienka a slovo ukazuju vseobecné® (7, s. 291)

Myslienkové zovieobecnenia, generalizacie v rameci pojmotvorného procesu
st prejavom prednosti, vy$Sieho stupfia rozumovej zlozky poznania pred zmys-
lovym poznanim. Rozum prekondva Casovo-priestorovi ohranifenost zmyslov.

9 O podstate idealiza¢éného procesu vo vede podrobnejiie hovori D. P. Gorskij (3, 5. 281—
296).

Filozofia 30, 1 87



Na druhej strane v§ak na raciondlnom stupni sa vytvdra moinost omylu, od-
klonu ¢loveka od reality.

Vieobecno v zmysle obrazu-idedlna je — podobne ako v pripade abstrakcie

yolistenym” obrazom reality. Prdve ¢i predovietkym v tomto zmysle je
vSeobecno vyjadrenim povahy, jednej stranky idedlna. Povahu vieobecna maja
jednotlivé produkty, formy odrazu reality ako singuldrne prejavy aktuilneho
idedlna. V3eobeecnym sa javi aj potencidlne idedlno ako duchovno, ludské ve-
denie, spolo¢enské vedomie v objektivizovanej, relativne samostatnej podobe.
Vo vztahu tychto dvoch foriem idedlna sa taktieZ odraza dialektika jednotlivého,
zvl4§tneho a vieobecného, individudlneho a spolofenského vedomia.

Idealno sa konkretizuje aj dalS§imi urCeniami. V procese odrazu skutoé-
nosti sa v rdmci vieobecného prejavuji nevyhnutné,'® relativne nemenné, za-
konité!! stranky, tendencie odrdZanjch veci, javov sveta. Zoveobecnenim ne-
vyhnutnych, podstatnych strdnok veci, ich vztahov sa prehlbuje nas obraz sveta,
stiva sa myslienkovo konkrétnej§im, a tym aj ,idedlnej$im”. ,VSeobecny zdkon
o zmene foriem pohybu je ovela konkrétnej§i ako jednotlivy konkrétny priklad
na to.” (2, s. 189)

Pokial ide o stupedi, hibku odrazu skutofnosti v obsahu idealna, moZno
hovorit o idedlne ako o abstrakinom a skutotnom (pravom) vicobecne. Je od-
razom redlncho vieobecna, vSeobecna veci, javov sveta. Idedlno ako abstrakiné
vieobecno je jednoduchou totoZnosfou jedineénych javov. Idedlno ako skutoiné,
pravé vieobecno vystupuje predovietkym ako zdkon, odraz jednotlivého a zvla§i-
ncho v ich vieobecnej stvislosti, ako nevyhnuiny vziah vzdjomne pésobiacich
protikladnych veci.

Reélne, objektivne vieobecno je zdklad, z ktorého sa vyvina vietky zvlaStne
a jedinetné javy uréitého konkrétneho systému a spétne dofi prechadzaji. Za-
chytit, odrazit tento pohyb v idealite moéZe dasledne vedecky iba skutofné, kon-
krétne vieobecno. K. Marx ukdzal tiato dialektiku konkrétneho vseobecna napr.
v kategérii tovaru. V tovare st v zarodku skryté a z neho vyplyvaja vietky
rozpory kapitalistickej spolofnosti. Peniaze a kapitdl sa ustavine menia na
tovar.

¢) Idedlno a jeho zhoda s objektivnou realitou

Ak je zhoda medzi produktmi poznania a vonkajSou, objektivnou skutot-
nostou, hovorime o pravdivom poznani. Idedlno ako produkt a forma odrazu
objektivnej reality vo svojom obsahu je schopné pravdivo odrazat realitu. ,Prav-
da je idedlne vybavovanie skutofnosti v poznani tak, ako tdto skutotnost exi-
stuje mimo a nezivisle od poznivajiceho subjektu (&loveka a Iudstva).” (13,
s. 148)

10 .. .nevyhnutnosi je neoddelitelnd od vieobecného” (7, s. 409) — pripomina V. L
Lenin,
11 Forma viecbecnosti v prirode je zdkon ...* (2, s. 198).
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Zdroj, pri¢iny gnozeologickej zhody medzi oblastou idedlna a vonkaj3ej
reality vyvodzuje dialektickomaterialisticka teéria poznania zo samej reality.
Clovek je stcasfou materidlneho bytia. Ako vedomy tvor je produktom aktivneho

vztahu, pdsobenia medzi nim a jeho prostredim — produktom ludskej prace
a ¢ldnkom v8eobecného pésobenia. Tento adaptaény proces — prejav dialektiky
nevyhnutnosti (determindcie) a ludskej slobody — proces, v rdmei ktorého

je poznanie nerozluénou stcasfou praxe, je prirodzenym zdrojom toho, Ze exis-
tuje gnozeologickd zhoda medzi realitou a jej obrazom v hlave ¢loveka, medzi
zakonmi objektivnecho sveta a subjektivnym myslenim. Schopnost ¢loveka od-
halovat v praxi a korigovat svoje omyly je objektivnym zakladom stile verej-
nejdieho odrazu sveta v poznani.

Vznik, existenciu a vyvin pravdy nemoZno metalfyzicky oddelif od mne-
pravdy. ,Pravda a omyl, ako kategérie myslenia pohybujice sa v polarnych
protikladoch, platia absolatne len vo velmi tzkej oblasti.” (1, s. 75) Vznik
a vyvin poznatku smeruje od neznalosti k stile hlb3ej pravde. V tomto procese
sa z relativnej pravdy vyclefiuje spoznand nepravdivost a relativna pravda je
dialekticky ncgovand vyd$Sou pravdou. Plati fo, prirodzene, aj pre poznanie
ako celok. Dejiny poznania dokazujt, ze ludské vedenie smeruje od neznalosti
nie k absoldtnej nepravde, ale k absolitnej pravde ako gnozeologickému idealu.
Dialekticky pohlad na vziah pravdy a nepravdy je v protiklade nielen s meta-
fyzickou interpretdciou pravdy a omylu, ale aj s relativizmom, nerozliSovanim
pravdy a nepravdy.

Oznatit vonkajsie objekty za pravdivé (mepravdivé) je nesprédvne. MéZu
iba existovat alebo neexistovat. Pravdivost (nepravdivost) prindlezi iha pro-
duktom ludského odrazu, idedlna. Avsak ani celd oblasf idedlna nemoino ozna-
¢it tymto privlastkom. Pravdivym (nepravdivym) sa mdZe javilt obsah pojmu,
sadu, tsudku, hypotézy, tedrie.

Zmyslové produkty st pravdivé ¢i nepravdivé len v rameci ich my§lienkovej,
slovnej interpreticie.

Idedlno ako produkt odrazu sveta je procesom pribliZovania sa obrazu-
idedlna k objektu odrazu. Tento proces, pohyb myslenia i jeho relativme ukon-
ceny vysledok v tej-ktorej etape poznania sa tyka jednotlivich poznatkov i po-
znania ako celku.

Idedlno ako pravdivy poznatok mi momenty objektivnosti-subjektivnosti,
absolitnosti-relativnosti a konkrétnosti-abstraktnosti. Tieto hlavné momenty

pravdy tvoria jednotu. Ktorykolvek z nich, ak sa berie izolovane, absolutizuje
sa. Tym sa nevyhnutne deformuje pohlad na problematiku pravdy vébec.

Subjektivnost je vlastnd kaZdému poznatku, kedZe je ludskym odrazom,
vysledkom Iudskej aktivity pri odrdZani sveta. Pravda je subjektivna svojou
formou a objektivna svojim obsahom. Subjektivita neméze byt obsahom pravdy.
Tymto obsahom je odraz povahy, strdnok, vztahov poznévaného objektu. KedZe
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je viak sama spolotensky determinovand, determinuje hlbku a §irku objektiv-
neho obsahu pravdy.!? '

Uz vo vzfahu subjektivneho a objektivneho je obsiahnuty pohyb poznania.
»Od subjektivnej idey ide ¢lovek k objektivnej pravde...” (7, s. 200, pozri
tiez s. 210). Tento proces je mimoriadne evidentny v dialektike absolitnej a
relativnej pravdy. Relativnost pravdy ako singuldrneho poznatku, jej pribliz-
nost, netlplnost, ohraniCenost pouzitia st negované obohacovanim jej obsahu
v procese vyvinu poznania, rastom momentu absolitnosti.

Kazdy poznatok, pravdivy ¢i nepravdivy, je vysledkom abstrakéného po-
stupu a je abstrakciou. Skimany objekt sa v procese abstrakcie umfivuje, roz-
¢lefiuje, zjednodusSuje. Tym sa kazd4 abstrakcia vzdaluje od odrazanej reality,
aby vzapiti po zhrnuti mnoZstva abstrakeii sa k nej opit a stile viac gnozeo-
logicky priblizovala a jej stvislosti stale hlbiie osvetlovala. Cim sti poznavacie
postupy zloZitejSie a vytvéraji viac abstrakcii, tym je myslienkové konkrétno
ako vysledok vedeckej syntézy tychto abstrakcii blizsie k absolitnej pravde.
Teda aj vztah abstrakinosti a konkrénosti pravdy je polarne dialekticky, nazna-
¢uje napredovanie poznania ¢loveka a ludskej spoloénosti.

Charakteristika idedlna ako zhody odrdZaného s odrazenym, uréenie jeho
vieobecnej tendencie priblizit sa k absolutne] pravde, zmociiovat sa jej v sthrne
objektivnych, relativne pravdivych idedlnych obrazov ako zrniek absoldinej
pravdy je jednym z podstatnych charakteristik tejto gnozeologickej kategérie.
Této vieobecnd tendencia (odhliadnuc od omylov a dmyselne vykonStruova-
nych nepravd, faloSnej ideocldgie reakénych tried) predurfuje a uspésobuje ide-
dlno stat sa prostriedkom vyjadrenia Zivotne nevyhnutnych, najhlbsich ziujmov
a idedlov ¢loveka, pokrokovej triedy, spolotnosti a byt ndstrojom pretvirania
sveta v procese ludskej praxe, ideovou zbrafiou v boji za spolofensky pokrok.
V tejto funkénej rovine spotiva spolofensko-triedny aspekt povahy ideilna ako
pravdy.

d) Idedlno ako obsah a forma, v kiorjch sa vyjadrujit poireby, ciele
a snagenia cloveka, ludstva

Clovek v boji o zachovanie vlastnej existencie, v tsili zlepfovat Zivotné
podmienky je nateny menit okolity svet, prispésobovat ho svojim potrebam.
Této skutoénost sa odrdza aj v produktoch poznania, v obsahu a funkcii idealna.
Ideilno nie je iba akymsi mechanickym, zrkadlovym obrazom vonkajsich ob-
jektov, ale je aj prostriedkom na vyjadrenie subjektivnych cielov, vélového
usilia a snaZenia ¢loveka zmenit svet. Je ndstrojom ¢loveka, sifastou jeho pred-

12 Pravdivymi méiu byt aj idealizicie, ,ideilne objekty“ wvo vede (napr. ,absolitne tuhé
teleso”, ,absolitna nula”™ a pod.). Nie st odrazom uréitjch bezprostredne existujdcich zmys-
lovo-konkrétnych, ale svojich pribliznjch predléh, ktoré viak existuji objektivne, redlne. Bliziie
pozri I. G, Narskij (13, s. 158).
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metno-praktickej ¢innosti. Ttto funkciu idedlna plnia predovietkym idey,’® ideo-
vé predobrazy, ciele a idedly ¢loveka.

Pri pretvarani javov a procesov sveta, pri vytvarani novych veci, vztahov,
novej spolofenskej reality sa v hlave cloveka vytvdra ich ideovy predobraz,
plan realizicie tohto predobrazu. Tato forma existencie a funkcie idedlna je
podstatnym znakom odlifenia ¢cloveka, jeho cielavedomého konania od zvierat
konajucich intinktivne.

Idey, ideové predobrazy v Zivote individui ¢i spolocnosti, konkretizované
vo forme cielov, predsavzati, idedlnych dsili a idedlov vyjadruji intenciondlny
charakter vedomia, idedlna ako celku. Takto sa ¢lovek v mysleni premieta do
budticnosti v tsili realizovat svoje poznatky, idedly, resp. priblizit sa k nim.
Ak st spité so zakladnymi Zivotnymi potrebami ¢loveka, prejavujd sa ako jeho
,bytosiné sily”, ,popudy vole“, vaini, ako ,idedlne sily” (8, s. 132 a 11,
& 339,

Tieto idey, mravné, politické, kulturne a iné dsilia, ciele a ideédly indi-
vidui, spolofenskych tried a spolofnosti mézu byt rézne: redlne aj iluzérne,
pokrokové alebo reakéné, pravdivé, ale aj umyselne sfalsované. Zavisi to pre-
dovsetkym od povahy skutofnosti, ktora sa v nich odraza, od podmienok Zivota,
za ktorych odraz prebieha, od postavenia subjektu (iriedy) v danjych podmien-
kach, v ktorych sa odraz realizuje. Trieda, ktord sa dostiva do rozporu so spo-
lotenskym pokrokom za svoje] existencie a vyvinu, zdkonite produkuje a 8iri
falogné, reakéné ciele a ,idealy”.

Intencionilny charakter idedlna, schopnost ¢loveka abstrahovat sa vo svo-
jich myslienkach od bezprosirednej skutofnosti a v ideich, predobrazoch pre-
mietal sa do budfcnosti, vytvaral idealy idealizované objekty — to vietko mé
svoj zaklad v redlnom byti, vo fyziologicko-psychologickjch zdkladoch ¢innosti
Tudského mozgu a v spitosti tejio ¢innosti so Zivotom c¢loveka, spolocenskou
praxou. Tieto strdnky, momenty povahy a funkcie idedlna st dal§im dékazom
a potvrdenim sprdvnosti dialektickomaterialistického monistického pohladu na
problematiku idedlna.

Prejavy, tendencie povahy a funkcie idedlna ako gnozeologického predob-
razu, idey, idedlnych usili a cielov ¢loveka sa. spité s predo§lymi urceniami
tejto kategérie, t. j. ako gnozeologického obrazu, abstrakcie, vieobecna, pravdi-
vého odrazu skutoénosti. V jednote tychto stranok sa realizuje zékladna funkcia
idedlna ako duchovného prostriedku, néstroja menenia objektivneho sveta.

Idedlno v zmysle vedy, revolu¢nej idey je samo osebe mohutnou poten-
cidlnou pretvarajticou silou. Ved Zijeme v epoche revolutného prechodu ludstva
od kapitalizmu k socializmu a beztriednej spolofnosti! Tento prechod z jednej
spolotensko-ekonomickej formacie do druhej sa navysSe realizuje v podmienkach

13 Idea sa niekedy chipe v &irfom zmysle ako sthrnny termin na oznafenie poznania
vobee, jeho produkiov V tomto vyzname by bola identickd s obsahom kategérie idedlna. V ui-
som, Specifickom zmysle vystupuje ako tendencia pozndvat a menif, pretviarat svet. V tomto
vyjadruje jednu strinku povahy a funkcie idedlna. ,Idea, poznanie je proces pohriZenia (mysle)
do anorganickej prirody kvéli jej podrobeniu vlide subjektu... je to poznanie a snaZenie
(cheenie) éloveka...* (7, s. 203—204).
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nistupu a rychleho napredovania vedeckotechnickej revolacie. Nevyhnutnym
predpokladom uskutoénenia obrovskej potencidnej duchovnej sily ¢loveka a Iud-
stva je jej Gfinné spojenie s predmetno-spololenskou, revoluine pretvdrajticou
praxou.

* K &

Charakteristika idedlna z hladiska jeho vzniku, existencie, povahy a funkcie
— ako sme uviedli a znova zdéraziiujeme — je spdtd s dalim podstatnym
uréenim tejto kategdrie, ktoré spoliva vo vymedzeni jej vzfahu ku kategérii
hmoty a materidlna. Tuto problematiku sme mohli riesit v rdmci nasich avah
iba okrajove. Jej podrobnejsia analjza si vyzaduje osobitnd §tadiu.
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K HEKOTOPHIM BOIIPOCAM KATEIOPHMM HMIEAJILHOIC

Hmpux Pepeny

B mnepsoit wactu (I) pmaerca onpeleleHie OCHOBHOTG COJEPMKAHHA NOHATUA (HICANBHOEY.
Onpenendercs colepkaHMe TOHATHH axkTyanpHOe M IOTEHUHAJNRHOE HIEAaJBHOE, a Takme Cyb-
CTAHTHBHAS M aXbeKTHBHAaA $OPMBI TepMmHA.

Bo wropoit wacruw (II) craBuTca OCHORHOM KpPYT BOIPOCOB, PEIIeHMe KOTODPLIX IPeNCTasifAer
CobOfl KOHKpETHSALMI0 MIEANBHOTO KAaK KaTeropdm (IHOCEONOTHYUECKON) MapKCHCICKO-JIEHWHCKOMR
dpunocopun. Hamee amanMaupyloTCA BO3HHKHOBe:We U cymecreosaHme (la, b, ¢}, a ramme
xapaktep ¥ Qyaxgua  (2a, b, ¢, d) wupeamsmoro, 3rtH upofieMB COCTABIAIOT CONEPIRAHHE
MEPBOTO Kpyra Oojiee IOMPOKOTO KOMIUJIEKCA BOIPOCOB, BOSHHKAOIGHX IPH ONPENSNeHHH Ka-
TETOPHYE HIEANLHOTO.
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ZU EINIGEN FRAGEN DER KATEGORIE DES IDEALEN

Imrich Ferenc

Im ersten Teil (I) wird der Grundinhalt des Begriffs des ,Idealen” umrissen. Bestimt
wird der Begriffsinhalt des aktuellen und potentiellen Idealen, wie auch die Substantiv — und
Adjektiv — form dieses Termins.

Im =zweiten Teil (II) wird der grundlegende Problemkreis formuliert, deren L&sung die
Konkretisierung des Idealen als ciner (gnoscologischen) Kategorie der marxistisch-leninistischen
Philosophie vorstellt. Weiters wird die Entstehung und Existenz (la, b, ¢) wie auch die Natur
und Funktion (2a, b, ¢, d) des Idealen untersucht. Diese Probleme bilden den Inhalt des
ersten Komplexes eines breiteren Fragenkreises, die beim Umreissen der Kategoric des Idealen
auftreten.
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