O SOCIALNOM SVETE CLOVEKA

A. SIRACKY, Socidlny svet ¢loveka

Slovami ,komplexnost” a ,ucelenost”
nemédzeme oznafoval prosté nahromadenie,
zhluk materidlov, poznatkov a tém, ale
iba kombindciu, ktord zjednocuje na vys-
§ej trovni jednotlivé svoje prvky a ktord
déva vzniknill relativne uzavretému celku.
Tato téza plati nielen pre pripadné a spo-
lotenské javy ako také, ale aj — ba
predovietkym — pre metédy ich skimania.

Ak autor prace Socidlny svel cloveka,
akademik Andrej Sirdcky uvidza v dvode
ku knihe, Ze mu ide o ,uceleny obraz
problematiky éloveka ako spoloéenského
tvora, ktorj sa vo svejom svete pokuaga
rie§if nielen otazky spolofenskej »inte-
rakecie«, ale aj problémy »mimozemského«
sveta, do ktorého tiez patri” (s. 7), ma
na mysli prave takyto komplexny pohlad.
Vyplyva to jednak z metédy pristupov
k jednotlivym problémom, ktoré sa v mo-
nografii vyskytuja, ale aj z explicitne
vyjadrenych my§lienok; podla autora totiz
kazdej vede ,pri &pecifikovani predmetov
unikaji tie momenty, kioré znamenajd
globdlny pohlad na celok v javovej »pod-
states” (s. 149). A ked problém c¢loveka,
oludskej reality” chce obsiahnuf jedna je-
dind veda, nevyhnutne pritom zanedbava
niektoré hladiskd a detailné momenty,
»ktoré na pochopenie svoje] reality (alebo
jej tseku) wvo wvlastnej kompetencii nepo-
trebuje” (s. 149).

Pri svojom pokuse vystihniif podstatu
tzv. ludského sveta, teda sociosféry a psy-
chosféry i s noosférou, vyuzil A. Sirdcky

predovietkym spojenia a vzfahové stvis-

losti medzi marxistickon sociolégion a
filozofickymi disciplinami. V sieti tjchto
savislosti a vztahov pertraktuje aj problé-
my inych ludskych snaZeni — najmi
umeleckej tvorby.

Na pdde vziahu [ilozolie a sociolégie
autor skima otazku riesenia zdkladnych
problémov socialneho sveta ¢loveka v ram-
ci vied o ¢&loveku, ich teoreticko-metodnlo-
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gické wychodiska, rozoberd otdzku scien-
tizmu a antropologizmu (tzv. ,filozofic-
kej antropologie”), ako aj jednotlivé kon-
krétne problémy ,sveta, v ktorom Zijeme”,
tykajtice sa zmyslu ludského Zivota, ota-
zok humanizmu, hodnét, otazky ,odcu-
dzenia”, problému ¢loveka v dejinach
Jtotality”, &loveka v marxistickej interpre-
tacii a pod.

Osobitné kapitoly st venované analjze
vztahov medzi marxizmom-leninizmom a
existencialistickou filozofiou a skamaniu
foriem dniku zo socidlneho sveta Eloveka.
Podla autora je najdélezitejsou otazkou
sociologickej, vedeckej analyzy a politic-
kych dvah vedicej sily naSej spoloénosti
zistovat okrem iného najmi to, ,ako sa
zmenami v socidlnej §truktdre socialistic-
kej spolotnosti menia aj navyky, city a
myslienky jednotlivcov, a ako sa v sii-
vislosti s tym upeviiuji pozitivne psychie-
ké mechanizmy — a ako sa ¢&lovek, so-
cialisticky ¢lovek, zacina citift doma vo
svojom socidlnom svete” (s, 116).

Vyznamnou ¢astou knihy je kapitola
nazvani ,Zachytenie” (obraz) socidlneho
sveta cloveka v umeni a vede. A. Siracky
v nej vychddza z nazoru, Ze ,cely tzv.
ludsky svet je svojrdzny celok, systém,
§truktdra (s tu, prirodzene, analdgie aj
so strojom, aj s organizmom). V tplnosti
ho sotva vystihnt vietky vedy spolu, ak
im pritom nebudd pomihat aj iné akti-
vity (napr. umenie...)". Andrej Sirdcky
spravne postrehol a v ramei svojej kon-
cepcie vysvetlil ontotvorny charakter ume-
leckej tvorby, ked napisal, Ze umelec, ,po-
dobne ako vedec (prirodzene, na iny spd-
sob), wvytvdra, spolutvori realitu, vklada
do nej niekedy aZ prilis subjektivizované
pocity, postoje a nazory. Za uréitych pod-
mienok sa jeho subjektivne obrazy (i fan-
tazie, vizie 1 »chorobné« sny) w»materiali-
zuji, »objektivizujtx a stivaji sa casfou
reality” (s. 121).



Prave uvedeny autorov postoj bol jed-
nym z vyraznych stimulov jeho nézoru,
podla ktorého treba zasadne odmietnut
stroho a absolutizujtico sociologicky orien-
tovand teériu umenia, ktora jednostranne
vychiddza iba zo spolotenského zéastoja
autora, ako aj tedriu, ktord mnespravne
zdbraziiuje predovietkym iracionalne fak-
tory v procese vzniku umeleckého vitvoru.
Podla koncepcie A. Sirdckeho sociologicka
analyza neobjasfiuje komplexnost a rozma-
nitost umeleckej tvorby a estetického ,ucho-
povania” ,skutofnosti vébec”, a nielen
socidlneho sveta ¢loveka; sociologicka ana-
Iyza poskytuje iba objektivny zaklad pre
filozoficko-estetickt analjzu. A napoken:
wSociologickd analyza neznamena ani to,
Ze sa podstata umenia ma vysvetlif na
zéklade empirie a Ze sa esteticko-umelecky

fenomén nema sledovat vo svojich pre-
menlivijch historickjeh formdch, ako aj
z aspektov psychologickych, ideologickjch
a spolofensko-praktickjch” (s, 120).

A, Siracky wvychaddza z optimistického
pochopenia perspektiv ¢loveka, aby nim
doplnil a wvysvetlil jeho dejinné poslanie
aj v §ir8ich neZ spolofenskjch stvislos-
tiach, lebo ,problematika ¢loveka je éas-

tou problémov kozmu” (s. 153). A bu-
dacnost ¢&loveka bude wvo velkej miere
Lzavisiel aj od toho” — konstatuje autor
v zdvere svojej price — ,ako vedy o ¢lo-
veku, predovietkym filozofia, sociologia

a psycholégia budit schopné exaktne =zi-
skanymi vysledkami urychlovat proces in-
tegrovania osobnosti do integrovaného
sveta” (s, 178).

Dalimir Hajko

PODNETNA PRACA O INDIVIDUALITE A VLASTI

J. KUCZYNSKI, Indywidualno$é i ojezyzna (Individualita a vlas{)

Nova publikdcia popredného pnlského
filozofa J. Kuczyfiského Individu-
alita a viast® ma podtitul Filozofickd pro-
blematika ndrodnostnej otdzky. Ani jeden
z uvedenjch ndzvov viak nevystihuje $i-
rokit §kdlu problémov, ktoré sa v tejto
knihe nastoluji a riefia. Autorov zdujem
sa ststreduje predovietkym na relaciu indi-
vidualita — spolofenstvo, o ktorej uva-
zuje v prvom rade ako filozof. V siestich
¢astiach diela napliia takto vieobecne vy-
medzeny ramec konkrétnou a podrobnou
analyzou tjychto problémovjch celkov:

I. Individualita a spologenstvo — naért
pojmov,

II. Sucasna forma néarodnostnej otazky.
ITI. Leninské riefenie ndrodnostnej otazky.
I'V. Skasenosti Polska a rozvoj marxizmu-
-leninizmu.

V. Filozofickd analyza pojmu vlast.

VI. Individualita a filozofia komunisticke]
civilizacie.

Ako vidime uZ z obsahu price, nejde

Filozofia XXIX, 6

o systematickj a wuceleny vyklad narod-
nostnej otdzky. Cez vlastnt optiku sd
autor poktsa ozrejmit najmi vziahy medzi
narodom a vlastou, narodom a §tatom,
vlasiou a Stdtom, teda vztahy,na ktoré je
tolko protireéivych (aj v marxistickej li-
teratiire) nahladov. Pri hladani odpovedi
na paléivé otazky minulosti aj stéasnosti
o zvolenej problematike opiera sa o skutoé-
ne hlbokd znalost diel klasikov marxiz-
mu-leninizmu, kriticky vyuZiva rozsiahlu
marxistickt i nemarxistickd literatiiru, po-
lemizuje s réznymi nizormi, stanoviskami,
dezinterpretdciami a tvorivo prispieva k rie-
Seniu danej, vysostne aktudlnej problema-
tiky. Treba eite poznamenaf, Ze viacero
v knihe nastolenjch problémov bolo
v poslednom desafroéi predmetom diskusii
nielen v polskej, ale v marxistickej filo-
zofickej a sociologickej literatire vébec.

Svoju analyzu autor zafina vymedze-
nim zékladnfch pojmov individualita a
spolofenstvo, Akcentuje predovietkym spo-
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