Z VEDECKEHO ZIVOTA

VEDECKA KONFERENCIA O METODE A METODOLOGII VIED!

" Barlivy rozvo] vedy v nafej socialis-
tickej spolognosti, ktorého sme vietci sved-
kami a pripadne aj d&astnikmi, nie je
javom nahodnym, ale zdkonitym: je dé-
sledkom rozvoja vyrobngch sil, vyvolané-
ho socialistickou orientaciou nasej spoloé-
nosti. Na druhej strane sa rychly vyvin
vedy stiva dolezitym predpokladom a pod-
mienkou urychlenia vystavby materidlno-
technickej zdkladne komunizmu. Dialektic-
ka spitost vyvinu vedy so zdkonitym vy-
vinom spoloénosti ku komunizmu (social-
ne, ekonomické i vieobecné kultdrne pod-
mienky rozvoja vedy i spitny vplyv vedy
na kaidodennjy ekonomicky i kultdrny
zivot spolotnosti, na riadenie tohto Zivota,
na formovanie osobnosti kazdého obéana
socialistického §tatu), ako aj wvnatorné
stranky a vlastnosti vedy, ktoré st jednou
z podmienck umoZfiujicich tdto spitost
— to vietko je predmetom skiimania vedy
o vede, Cife metavedy, Vysledky wvysku-
mov v metavedeckjch disciplinach sldzia
predovietkym vedcom a filozofom, ktori
takto hlbsie poznajic nielen svoj pred-
met skimania, ale aj samo skiimanie,
moéZu ho eSte viac skvalitfiovaf a zdoko-
nalovat. Z tohto dévodu je rozvoj meta-
vedeckych skGmani tesne spojeny s roz-
vojom vedy.

Metavedecka problematika je z velkej
casti obsahom dlhodobych cyklov teoretic-
ko-metodologickych semindrov, ktoré uspo-
radiva vedenie Filozofickej fakulty Uni-
verzity Komenského v Bratislave. Cielom
tychto semindrov je na jednej strane daf
hlbsie ideologické, filozofické i metodolo-
gické zaklady praci pedagogick§ch i ve-
deckjch pracovnikov rdznych Specializacii
na fakulte a na druhej strane daf pra-
covnikom §irgieho filozofického frontu dal-
Sie podnety pre tvorivé aplikovanie po-
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znatkov 3pecidlnych vied v ich odbornej
¢innosti.

Na zaver prave prebichajaceho roénika
tychto semindrov poverilo vedenie Filozo-
fickej fakulty UK Katedru logiky FFUK
a Kabinet metodolégie vied FFUK (éle-
novia tychto pracovisk sa zaoberajii pro-
blematikou dvoch metavedeckych disciplin:
logiky vedy a metodolégie vied) uspo-
riadat vedeckil konferenciu o metéde a me-
todolégii vedy.

Konferencia sa konala 3. maja 1974
v zasadacke Filozofickej fakulty UK, ktora
svojou kapacitou (80 miest) nestadila po-
jat vsetkych zdujemcov. Utastnici konfe-
rencie privitali zéstupcu vedenia univer-
zity prorektora prof. PhDr. Michala To-
polského. Konferenciu viedol prodekan
FFUK doc. PhDr. Milan Zigo, CSe.

Hlavny referat na tému Metida o me-
todolégia vedy predniesol akademik Voj-
tech Filkorn, vedaci Katedry logiky
FFUK a Kabinetu metodolégie vied
FFUK, V prvej Cdcasti referatu sa za-
oberal vieobecne metavedeckou problema-
tikou. Z tejto Casti referatu zaujala poslu-
chafov posai o tendenciach v stlasnej
vede, najmid objasiiovanie tendencie po
historickosti. Tato tendencia je celkom
oprivnend, pretoze — ako refnik =zdo-
raznil” — veda nie je moc, ale zmocfio-
vanie sa sveta; je to teda proces, sidast
dialektického vyvinu poznania a ovlddania
sveta. Nova historiografia vedy neskiima
osoby — wvedcov, ale myslienky, skima
aktudlnu histériu  (proces vyndrania sa
problémov — osoby formulujice problémy
si v fizadi skimania) a tvori racionalnu
rekonstrukecin vedy (zbavovanie 3a néa-
hodného, viazteeho sa na konkrétne pod-
mienky formulovania problémov a ich
riefenia; Gsilie podaf vedu akoby v distej



podobe). V stvislosti s tymto prof. Fil-
korn podal kritiku pozitivizmu, pre ktory
je aktudlna histéria vedy nezaujimava.
Pcdobne akademik Filkorn podrobil kri-
tike aj nemarxistické teérie o dejinach
vedy: pozitivistickd koncepeiu (podla nej
historia vedy je kumulovanie poznatkov,
v dejindch vedy nasledujica tedria wvstre-
biava cast predchadzajacej) a koncepeiu
T. Kuhna (nadvidzuje na star§iu tedriu
civilizatnych obdobi; podla neho v deji-
nach vedy je medzi tedriami diskontinuita:
novd tedria musi vedief vysvetlit vietky
tie javy, ktoré vysvetluje aj stara teéria,
ale z nového hladiska, nov§m spéscbom,
novou terminolégiou, okrem icho kladie
nové problémy, kioré si stard tedria ne-
kladla; medzi tedriami je boj — prija-
tim novej, lepiej tedrie, start ,zahadzu-
jeme"),

V druhej c¢asti referatu akademik Fil-
korn hovoril o stfasnych tendenciich v
metodologii. Dalej definoval metédu vo
vede, ukazal, ako moZno metédy moder-
nym sposobom klasifikovat, a hovoril o
vztahu metédy k ndstrojom. V§znamné
miesto venoval dialektickej metéde a jej
charakteru. Dialektickd metéda nie je ho-
tovy, staticky, Specidlny nastroj pozna-
vania, ako si mnapr. diagnostické testy,
uviedol prof. Filkorn. Je to vSeobecny
nastroj, principy éinnosti, direktivy, ktoré
sa postupne napliiajd konkrétnostami —
v sifasnosti napr. tym, Ze sa v nej apli-
kuje systémovy pristup.

Na hlavny referd. konferencie nadvi-
zovali Styri koreferaty pracovnikov Kabi-
netu metodolégie vied a katedry logiky.

Doc. PhDr. Viclav Cernik, CSc,
samostatny  vedecky pracovnik -Kabinetu
metodolégie vied, predniesol referdt na
tému Dialektika ako logika a tedria po-
znania, V relerite nadviazal na to, ¢o
hevoril akademik Filkorn o dialekticke]
metéde. Fundovane, zasvitene a pritom
jasne a prehladne vysvetlil problematiku
vziahu formdlnej logiky k dialektickej
logike. Ukazal, Ze formalnu logiku ne-
moZno stotoziioval s metafyzickym pri-
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stupom, ze formalna logika nestoji niziie
nez dialektika (ako je to v pripade me-
tafyziky). Dialektiku nemoZno rozvijat
ako paradoxdlnu tedriu, logicky spor vo
vede nie je pripustny, hovoril referent,
odvoldvajiic sa na nazory klasikov mar-
xizmu-leninizmu na tiato problematiku.
Dalgia velmi zaujimava pasiz v relerte
doe. Cernika sa tykala jazyka, v ktorom
méze byt vyjadrend dialektika. Spomenul
sicasné pokusy o budovanie takéhoto ja-
zyka a ukdzal, Ze nesta¢i stotoznovat
takito jazyk s mniektorym neklasickym
jazykom logiky. V dalie] &asti sa doc.
Cernik podrobnejiie zaoberal problemati-
kou, ktorej sa uZ dlhj &as intenzivne
venuje, a oboznamil acastnikov konferen-
cie s najnoviimi vysledkami pri skimani
specifickej problematiky dialektickej logi-
ky. Upozornil, Ze kategériu praxe treba
zaradif do logiky, pretoZe myslenie je
jednotou odrazu a ¢&innosti a materiali-
zuje sa nielen v jazyku, ale aj v praxi,
a prave jej prostrednictvom sa stava ko-
lektivneu ludskou duchovnou produkeiou.
Ukézal, #e [orméalna logika sk@ma jazy-
kové formy myslenia a formalne podmien-
ky objektivne] pravdy, kym dialekticka
logika skima kategérie, formy objektiv-
neho  obsahu myslenia, teda objektivou
pravdu, a takto obsahuje v sebe formalnu
logiku ake svoj abstraking moment,

Dalsi koreferent — PhDr. Jozef Vice-
nik, odborny asistent Katedry logiky, re-
feroval na tému Niektoré vichodiskd mar-
xistickej metodologie spoloéenskich vied.
Na zaciatku svojho vystapenia referent
uviedol, #e v predchidzajicom obdobi
sa historicky materializmus presadil ako
vieobecna metdda spolofenskych vied, ako
filozoficko-teoreticky zdklad v  pristupe
k analyze spolofenskych javov a proce-
sov a v sutasnosti sa presadzuje tendencia,
ktord spotiva v tsili rozpracoval histo-
rick§ materializmus aj ako tedriu metody
spolodenskych vied. Vadsiu €asi svojho re-
feratu venoval dr. Vicenik rozboru dole-
zite] problematiky wvedeckého =zakona w

marxisticke]  metedoldgii  spolocenskych

677



vied. V savislosti s marxistickym riefenim
problematiky spolofenskych rakonitosti po-
drobil kritike metafyzickai polaritu nazorov
zastancov idiografizmu a nomologizmu a
poukizal na neudrzatelnost pozitivistické-
ho ponimania vedeckého zdkona. Aj ked
pozitivne ohodnotil metédu abstrakcie a
stupfiovitej konkretizacie, vedficu od kon-
strukcie idealizovanych zdkonov (st to
vieobecné tvrdenia o idealizovanych ob-
jektoch, platné- za idealizovanich predpo-
kladov) k ich konkretizdcidm (odstrafio-
vanim idealizovanych predpokladov), uka-
zal, Ze ani toto riefenie nie je vy€erpava-
jlce a ze treba sktimaf imanentné zédkony
(v Marxovom chapani vyjadruji reproduk-
ciu podstatngch podmienck existencie a
zmeny celkov).

Koreferent PhDr, Pavel Cmorej z Ka-
binetu metodolégie vied mal referat na
tému Logickd stavba vedeckého jazyka.
V referate rozobral metddy logicke analy-
zy jazyka vedy, prifom poukédzal na vyz-
nam, ale aj hranice pouzitelnosti tejto
analyzy. V stvislosti s tym podal seriéz-
nu a fundovant kritiku pozitivisticke] ab-
solutizacie logicke] analyzy jazyka a po-
zitivistickych sndh redukovaf filozofin na
tito analjyzu.

Jan Szomoldnyia Juraj Steiner
z Kabinetu metodolégie vied vo svojom
koreferite Matematika a spolocenské vedy
(referat ¢ital J. Szomolanyi) skdmali st-
vislost medzi vyvinom matematiky a vj-
vinom jej vzfahu k Specidlnym vedam,
pri¢om poukdzali na $iroké moZnosti pougi-
tia matematického apardtu v §pecialnych
spolofenskych vedach. Rozoberali proble-
matiku filozofickych a metavedeckjch kon-
cepcii matematiky (logicizmus, formaliz-
mus, intuicionizmus a i), ktorym vznik
stivisel s metodologickou reflexiou mate-
matiky, s uvedomenim si a skamanim
met6d prace matematikov. Safasne upozor-
nili na niektoré moderné metédy pouzitia
matematiky pri vystavbe vedeckjch tedrii.

Po referatoch nasledovala bohatéd disku-
sia, zadierajica do mnohych oblasti filo-
zofickej a metodologickej prablematiky spo-
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locenskych vied a nadvdzujica na mnohé
partie z referatov, Prof. PhDr. Milan P i-
§at, DrSc., z Katedry slovenskej litera-
tary a literarnej vedy vo svojom zaujima-
vom diskusnom prispevku sa zaoberal fi-
lozoficko-metodologickymi otizkami literar-
nej vedy a umenia. V sivislosti s problé-
mom hodnotovyech kritérii umeleckého die-
la wukazal, Ze v umeleckom diele nejde
o obranu postoja autora, ale o obranu
postojov zobrazovanych postiv, Rozoberal
aj otdzku vztahu medzi §trukidrou a spo-
lo¢enskou funkciou umeleckého diela a
vzfah autora a konzumenta umeleckého
diela ku skutofnosti. Prof. PhDr. Pavel
Ondrus, DrSe., z Katedry slovenského
jazyka prispel do diskusie rozbormi nie-
ktorych problémov pouzitia dialektickej me-
tady v lingvistike. Nastolil problematiku
protikladného a zhodného pri uréovani
lingvistickych javov a v savislosti s apli-
kaciami matematiky v lingvistike sa zaobe-
ral otdzkou spracovavania lingvistickych
javov za pomoci poéitatov. PhDr. Abel
Kral, vedici Kakinetu fonetiky, vo svo-
jom diskusnom vystiipeni upozorfioval na
rast §pecializdcie vo vede na jednej strane
a na rozvo] vieobecnych a interdisciplindr-
nych teérii na druhej strane. Tato sku-
toénost vedie k nevyhnutnosti rozvijat tea-
mové prace, ktoré diskutér povaiuje za
progresiviu metddu vedeckej prace. Dalej
poukazal aj na potrebu intenzivnejSie roz-
vijal teamovd pracu na pode fakulty. Dal-
§i Gcastnik diskusie, akademik Andrej S i-
racky, profesor na Katedre sociologie,
spomenul délezitd problematiku definicie
vedy a upozorfioval na rozdiely v defino-
vani spolofenskich vied u marxistickych
a mnemarxistickfch myslitelov, Tieto roz-
diely sa tykajd systému, Struktary, funk-
cie i spolofenskych aspektov vedy. PhDr.
Jén Komorovsky, CSc., vedecky pra-
covnik Kabinetu etnolégie, vo svojom dis-
kusnom prispevku sa zaoberal otdzkou
aplikability teérie informacii na skiimanie
tradicie. Rozoberajic problematiku tradicie,
preskimal medziinym aj vplyv Struktiry
tradovanéhe textu na udrZfiavanie tradicie.
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Daldi diskutujici — M. Hrabovsk¥
a A. Schwartzova z Ustavu psy-
cholégie FFUK (diskusny prispevok &i-
tal M. Hrabovsky) v nadviznosti na re-
ferat o matematike v spolofenskjch wve-
dach hovorili o pouZiti matematiky v psy-
choldgii, o perspektivach tejto pouZitelnosti
a o jej hraniciach. Upozornili aj na mate-
maticko-logicky pojem modelu, ktory sa
méZe uspesne pouzif v psycholégii. PhDr.
Dilbar Alijevovd, odborna asistentka Ka-
tedry sociolgie, vo svojom zaujimavom
diskusnom prispevku sa zaoberala proble-
matikou metodologickej reflexie vedy, naj-
mi sociolégie. Upozornila, Ze nevyhnutnost
rozvijat metatedriu sa zvySuje v obdobi
kriz danej vedy, a ukdzala, Ze metodolo-
gické hnutie vo vede je typickou vlastnos-
tou stcasnej vedy. V stvislosti s aplika-
bilitou logiky, metodolégie a vieobecnej
teérie systémov na sociolégiu zdéraznila,
Zze fplna formalizicia obsahu sociolégie
nie je mozni. Rozoberajic problematiku
metodoldgie socioldgie, podala kritiku na-
zorov burZodznych sociolégov na tito me-
tateériu. PhDr. Marian Skladany, od-
borny asistent Katedry vieobecnych dejin
a archeolégie, v stivislosti s problematikou
dejin vedy a spolofnosti poukédzal na zi-
sadny vyznam Marxovho pojmu spole-

densko-ekonomickej formécie a z tohto
hladiska podrobil kritike burZodzne kon-
cepcie periodizdcie dejin a upozornil na
potrebu spresnif marxistickG periodizdciu
dejin.

Referaty, diskusné prispevky i faktické
poznamky dalfich afastnikov konferencie
umoZnili vytipovat kltéové problémy me-
todolégie spologenskych vied, ktoré je
potrebné — v zaujme dalsieho tvorivého,
z marxisticko-leninskych pozicii vychadza-
jiiceho rie§enia problematiky spoloenskjch
vied — preskimaf v ramci kolektivnej
prace filozofov, metodolégov a 3Special-
nych vedcov. Ide predovietkym o tieto
okruhy problémov: 1. problém zikona
v spolofenskych vedach; 2. marxistické
pofiatie historizmu; 3, rozpracovanie me-

t6d systémového pristupu v spoloéenskyjch
vedédch; 4. rozpracovanie §truktirno-gene-

tickjch metéd v spoloenskyjch vedach; 5.
analyzu spolofenskych vied a 6. matema-
tické metédy v spolofenskyjch vedach.
Priebeh konferencie ukédzal, Ze jej uspo-
riadanie bol zdsluZzny skutok vedenia FFUK
v Bratislave, a Ze usporiadanie dalsich
vedeckjch konferencii — napr. na uvedené
témy — iste prispeje k dal§iemu rozvoju
marxmtlckych spolodenskych wied u nés

R, P. Hambadlek

1 Velk4 éast materidlov z konferencie o metéde a metodolégii vedy na FFUK v Bratislave

bude sa postupneé uverejiiovat v tomto ¢asopise.
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