KOMPLEXNY VYKLAD MARXISTICKE] ETIKY

KOLEKTIV AUTOROV, Predmet a etickj systém

Aktudlnost problému ¢loveka vo  vie-
obecnosti a v jeho etickom rozmere oso-
bitne vystupuje v safasnosti vyrazne do
popredia, a to tak v stvislosti s dynami-
kou sacasnych socidlnych premien, ako aj
v stvislosti s ideologickou konfronticiou
medzi marxisticko-leninskou filozofiou a
réznymi pridmi burzoaznej filozofie. Tato
aktualnost je viak podmienend aj potreba-
mi vyplyvajicimi z rozvoja socialistickej
spolo¢nosti. Doterajie teoretické rozpraco-
vanie uvedenjch otdzok, najmid v oblasti
etiky, stile eite zaostdva za potrebami.
V tychto sivislostiach mozno hodnotit ako
vyrazny ediény a teoreticky &in vydanie
publikacie, ktort v spoluprdci pripravil
kolektiv sovietskych a bulharskych auto-
rov (St. Angelov, L. Dramalijev, M. G.
Furvakov, A. G. Charéev, A. F. Sigkin.
K. A. Schwarzmann, N. Mizov, D. M.
Archangelskij, T. Dzafarli, O. G. Drob-
nickij, B. Videv, V. P. Koblakov, L. V.
Konovalov, D. Georgijev, B. Vicev, L.
Dramalijev, A. ]. Titarenko, G. G. Kva-
sov, B. Momov; autorov uvadzame podla
poradia autorstva jednotlivich kapitol).

Vysledkom tohto kolektivneho wusilia je
systematicky a komplexny vyklad zdklad-
nych otdzok marxisticko-leninskej etiky v
knihe s nazvom Predmet i sistema etiki
(Moskva-Sofia 1973, 371 stran).

Praca uvedeného kolektivu je seriéznym
prinosom k rozpracovaniu teoretickej etiky.
Je preniknuta asilim nielen opakovat zna-
me pravdy, ale predovietkjm tvorivo pre-
skiimat zavainé etické problémy a posadif
podnety, ktoré ich riefenia obsahuji. Kla-
die si za ciel preskimat miesto etiky v
systéme vedeckého poznania, jej metodolo-
gické zaklady, filozofické otazky, pojmovy
apardt atd. Hoci celd prdaca programovo
sleduje skimanie problémov teoretickej eti-
ky, neobchadza otazky jej stivislosti s nor-

mativnou rovinou etiky. Charakteristickou

értou price je integrafny pristup z hladis-
ka savislosti etiky a filozofie, sociologie,
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tedrie prava, politiky, pedagogiky, estetiky
a psycholégie. Hoci pracu napisal kolek-
tiv autorov, nejde o obvykly typ zbornika,
ale v podstate o jednotne a programovo
zamerané kolektivne dielo. Autori sa dotkli
velkého podtu otazok, ktor¢m sa dosial
nevenovala velkd pozornost, ale o ktorych
sa casto diskutuje (napr. vymedzenie pred-
metu etiky, etické kategérie, specifika fe-
noménu mordlky, historickost a logickost
v etickom pozndvani, vzfah moralky a so-
cidlnej psychiky, vzfah etiky a estetiky
atd.). ;

Strnast kapitol knihy tvori kompaktny
celok, v ktorom sa prelinaji otazky mies-
ta etiky v systéme vedeckého poznania,
vzfah etiky a mordlky, svetondzoru a mo-
ralky, politiky, socidlnej psychiky, pada-
gogiky, psycholégie a moralky i teoretické
olazky mravnej vychovy. '

Ocenif spravodlivo knihu s takym Siro-
kym zamerom, aky ma nepochybne spo-
loéna praca sovietskych a bulharskyeh au-
torov, nie je iste Iahkou dlohou. Ved re-
cenzny pristup ma svoje obmedzenia a
navyse ide o individudlne stanovisko k vy-
sledkn  kolektivneho poznania. Preto si
kladieme za hlavny ciel upozornit na tato
priacu, ktord by mala podnietit zdujem o
hlbsi pristup k otdzkam rozvoja marxis-
ticko-leninskej etiky aj u néas.

7 celkovej gkily problémov, ktoré autori
predkladajii, je zrejmé, Ze ich hlavnym
ciefom bolo tak teoretické rieienie etickych
problémov, ako aj ich zrozumitelny vj-
klad z hladiska mordlnych potrieb socialis-
tickej spolotnosti. Na bdze rovnakych fi-
lozoficko-metodologickych principov rézni
autori prichddzaji k velmi zaujimavym a
v mnohych pripadoch polemizujicim za-
verom. Na pozadi historicko-teoretickjch
problémov sa snaZia vysvetlif systemati-
zatné prvky v etike a velmi plasticky
nastofujii zdvainé, diskutabilné a predo-
vietkym aktudlne problémy. KedZe prob-
lémy, ktoré publikdcia rie§i, si znacne

549



rozsiahle, dotkneme sa iba tjch, ktoré po-
kladime za najzdvaZnejfie a najaktudlnej-
sie.

Uz v tvode knihy autori venuji pozor-
nost stale otvorenym problémom é&loveka
20. stor., jeho tlohe v spoloénosti a z toho
vyplyvajicemu mordlnemu vedomiu a mo-
ralnemu konaniu. Nastolenie takého za-
vazného problému provokuje autorov za-
mysliet sa nad ludskym moralnym kona-
nim v podmienkach urjchlenej dynamiky
socidlnych procesov a nebjvalého pokroku
vedy a techniky. Stfasne vychadzaji z to-
ho, Ze ,novy socialisticky systém vyZaduje
i opodstatiiuje novy typ medziludskjch
vziahov. So vznikom a rozvojom novych
socialistickych vztahov sa ustavitne rozi-
ruje i sféra pdsobnosti mordlneho [aktora
v spoloénosti® (s. 35). Toto vietko impli-
kuje vyriefenie problematiky kritéria zod-
povednosti ¢loveka za svoje konanie, prob-
lémy skutoéne redlnej moralnej slobody
éloveka, ako aj vyrieienie otazky modelu
harmonického rozvoja ludskej osobnosti
atd. Rozvinutie vyskumu tychto a dalsich
aktualnych otdzok v marxisticko-leninskej
etike si vyZaduje uplatnenie ,tak sily ab-
straktno-logickej analyzy, ako aj konkrétne-
ho etického vyskumu®. Pritom prdca zdé-
razfiuje osobitny vyznam ,konkrétnych
etickjch vyskumov s vyuZitim sociologic-
kych metéd” (s. 34) pre dalsi rozvoj teé-
rie marxisticko-leninskej etiky. Tito po-
ziadavka vychadza z predpokladu, Ze kon-
krétne etické vyskumy ,ulah&ia pracu na
objasneni systému etickjch pojmov a kate-
gorii* (tamie). Rozvoj etiky ako vedy
predpoklada teda, aby sa jej zovieobecne-
nia opierali o konkrétnu znalost faktorov
o fenoméne moralky vébec a v podmien-
kach socialistickej spoloénosti osobitne, ak
sa nema etika uberat abstrakino-spekula-
tivnou cestou. Aviak na druhej strane ju
nemozno redukovat na deskriptivno-empi-
rickdt disciplinu v podobe sociolégie mo-
ralky. Preto praca predpoklada ako jedno-
znatné vychodisko komplexny pristup, o-
pierajici sa metodologicky o marxisticko-
leninska filozofiu.
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-Praca, najmid v kapitole O nevyhnut-
nosii élenenia etiky na vieobecnii filozo-
fickd tedriu a éiastkové discipliny, obsahuje
zdévodnené kritické stanovisko k moZnym
redukeciam etiky napr. na sociolégiu mo-
rilky alebo axiolégiu mordlky, lebo tieto
ciastkové pristupy neumoZiiujt postihnaf
fenomén moralky veelku a jeho podstatu
ako spolocensky jav. V praci sa okrem
iného vymedzuje tento vziah takto: ,Je
moiné povedat, Ze ak cCiastkovy vedecky
eticky aspekt je uréeny parcidlnymi zdko-
nitosfami mordlky a vyuziva dialektické
zékonitosti ake svoju metodologicki zi-
kladnu, filozoficky aspekt je bezprostredne
uréeny dialektickymi zdkonitostami moral-
ky. No filozoficky aspekt neznamens' len
skiimanie metodologickjch problémov mo-
ralky, ale obsahuje objasnenie a skiimanie
podstaty ,jadra moralky ako spologenského
fenoménu a saboru moralnych vztahov®
(s. 50—51).

Tymio problémom je venovana aj piata
kapitola O systéme vedeckého poznania
mordlky, ktord v uvedenom zmysle riesi
otazky vziahu filozofie moralky, sociolégie
moralky, psycholégie morilky, histérie mo-
ralky a etiky. Hoci nejde o doriesené otaz-
ky, ich teoreticki podnietenost je eviden-
tna.

V' podstate pre celd pracu, ale najmi
pre jej teoreticky vieobecnejiie dvodné ka-
pitoly je charakteristické, Ze autori ski-
maji cloveka ako aktivny subjekt moralky.
Vychodiskovou tézou prace je ¢lovek ako
aktér hrajici centrdlnu dlohu, pricom ide
o ¢loveka ako socidlnu bytost, a nie ab-
stratkné individuum. PridrZiavajic sa teo-
retickej roviny uvaZovania, podrobuji jed-
notlivé myslienky klasikov marxizmu-leni-
nizmu (Marxa, Engelsa a Lenina) rozboru
v sledovanych etickjch savislostiach. ,Je
pochopitelné, Ze ¢lovek sa stidva ¢astou pri-
rody, aviak nielenZe sa jej prisposobuje,
ale aktivne sa zapaja do jej premeny — a
to cez svoje zdujmy, potreby, ktoré reali-
zuje ako socidlna bytosf...* (s. 21). Si-
tuovanie ¢&loveka do pozicie prirodno-so-
cialnej bytosti nastoluje velmi pruzne i dal-



§ie aktudlne problémy, ako problémy mo-
ralnej slobody, vztah jednotlivea a spoloé-
nosti, cti, spravodlivosti, humanizmu a nz-
pokon aj moralneho idealu, ktoré viak au-
tori kriticky konfrontujii so stanoviskami
sidasnych zdpadnych burfodznych etik.
Dévaju tak moZnost nazriet i do teoretic-
kého pristupu v riefeni tychto problémov
u nemarxistickych predstavitelov, ako su
napr. G. E. Moore, Y. Kerner, A. H. Pri-
tchard, C. D. Broad, C. Welleman a ini,
a podrobujt ich vecnej kritike najmi v ka-
pitole Etické kategdrie. Aj v stavislosti
s kritikou etick§ch koncepeii v buriodznej
filozofii autori zdérazfiuji, Ze Specializdcia
vedeckého poznania s tendenciou delif ve-
dy na stdle menSie a mensie ,Easti”, spo-
jena s formalizdciou vedy, ma v burfodz-
nej spolotnosti svoj rub. Predstavitelia zd-
padnjch etickjch smerov skamaji etické
kategérie, ktoré tvoria hybnd paku celého
systému, ako spdsoby pouZivania jazyka
(napr. ,analyticka $kola®). Touto svojou
metaetikou akoby cheeli odideologizovat
etiku (nehovoriac o tom, Ze uZ samo usilie
zbavit sa ideoldgie je vlastne ideoldgiou)
a zakryt boj idef v danej spolo¢nosti. Tym-
to spbsobom sa viak nemdzu zbavit tych
problémov, ktoré majii miesto v klasickej
filozofii a etike, pretoZe nemoZno zabudat
na svetondzorovi a ideologickt povahu
mordlneho vedomia a mordlnych vzfahov.
A tito povaha morilky sa nemoéze stracat
za formalizdciou objektu v§skumu, Tiato
stranku problémov autori zddrazfiuja naj-
mé v kapitoldch Etické kategorie a Moral-
ka a svetondzor.

Kritika neopozitivistického ponatia eti-
ky ukazuje, Ze abstraktny pristup k etic-
kym pojmom a analjza mordlnych pojmov
a stdov bez ich objektivneho obsahu vedie
k odtrhnutiu etiky od redlnych spologen-
skjch vzfahov a znemoZiiuje pochopif ma-
ralku ako socidlny fenomén, jeho zikoni-
tosti a funkcie. Logickjm désledkom také-
hoto ponatia mordlky je hladanie vycho-
diska v intuitivistickom vyklade moralnych
javev v ramci tzv. deontologickej skoly
(napr. Moore, Kerner, Broad a ini), po-
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kladanie moralnych pojmov za ,pseudo-
pojmy® v koncepeii lingvistickej analjzy
(napr. C. Welleman), emotivno-axiologic-
ki a utilitaristicky vyklad moralky v prag-
matizme (napr. ]. Dewey) a pod.
Kapitola Etické kategérie ddva navy-
Se odpoved na otézky ,fo je vlastne eticka
kategéria®, ,aky je jej logicko-konstruktiv-
ny systém”, ,aky je jej vzfah k injm ka-
tegdriam". Autori vychadzaji z Leninovho
potiatia kategérii, ktoré ,ako vedecks poj-
my odraZajG objcktivne existujice, vystu-
pujiice v konkrétnych podmienkach
nevyhnutné, zdkonité® (s. 166). Pritom
ponatie etickych kategérii v prdci nie je
zjednodu$ené, ani vieobecné, ale ide v ilom
o snahu vyjadri{ ich $pecifiku vo vztahu
k specifike moralky. Vyjadruje to napr. ta-
to charakteristika etickjch kategérii: ,Des-
kriptivnost etickych kategérii fixuje skutoé-
né, ale ich hodnotovy a normativny cha-
rakter odrdZa vzfah ku skutotnému z po-
zicii poZadovaného, v fom je vyjadrend o-
hromna programujica a stimulujica tloha
moralneho vedomia. Skutotné a pozadova-
né sa nachddzajc v zloZitom wvzdjomnom
dialektickom vztahu. Pozadované nie je a-
priori postulovany model moZného spriva-
nia, je vysledkom a désledkom v§vinu re-
dlne existujicich spolofenskjch pomerov”
(s. 167). Aj ked ide o zloZité javy a su-
vislosti, ,kategéria ma byt to najvieobec-
nejsia, ¢o najjednoduchsia a ¢o najvystii-
nejsia, aby bola schopna plnit funkciu za-
kladu celého systému. Dogmatizmus a na-
nos individualizmu nemozno v tomto pri-
pade tolerovat...* (s. 152) — to je-od-
poved D. M. Archangelského G. E. Moo-
rovi, G. Kernerovi, G. Pritchardovi, W.
Rossovi, D. Parkerovi, L. Reedovi a dalsim.

Rovnako pozoruhodné a podnetné
momenty obsahuje i kapitola Mordlka a
socidlna psychika ako reguldtory ludského
spravania sa. Autor tejto kapitoly — Drob-
nickij — riesi problém vztahu moralky
a socidlnej psychiky. V socidlno-psycholo-
gickom aspekte charakterizuje moralku ako
normativno-hodnotové echo korelacie ¢lo-
veka a socidlnych zédujmov. Podrobne ro-
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zoberd §truktiru a podstatu mordlnych
noriem, moralnych hodnét a socidlnej psy-

chiky. , ... Mordlna norma je zakladnou
bunkou celej §truktdry mordlneho systé-
mu...“ (s. 220), lebo oznafuje ,hranice

mo#ného v spravani osobnosti, v jej vza-
jomnom vzfahu k druhym Indom, slazi ako
zéklad alebo miera pri hodnoteni sprava-
nia“ (s. 220). Socialna psychika v po-
rovnani s morilkou a celym jej aparatom
je ovela variabilnejsia, mobilnejsia a mno-
hotvdrnejia. Prave preto rozlicné formy
myslenia, sociopsychické stavy méZu exis-
tovat vnitri tej istej Struktdry mordlneho
systému. A naopak, existencia rozliénych
duevnych stavov, pocitov, tazob, nilad
atd. méZe byt podmieneni réznorodosfou
socidlnej sféry a existujiicich tried, ktorgch
spravanie je regulované opoziénymi mo-
ralnymi normami. Z toho vyplyva, Zze so-
cidlna psychika je velmi pozoruhodna svo-
jou wvndtornou organiziciou, koordinaciou
svojich elementov, ako aj vysokou dyna-
mickostou a zavislostou od situdcie. Prave
preto rozne sociopsychické formdacie mézu
aktivovat moralne konanie, ale aj odchylo-
vat sa od redlnych moralnych hodnét. Au-
tor uzatvara kapitolu pozoruhodnym za-
verom a konStatuje, Ze nové medzivztahy
¢loveka a spolodenského zdujmu menia ce-
14 naplii socidlne] psychiky a buduju a
rozvijaji spolofenska aktivitu, zmysel pre
povinnosf, zodpovednost a socialistickd dis-
ciplinu. Socidlna psychika vytvara sui ge-
neris dufevny filter pre percepciu moral-
nych hodnét. Tito kapitola nézorne sved-
¢ o tom, Ze ak v celej koncepcii préce
autori odmietaji jednostranny psychologiz-
mus vo vyklade moralky, na druhej strane
je vSestrannid analyza fenoménu mordlky
zastipend v knihe prave podnetnou kapi-
tolou Drobnického.

V kapitole Princip jednoty historického
a logického v etickom poznani sa original-
nym sposchom rie§i otazka nevyhnuinosti
aplikacie tohto principu na mordlnu sféru.

Socialny fenomén moralky je jednotou sta-
bilnych a meniacich sa komponentov, teda
jednotou  legického a historického, ktoré
vzajomnym prepletanim davaji neprestaj-
ne naplih moralnym vztahom a celému ob-
sahu  kategérii. Autori zdéraziiuji preto
jednak potrebu historického $tiidia moral-
neho fenoménu, ako aj jeho logickdt ana-
Iyzu. Historické a logické v etickom pozna-
vani nechdpu izolovane, ale priave naopak,
ako Zivi potrebu spolodenskej praxe, kio-
ri musi byt vychodiskom a zdrojom pod-
nztov daldieho rozvoja etiky.

Sti¢asne pokladiame za potrebné zddraz-
nit eite jednu prednost prace, ze princip
jednoty teérie a praxe nie je v nej iba
deklarovany, ale uplatiiuje sa naplno a
v pravom zmysle slova. Autori sa predsta-
vuji ako filozofi, ktori vybrali zo §irokej
skaly etickych problémov tie najpodstat-
nejiie, dominujtice otazky a Iilozoficky ich
nastolili. Nielen preto, ze k nim filozofia
ma o povedaf, ale najmi preto, Ze sa
z inych pozicii nedaji tdplne zodpovedat.
Ka?dy z autorov zasahuie do samého jad-
ra moralne] praxe, pre ktorit z nich vy-
plivaji bezprostredné désledky. Toto po-
spajanie je velmi vyrazné aj v zaverefnej
kapitole venovanej teoretickym otazkam
mravnej vychovy.

Dalej je potrebné zmienif sa o sisiav-
nom a doéslednom sili hladaf marxistické
vychodiskd pre riefenie filozofickej i §pe-
cifickej problematiky v oblasti etiky. Auto-
ri sa neuspokojuji so zauZivanymi pristup-
mi, ale hladaja pristup, ktory by bol naj-
optimalnej§i. Tym, pochopitelne, nabadaji
¢itatela zaujat a overit si vlastny postoj.

Bolo by uZitotné prelozit knihu do
slovenéiny. Mohla by sluzit ako vhodna
pomocka pri prehlbovani vjuky marxis-
ticke] etiky. Tym viac, Ze ide o velmi ak-
tualnu problematiku, u nas nedostatoéne
podchytentt primerancu literatdrou.

A. Klimekovi



