KONZULTACIE

OSOBNOST AKO SUBJEKT HISTORICKEHO PROCESU

VALERI] GRAZDAN

Vedecké chapanie tlohy osobnosti v dejinach méa velky vyznam pri osvojovani
si marxisticko-leninského ucenia o spoloénosti. Hovorime, Ze rozhodujicou silou “pri
spolodenskych premenich je Iud. Aké miesto v spolofenskom vyvine viak zaujima
osobnost?

Marxizmus tym, Ze ludovym masdm prizndva v dejindch rozhodujtaci vyznam
a povafuje ich za hlavni silu vietkjch spolofenskjch premien, nezmensuje v§znam
osobnosti v spoloéenskom vyvine. Odporcovia materialistického chapania dejin ho neraz
obvifiovali, Ze utla¢a osobnost a znemoziiuje slobodny vykon jej spolofenskych funkcii,
trva na existencii objektivnych zdkonitosti v spolotenskom procese. Prax viak ukazuje,
#e len uznanie objektivneho charakteru spolofenského v§vinu umoZiiuje vedecky riesif
otaizku miesta a moZnosti osobnosti v dejinach. Pritom marxizmus-leninizmus bojuje
tak proti voluntarizmu, ktorj skima dejiny é&loveka z pozicie subjektivneho idealizmu
a dplne ich redukuje na é&innost vynikajicich osobnosti, ako aj proti vulgdrnemu eko-
nomickému materializmu, ktorj skiima spoloensky vyvin z pozicie fatalizmu ako neza-
drzatelny proces zdokonalovania vyrobnjch sil, v ktorom masy ani jednotilvé osobnosti
nehraju takmer nijakd podstatnd dlohu. ' ;

Problém osobnosti a jej spolofenskej aktivity md mnoho aspektov bddania. V tomto
¢lanku sa skiimajid tri vnidtorné, navzdjom spojené otazky: osobnost ako spolofensky
fenomén, podstata a osobitosti spoloenskej aktivity osobnosti, vynikajice osobnosti, ich
miesto a vyznam v historickom vyvine.

Osobnost ako spolocensky fenomén

Co je to ,osobnos{*? Aky obsah ma tito kategéria?

Kategériu ,osobnost” treba odliSovat od kategérie ,Clovek”. Navzajom si podobné,
ale nie totozné: ,Clovek® je bytost bio-spolofenska, t. j. sicasne biologicka i spolocen-
ska. Je sacasfou prirody a zéroveil silou, ktord proti nej vystupuje. Tito protirediva
¢innost Tudskej bytosti prvy odhalil K. Marx vo svojich vynikajtcich Tézach o Feuer-
bachovi. Kritizujuic Feuerbacha za jednostrannost a aniropologizmus, napisal, Ze
. ...unho ludskd podstata méze byt ponimani len ako »rod«, ako vndtornd, nemd
vieobecnost spajajicu mnohé individui iba prirodzene (1, s. 14). Clovek je teda
neobyéajne zloZity tvor s mnoZstvom rozliénych zvizkov a vztahov, pri ktorjch pri-
rodné, biologické prostredie nie je vébec najdélezitej§ie. K. Marx prekonal Feuer-
bachovu obmedzenost a v §iestej téze postavil teériu osobnosti do novych poldh: ,Lenie
ludskd podstata nie je nijaké abstraktum vlastné jednotlivému individuu. Vo svojej
skutoénosti je to sthrn spoloéenskych vztahov" (1).

Naozaj, osobnost v realnom Zivote je vysledkom vsetkych jej vzfahov a vzdjomnej
¢innosti s inymi ludmi. Je to individualna forma bytia spolocenskjch vztahov. Osob-
nostné charakteristiky &loveka sa prejavuja len vo vzdjomnych vzfahoch s inymi jed-
notliveami.
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Ked K. Marx odhaloval abstraktny charakter heglovskej filozofie prava, poukaizal
na to, #e , ...podstatou »zvla§inej osobnosti« nie sua jej fdzy, jej krv, abstraktné fyzis,
ale jej socidlna kvalita... Je teda jasné, Ze individua, pokial st nositelmi Statnych
funkcii a moci, neberd sa do tvahy pre sikromné kvality, ale pre svoje socialne
kvality." (2, s. 246—247)

»Osobnost* je teda spolotenskou strankou ,&loveka®“. V nej sa zjednocuju vietky

- vlastnosti ktoréhokolvek predstavitela homo sapiens, nadobudnuté v procese jeho indi-
vidualneho v§vinu (ontogenéza) v spoloénosti. Osobnosi ako é&isto spolocensky fenomén
sa rozvija na zdklade biologickych moznosti toho-ktorého jedinca, ne prirodny faktor
je druhotny. V tomto procese spolofensky moment tak meni biologicky faktor, ze do-
konca aj .elementarne fyziologické funkcie vykondva ¢lovek inak3ie ako jeho zvieraci
predkovia alebo stucasné zvieratd. To znamend, Ze osobnost je vysledkom socializicie
individua v procese jeho bytia. To je v3eobecny stupen socidlnosti ¢loveka.

Uréujiicim znakom osobnosti je jej spoloenska é&innost, realizujaca sa v akejkolvek
sfére spolofenského Zivota. Osobnost sa vidy javi predovietkym ako sahrn takych
spolodenskych atribtitov &loveka, ktoré st determinované istymi formami spolo€enskej
¢innosti. Ked V. I. Lenin kritizoval Michajlovského za subjektivizmus v praci Ekono-
micky obsah ndrodnictva a jeho kritika v knihe pdna Struveho, napisal: , ... Podla
akych znakov mame sGdif o redlnych »zdmeroch a citoch« redlnych osobnosti? Je pocho-
pitelné, Ze takjyto znak modZe byt iba jeden: ¢iny tychto osobnosti; a kedZe ide iba
o spolodenské »zamery a city«, treba este dodal: spolodenské éiny osobnosti, t. j. socidlne
fakty® (3, s. 357). Osobnos{ vyjadruje spolotensky délezité vlastnosti ¢loveka a tvorf
jeho spolocensky profil.

Pretoe osobnost reprezentuje spolotensky profil ¢loveka, jeho spolodensky nado-
budnuté atribaty, je produktom istého spolotensko-historického prostredia. F. Engels
v praci Vjvoj socializmu od utdpie k vede napisal: , ... charakter ¢loveka je produktom
jednak vrodenych disciplin, jednak pomerov, ktoré ho obklopuji v Zivote, najmi viak
v obdobi jeho dospievania® (4, s. 106). To znamena, Ze jednotlivec pofas svojho
zivota v podmienkach konkrétnej historickej situacie dedi a ziskava §pecifické spolo-
censké Erty, ktoré potom vtlacaja jeho osobnosti ur€ity charakter.

Rozhodujiici vplyv na formovanie réznych typov osobnosti maji materialne pod-
mienky Iudi, konkréiny sposob ziskavania Zivotnych prostriedkov. V sivislosti s tym
K. Marx a F. Engels v Nemeckej ideologii poznamendavaji: ,Ako individua prejavujn
svoj Zivot, také sa. To, ¢im s, sa teda zhoduje s ich vyrobou, a to s tym, ¢o vyrabajd,
aj s tym, ako vyrdbaja“ (5, s. 24—25). To znamend, Ze typ osobnosti sa determinuje
uréitym typom spolofenskych vztahov a nimi vytvorenou socidlnou §truktirou.

Osobnost formovana spolofenskymi vztahmi neexistuje izolovane, ale len ako ¢asi
spolofenského kolektivu — rodiny, triedy, ndroda, Tudu. Pri urovani konkrétneho typu
osobnosti v triednej spolonosti hra rozhodujicu dlohu triedna prislusnost &loveka.
Z toho vyplyva, ze zakladnymi socidlnymi typmi v podmienkach antagonistickych for-
miécii budd: otrokdr a otrok, feuddl a nevolnik, kapitalista a robotnik. Sociilne typy
osobnosti nie st ni¢im inym ako zovieobecnenim &it uréitych skupin Iudi, spojenych
realizdciou rozliénjch druhov spolodenskej &innosti.

»Osobnost” je teda konkrétno-historickym javom. Kazda spolocenskn -ekonomicka
formédcia vytvira svoju socidlnu §truktiru, z ktorej vyrastaji aj $pecifické socidlne typy
esobnosti. Len v ramci pokrokovej triedy alebo socidlnej vrstvy sa osobnosf stiva
tvorivim elementom v naj§irSom socidlnom spolofenstve — lude, ktory je takto vlastne
len osobitnym druhom kooperdcie mas osobnosti pri riefeni pokrokovych dloh, ktoré
nastolila ich stcasnost.
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Podstata a zvlaSinosti spolofenskej aktivity osobnosti

Napriek tomu, Ze historicky materializmus uznava socidlnu determinovanosi osob-
nosti, neredukuje ju na pasivny zrkadlovy odraz charakteru spolocnosti alebo jednodu-
chy néstroj spolotenského vyvinu. Osobnost ma relativnu samostatnost a méZe za istjch
historickych okolnosti- individudlne urcovai svoje ciele a &iny. Osobnost je aktivna
samou svojou spolodenskou podstatou. Clovek sa nestiva oscbnosfou narodenim, ale
len v procese ziskavania spolofenskych skiisenosti, ¢o na jednej strane predpokladi osvo-
jenie si vytvorenych spolofenskych noriem spravania sa, dosiahnutej trovne poznatkov,
moznosti materidlnej vyroby atd. a na druhej strane prejav a materializiciu jeho
tvorivich budovatelskjch sil. Osvojenie si vydobytkov predchadzajicich pokoleni ma
za ciel prispdsobit osobnost existujéicim spolofenskym podmienkam. A realizacia jej
tvorivych moZnosti sa zameriava na ich pretvorenie a zmenu. Pritom zdrojom spoloéen-
skej aktivity osobnosti v prvom i druhom pripade nie je biologicka vynimoénost éloveka,
ale spoloCenské (predovietkym triedne) poireby. Osvojenie si vedomosti a najmi ich
pretviranie si vyzaduji samostatni osobnost — samostatni volbu, prijatie zodpove-
dajticeho riefenia a jeho realizaciu.

Materidlnym zakladom spolocenskej aktivity osobnosti je praca, materidlna vyroba.
Clovek osvojujaci si skiisenosti minulosti musi objektivne odhalovat potencionalne,
dovtedy neodhalené moZnosti predmetu a vyuzit ich na vyrobné ciele. V désledkn
toho pridiva k minulym skdsenostiam svoju vlastnd, &m ziskava nové schopnosti.
Tudia v pracovnom procese ustaviéne tvoria nové. K. Marx a F. Engels v Nemeckej
ideolégii napisali: ,Dejiny nie s ni€ iné ako sled jednotlivych generacii, z ktorych
kazda vyuZiva material, kapital a vyrobné sily, ktoré im zanechali vietky predchadzajiice
generdcie, jednak teda pokracuje za celkom zmenengch podmienok v tradiénej &innosti,
jednak tplne zmenenou ¢innosfou modifikuje staré okolnosti...* (1, s. 45).

Osobnost mo#no teda beZne chdpat ako sihrn spolofensky nadobudnutjch vlast-
nosti ¢loveka, ktorj reguluje proces vzdjomného pésobenia cloveka a prostredia (pri-
rodného i spolofenského). Je to miera osvojenia si spolotenskjch potrieb a stupei
tvorivej néasti ¢loveka na tvorivej &innosti spolotnosti. Znamy sovietsky psycholsg
akademik A. N. Leontiev o tom piSe: ,Cinnost zvierat je zamerani na prispdsobenie sa
prostrediu, no nikdy nie na ovlddanie vysledkov fylogenetického v§vinu. Tieto vysledky
st Zivocichovi dané v jeho prirodzenych dediénych zvlastnostiach; ¢cloveku st dané
v objektivnych javoch jeho okolitého sveta. Aby ich ¢lovek mohol uplatnovat vo svojom
ontogenetickom vjvine, musi ich ovlddat; len v désledku tohto vidy aktivneho procesu

_je jedinec schopny prejavit skutolni, ludska podstatu — tie vlastnosti a schopnosti,
‘ktoré st produktom spolofensko-historického vyvoja ¢loveka. A to je moZné najmi
preto, Ze tieto vlastnosti a schopnosti nadobiidaja objektivnu konkrétnu formu® (5,
s. 361). Clovek sa nemdze staf osobnosfou, ak neprejavuje spolocenski aktivitu. Len
v procese spolofenskej éinnosti ziskava tie atribaty, ktoré z neho robia osobnost. To
znamend, Ze spolofenska aktivita je nevyhnutna na charakterizovanie osobnosti ako
takej.l j

V predmarxovske] a v siifasnej buriodznej sociolégii sa problém idlohy osobnosti
v dejindch zvyfajne obmedzuje na objasnenie vjznamu vynikajicich osobnosti. To je
viak nespravne. Podobna zamena objektu badania vypljva z nepochopenia alebo ne-

I Znami vedei NDR G. Hibsch a M. Vorwerck sa nazdivaji, ze , ...zdkladnym poslanim
druhu Homo sapiens je: stiavat sa a byf aktivnym, meniacim svet, byt spolotenskou a histo-
rickou bytostou® (6, 5. 92).
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docenenia tlohy Iudovych mis, ktoré sa tvoria z masy osobnosti. PretoZe pozname
ich rozhodujtci vyznam v historickych osudoch Iudu, nevyhnuine musime prijat zaver,
ktory z toho vyplyva, Ze totiz kazda osobnost je aktivna, Lud nie je éirou abstrakciou,
ale konkrétnym historickim spoloéenstvom, vznikajicim z masy aktivnych -osobnosti.
V. I. Lenin v praci Kto si priatelia ludu a ako bojujii proti socidlnym demokratom?
poukédzal na to, ze , ...myslienka historickej nevyhnutnosti vébec nepodkopava tlohu
osobnosti v dejinach: celé dejiny sa skladaji prdve z &inov osobnosti, ktoré st nepo-
chybne é&initelmi* (3, s. 142).

Celkove teda spolotenska aktivita osobnosti tvori zaklad budovatelskej sily Tudu.
Preto ¢im je vy$sia urovefi osobnosti, &im st uvedomelejiie a organizovanejsie, tym
ispesnejiie riesia dlohy pokrokového vyvinu. Z tejto tézy vypljva, Ze v dneinej epoche,
ked v kapitalistickjch a rozvojovych krajinach komunistické a robotnicke strany riesia
problémy konsoliddcie pokrokovych sil svojich narodov, aby sa uskutoénili socialistické
premeny, a v krajindch socialistického tabora sa plnym tempom uskutoéiiuje budovanie
socializmu a komunizmu, je neobyajne aktudlny boj za myslenie Tudi. Pre mier
a pokrok je neobyéajne ddélezité, aby sa pokial moZno ¢&oraz viac ludi stotoziiovalo
s pokrokovimi ideami marxizmu-leninizmu, pracovalo v pokrokovych organizaciach
a neprechidzalo do tdbora reakcie.

V ¢om sa prejavuje aktivna tloha osobnosti v dejindch? Stadium ukazuje, ze kaidy
clovek reprezentuje uréitd spolofenskil silu. Jeho ¢innost vytvdara osobitnd liniu v spo-
locenskom procese. Vola a dasilie jednotlivych osobnosti sa stretivaju so zaujmami
injch osobnosti, ¢im vznika akysi rezultat, ktory urcuje svojrazny priebeh akejkolvek
historickej udalosti. ,Nech sa uZ utvaraju dejiny akokolvek, Tudia si ich robia sami
tfm, ze kazdy sleduje svoje vlastné, vedome chcené ciele, a vyslednica tychto mnohych,
v réznych smeroch pésobiacich véli a ich rozmanitych GCinkov na vonkajdi svet st
prave dejiny" (4, s. 332—333).

Vzédjomné posobenie masy osobnosti vytvara spolodensky prad, v ktorom vznikaja,
vyvijaji sa a zanikaji rozliéné druhy spologenskej tvorby. Cinnost nielen vynikajtcich,
ale aj radovych osobnosti ma podstatny vplyv na priebeh spolodenskjch zmien. Aktivita
osobnosti sa v roznych etapach spoloenského vyvinu a v rozliéngch sférach spoloden-
ského organizmu prejavuje na roznej trovni a v rozliénjch formach. Je zrejmé, Ze jej
narastanie stvisi s napredovanim Iudskjch dejin, s rastom vzdelanosti a kultdry masy
osobnosti. )

Aktivne zasahovanie osobnosti do spolotenského Zivota je vizdy ohraniené péso-
benim objektivnych zdkonov. Nepotlacaji a nebrzdia prejavy aktivnej dlohy osobnosti,
no podmiefiujit charakter a vieobecny smer tejto aktivity. Ak osobnosti prispievaji
svojou ¢innosfou k rieSeniu nastojéivych problémov pokrokovéhe viyvinu a — éo je
dolezité — prihliadajac na zakony spolotnosti opieraji sa o ne, je ich aktivita pozitivna,
blahodarne sa prejavuje v historickom procese. Napriklad robotnici za kapitalizmu
tym, Ze zdokonaluji pracovné nastroje a ziiastiiuji sa na boji za rozsirenie demokra-
tickych slobéd alebo podporuji pokrokové umenie, poméhaji spolocenskému pokroku.
Ich spologenska aktivita sa rozvija v stlade s objektivnym pohybom spoloénosti vpred
— k socializmu a komunizmu. A naopak, ak osobnosti, dokonca vjznammné, nebert
do dvahy spolocenské zakonitosti a ich ¢innost sa zameriava proti historickému procesu,
ich aktivita je neplodni a navyde negativna. Napriklad narodnici v Rusku cheeli
zastavit kapitalisticky v§vin, nepripustit rast robotnickej triedy a roziirenie marxizmu,
¢o protireéilo objektivnym zakonitostiam, a preto ich ¢innost bola odstideni na netspech.

Podla charakteru svojho vplyvania na historicky proces mézu byt osobnosti po-
krokové a reakéné. Pokrokové osobnosti sa aktivne zacastiiujii na revoluénjch preme-
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nach spoloénosti. Pdsobia na upevnenie nového, pokrokového, si rozhodnymi nepria-
telmi skostnatenosti a rutinérstva vo vietkjch spolocenskych sférach. Aktivita pokroko-
vych osobnosti sa upriamuje na rieSenie tych problémov, ktoré vznikaja v spoloénosti
v pocese jej objektivneho vyvinu. To znamend, Ze zamierenie ich aktivity je v silade
s hlavnou tendenciou postupného historického procesu, v désledku ¢oho napomaiha
historicky pokrok, urychluje historické udalosti.

Naproti tomu reakéné osobnosti sa snazia udrzat alebo nastolif staré spoloenské
formy. VSetkymi silami brania $ireniu nového, ich &innost sa zameriava proti historic-
kému vyvinu. Aktivita reakénych osobnosti sa zameriava proti zikonitému procesu,
a preto brzdi spoloensky vyvin, spomaluje, ba dokonca na dlhy ¢as zastavuje realizaciu
akychkolvek spoloéenskjch pokrokovych zmien.

Treba poznamenat, Ze v Zivole Casto moZno stretnit aj také osobnosti, kroré
zohravaju v spoloéenskom procese veelku protirecivit dlohu — v jednom pripade st
pokrokové, v druhom reakéné. Podobnd dvojakost ma socialne korene, a preto je
znacfne rozdirena.

Vynikajice osobnosti, ich miesto a vyznam v historickom vjvine

Kazda osobnost je teda aktivna, a preto zanechiva istd stopu v spolofenskych
udalostiach. Cim je ¢lovek talentovanejsi, tym je jeho postavenie medzi masami inych
[udi vyssie, t. j. ¢im.je osobnost silnejsia a vyznamnejsia, tym hlb¥i a vjraznejii je
prinos: jej ¢innosti v histérii. Pochopitelne, nie kaZda osobnost zanecha taka vyznamna
stopu v spolofenskjch premenich, aby sa zapisala do pamiti potomkov. Dejiny ucho-
vavajl vo svojich andloch len podstatné, uzlové udalosti spoloéenského vyvinu, a preto
sa ich majetkom stiva &innosl len takych osobnosti, ktoré v nich zohrali hlavna tlohu.

Ako a prefo sa vynaraji vynikajace osobnosti? Je zname, ze historickd nevyhnut-
nost sa prejavuje v uvedomelej ¢innosti ludi. Spomedzi nich sa stdvaji vynikajaei ti,
ktori ako prvi nachadzaji spravnu odpoved na otazky nastolené spolofenskym vyvinom
v oblasti materialnej vyroby, spologensko-politickych premien a v dusevnom Zivote.
Nenachadzaji len teoretické rieSenie spolofenskych problémov, ale odufeviiuji za jeho
realizdciu masy dalsich ludi, organizujt a veda ich. Sila a vyznam vynikajtcich Iudi
nespoéiva len v tom, ze ,moézu” spomalif alebo zmenif chod dejin, ale v tom, ze ich
¢innost, prevy$ujica ¢innost inych, pomdha pokrokovému vyvinu spolocnosti.

G. V. Plechanov v praci K otdzke tlohy osobnosti v dejindch napisal: | Velky
tlovek je velky... tym, Ze ma zvld§tnost byt najschopnejsim v sluzbe velkym spolo-
¢enskjm potrebam svojho obdobia.’.. Velky élovek je predovietkym iniciatorom, pretoze
vidi dalej ako ini a Zije intenzivnejéie ako ini. Riesi vedecké tlohy, ktoré nastolil pred-
chadzajaci proces intelektudlneho rozvoja spolognosti; ukazuje nové spolocenské potreby,
vyplyvajtice z predchiadzajiceho vyvinu spolocenskych vztahov; berie na seba iniciativu
pri uspokojovani tychto potrieb. Je hrdinom. Nie v tom zmysle, ze by mohol zastavif
alebo zmenif prirodzeny chod veci, ale v tom, Ze jeho ¢innost je uvedomelym a slobod-
nym prejavom fohto nevyhnutného a mimovolného procesu. V tom je cely jeho vyznam,
v tom je vietka jeho sila® (7, s. 333).

To znamend, Ze vynikajuce osobnosti sa stavajia vynikajicimi cez spolofenské
udalosti. Ak vznikne v dejinich objektivna potreba uskutoénit akdkolvek vyznamni
akciu, skor alebo neskér sa vyskytne ¢lovek schopny splnif tato spolofensku objednavku
Velki vojvodcovia, vodcovia ludovych hnuti a talentovani vedei sa spravidla zjavili
v tych historickjch obdobiach, ked si to vyZiadala spolodenska potreba. Spolodenska
determinovanost vynikajicich osobnosti je i v umeni, no tu sa skima menej nézorne.

Ked uZ existuje spolotenskd potreba, rozhodujicu dlohu pri vyzdvihovani osob-
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nosti maja ich schopnosti — vrodené nadanie, rozum a vola. Velki ludia, géniovia st
osobnosti, ktoré uchvatené velkymi planmi vyznafuji sa mocnym umom i vélou a dis-
ponuja rozvinutymi zmyslami a obrazotvornostou. Vynikaja nesmiernym dsilim do-
siahnuf svoje ciele, vynimo&nou energiou a pracovnou schopnostou. Treba zdéraznif,
3¢ vrodené nadanie vynikajicich osobnosti sa prejavuje len velkou, &asto titanskou
pracou. Len systematickd a intenzivna praca pri plneni spolocenskej objedndvky im do-
voluje prejavif ich talent a genialitu. Vynikajtce osobnosti sa spravidla vyznacuji vy-
nikajiicou pracovnou schopnostou.

Pochopitelne, Ze vyniknutie osobnosti je na jednej strane podmienené potrebami
spoloénosti a na druhej strane osobnymi schopnostami. Ak v prvom pripade ide o vyraz
historickej nevyhnutnosti, v druhom pripade ide o nahodu. F. Engels v liste V. Bor-
ginsovi 25. januara 1894 napisal: ,Prirodzene, je ¢irou ndhodou, Ze sa taky a prive
tento velky ¢lovek zjavi v tomto uréitom &ase, v tejto uréitej krajine. Ale ak si ho od-
myslime, zjavi sa dopyt po nahrade, a tdto ndhrada sa najde, & uz dobra alebo zla,
ale skér-neskér sa najde. Ze Napoleon, prave tento Korzitan bol vojenskym diktatorom,
ktory bol potrebny pre franciizsku republiku vycerpant vlastnou vojnou, to bola na-
hoda; ale %e by sa na toto miesto bol postavil niekto iny, keby nebolo Napoleona, je
dokazané tym, #e sa zakazdym nasiel ¢lovek, ked ho bolo treba: Caesar, Augustus,
Cromwell atd.” (8, s. 453).

Rovnako ked dozrievajii podmienky pre technické, spolofenské, vedecké a iné ob-
javy, vidy sa zjavia osobnosti, ktoré ich uskutoffiuji. AvSak to, Ze prdve tento a nie
iny ¢lovek urobi isty objav, je dielom nahody. ,I ked to bol Marx — hovoril F. Engels
— ktory objavil materialistické ponimanie dejin, jednako Thierry, Mignet, Guizot a
vietci anglicki dejepisci do r. 1850 st dékazom toho, Ze sa k tomu smerovalo, a objavenie
toho istého ponimania Morganom dokazuje, Ze doba na to dozrela a Ze sa to muselo
objavif® (8, s. 453). MoZno povedal, Ze aj sdm Engels pri analjze spolocenskych
javov priSiel stidasne s Marxom a nezavisle od neho k tym istym materialistickym
zaverom.

Aky je mechanizmus vzdjomného pdsobenia vynikajicich osobnosti a Iudu? Preco
ich masy nasleduji a plnia ich vélu? Dejiny potvrdzuji, Ze osobnosti sa nestavaja
vodcami podla svojho Zelania. Ak sa akykolvek, hoci neobycajny ¢lovek snaZi odrazu
a priamo apelovat na masy a pristupuje k nim osamelo, bez podpory zodpovedajiaceho
okruhu Iudi, ktorf vysli z ludu a tvoria jeho predvoj, jeho silie je marne. Svedéi o tom
aj skiasenost ruskych nérodnikov a blanquistov, ktori sa obracali s vjzvami na nédhodné
skupiny, na ¢ast mas bez podpory ich pokrokového predvoja.

V. I. Lenin podal analjzu vzfahov medzi vynikajicimi osobnosfami a masami
v praci Detskd nemoc lavidiarsiva v komunizme. Napisal: ,Je vieobecne zname, ze
masy sa delia na triedy; ... Ze triedy st vedené obvykle a vo viéiine pripadov, aspoi
v sacasnych civilizovanych krajinach, politickymi stranami; Ze politické sirany st podla
vieobecne uznaného pravidla vedené viac alebo menej stalymi skupinami najvaznejsich,
najvplyvnejsich a najskiisenejsich oséb, volenjch na najzodpovednej§ie Iunkcie, a tieto
osoby sa nazyvaji vodcami® (9, s. 33). To znamena, ze vynikajace osobnosti nie priamo
a bezprostredne spoluti¢inkujit s masami, ale sprostredkovane, cez politické strany a spo-
lo¢enské triedy, ktoré ich aj vyzdvihuji. Prv ako sa stand osobnosti vodcami, precha-
dzajii tazkou cestou boja za zdaujmy ktorejkolvek triedy, zlozitym procesom spolocenskej
filtracie. Pritom vynikajtcimi sa stant len tie osobnosti, ktoré vyjadruji vélu a Zelanie
pokrokovych tried spoloénosti, najpokrokovejsich spolofenskych sil svojej doby.

Naozaj, Iud nie je amorinym vytvorom nevyrazného obsahu a prostym aritmetic-
kym stftom osobnosti. Lud je presné uréené socidlne spolofenstvo ITudi so zlozitou
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struktrou a hierarchiou. Uréujicu dlohu v podobnom spolocenstve hra najpokrokovej-
tia spolotenska trieda danej epochy a jej politickd strana s najskiisenej§imi vodcami
na &ele. Tato spolocenska trieda, bojujica za svoje ciele, je tlmoénikom zaujmov §iro-
kych mas, ktoré idd za fiou a uznavaja ju za svoju avantgardu. Svojim spdsobom kazda
pokrokova trieda si vytvira politickG stranu, ktord ju vedie a je jej predvojom. Vodco-
via takejto politickej strany si vodcami spominanej spoloéenskej triedy, a teda i viet-
kého Tudu. _

V. L. Lenin v Agrdrnom programe socidlnej demokracie v prvej ruskej revolicii
1905—1907 napisal: ,Ako jednotlivei mézu sa zdstupcovia strdn a tried mylif, ked ale
vystupujii pred verejnostou, pred celym obyvatelstvom, vtedy prisluiné skupiny alebo
triedy. zainteresované na boji, vidy napravia jednotlivé chyby. Triedy sa nemjylia:
veelku formuluji svoje zaujmy a svoje politické dlohy v stlade s podmienkami boja
a s podmienkami spolodenského vyvinu.“ (10, s. 320) Masy idd za vodcami, ktorjch
si vyvolili ,a plnia ich v6lu len preto, Ze tito vodcovia svojou &innosfou odraZaju zdujmy
a tazby mas, si hlasatelmi historick§ch nevyhnuinosti. Uloha toho alebo onoho é&initela
je o to vic§ia, ¢im jasnejsie a plnsie vyjadruje potrebu uréitych spoloenskych zmien
a Cinov. V dejindch sa teSili mimoriadnej autorite a uznaniu mas len ti vodcovia, ktori
predstavovali zdujmy pracujiacich a boli na ¢ele boja za ich socidlne alebo narodné
oslobodenie.

V obdobi kapitalizmu a jeho vyssieho §tadia imperializmu, ked na javisko dejin
vystupuje robotnicka trieda a jej marxisticko-leninské strany, rozhodujiicu tlohu v spo-
lotenskych udalostiach zaéinaja hrat vynikajici @initelia tychto novych spologenskych
sil. Vplyv vodcov robotnickej triedy na historicky proces je mimoriadne velky. Ich
tiloha sa podstatne 1i5i od ¢innosti vodeov vykoristovatelskjch tried este aj v tjch ob-
dobiach, ked boli tieto triedy pokrokové. Tito okolnost podmiefiuje niekolko pricin.

Po prvé, vynikajici predstavitelia robotnickej triedy, pomahajici riesit dozreté
historické problémy a vystihujiici objektivne potreby spolofenského vyvinu, sa vo svojej
¢innosti opieraji o najrevolu¢nej§iu a najorganizovanejiu spolofenski triedu v dejinich,
ktord pritahuje k historickému pretvaraniu spoloénosti obrovské masy pracujiicich, viet-
ky pokrokové sily svojich nédrodov. Pre tieto ciele ved do socialistickej revolicie pre-
vazni vicsinu obyvatelstva-a po vifazstve stoja na &ele budovania socializmu a komu-
nizmu, ¢o sa uskutoiuje tsilim vietkého ludu. Pritom treba maf na zreteli, Ze v 20.
stor., v sivislosti s obrovskym rastom obyvatelstva tvoria masy takmer vo vsetkych
kraj'nach pofetné sociilne spoloenstva angazovanych osobnosti, ktoré st schopné robif
razraky.

Po druhé, vodcovia robotnickej triedy sa vo svojej ¢innosti riadia najpokrokovejsou
vedeckou tedriou, ktora obsahuje objektivne zakony spolotenského vyvinu, odhaluje ich
zakladné tendencie a robi historické prognézy. Teéria vedeckého komunizmu im umoz-
fiuje spravne chapaf dozrievajice spolofenské potreby, urobif ich objektivnu analyzu
a vypracovaf praktické odportéania pre dalsi revoluény boj a tvoriva ¢innost. Ak wvy-
nikajice osobnosti niekedy v minulosti len hadali prichod nejakych vyznamnjch uda-
losti, dnes ich vodcovia robotnickej triedy vedecky predpovedajii a primeranym spéso-
bom orientuji masy. ,Ved prave v tomto spofiva okrem iného vyznam robotnickej
organizdcie a vodcov strany, ktori si zasliZia tento nazov, Ze zdlhavou, dpornou, mno-
hotvdrnou a vsestrannou pracou vietkjch mysliacich predstavitelov tej-ktorej triedy sa
utvaraji nevyhnutné poznatky, nevyhnutné skiisenosti a okrem poznatkov a skasenosti
nevyhnutny politicky cit na rychle a sprdvne riesenie zloZitjch politickych otazok®
(9, s. 57). Stacasny ludovy vodca je principialne novym typom vodcu, ktory musi byt
v otazkach spolotenského vyvinu hlboko teoreticky pripraveny.
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Vynikajtce osobnosti teda nie s tvorcami dejin, ale dejiny st tvorcami vynikajt-
cich osobnosti, ktoré za predpokladu, Ze vyjadruja zaujmy pokrokovej triedy a opierajt
sa o jej revoluénd stranu, maji vyznamny vplyv na vyvin spolo¢nosti,
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