kymi metédami, dava realnu moZnost pre-
konat tizke pozitivistické chadpanie ska-
senosti a verifikacie.

S pozitivistickymi nahladmi sa kriticky
a tvorivo vyrovndava aj J. N. Solodu-
chin. Jeho é&lanok Logickd analjza poj-
mu vedeckého zdkona venuje hodne po-
zornosti formalnologickym aspektom, no
neostdva iba pri nich. V druhej casti
¢lanku sa autor zaoberd univerzidlnostou
nomologickych vyrokov a problémom re-
alnej nevyhnutnosti. Osobitnii pozornost
venuje najmi nahladu, Ze vedecké zako-
ny si isto jazykové tvrdenia, ktoré nic
nehovoria o mimojazykovych faktoch a
koncepcii, kiord stotoffinje logickdt nevy-
hnutnost a analytickd pravdivost. Proti
tymto nahladom namieta, ze vedecky za-
kon sa vyznaluje faktickou pravdivosfou,
uréitym miestom a funkciou v systéme
vedeckej tedrie (s. 176 —77).

Z velkého mnoZstva ¢&lankov a publi-
kécii, ktoré v Sovietskom zvidze vychadza-
ji v oblasti systémovo-struktirneho vy-
skumu, zaradili zostavovatelia do zbor-
nika spoloénd stat V. N. Sadovského
a E. G, Judina pod ndzvom O peci-
fickosti metodologického pristupu ku ski-
maniu  systémov a §Struktury. Autori tu
analyzujii z uvedeného hladiska pozna-
vaciu situdciu, predmet skamania, empi-
ricktt oblast a vyslovujii viaceré nové po-
hlady na uvedent problematiku.

Znidmy sovietsky logik D. P. Gorskij

sa vo svojom kratkom ¢&lanku O vafahu

exakinosti a neexakinosti v exakingck
veddch zaobera aj problémom formalizd-
cie. Gorskij prichddza trochu inymi dva-
hami a akoby z inej strany k podobnym
zaverom ako Zinoviev. Konstatuje, Ze kai-

da exaktnost, kazdd formalizdcia je rela-
tivna; veda sa vcelku wvyvija obsahove
a jej vyvin je dialekticky rozporny, Gor-
skij — podobne ako Zinoviev — spaja
formélnologicky pristup s dialektickym.

Stadia A. V. Slavina pod nazvom
Gnozeologickd analjza pojmu ,novy po-
ztanok” tematicky nadvdzuje na otdzky,
ktorymi sa zaoberd vo svojom prispevku
aj V. S. Svyriov. Slavin sa viak sistre-
duje predovietkfm na vznik novjych po-
znatkov vo fyzike. Podrobne si viima
najmi vyvin Planckovych nahladov na
7iarenie tzv. absoltitne &ierneho telesa, na
objavenie myglienky nespojitého vyzarova-
nia energie a tym zrodu kvantovej te-
orie.

Na konci knihy je uvedeny obsiahly
bibliograficky obsah sovietskych pric o
otazkach dialekiiky, logiky a metodolo-
gie vied za roky 1960—1970. Pri slo-
venskom prepise niektorych tdajov viak
rod zamena nezodpovedd rodu podstatného
mena. Ako priklady uvediem tdaje (26):
Istina i jego (!} kriterij (102), Nauénaja
abstrakeija i jego (1) widy. (Takychto
drobnych nedopatreni je v bibliografii
viac.)

Celkove zbornik znamend prinos do na-
sej filozoficko-metodologickej literatiiry.
Odbornikom poskytuje mnoho podnetov
do daliej price v blasti dialektiky, logi-
ky a metodolégie vied a pre tvorivii kon-
frontdciu s nafou pévodnou tvorbou. Stu-
dentom a §irokej verejnosti poslazi ake
vhodnd prirucka aj ako pomerne repre-
zentativna ukiazka sovietskej price v tejto
oblasti.

Jalius Svihran

ZAPADOEUROPSKA FILOZOFIA 18. STOROCIA

1. S. NARSKI]J, Zapadoevropejskaja filosofia XVIII veka, Moskva 1973, 302 stran.

Viyznam dejin filozofie pre vlastng v§-
vin filozofie je nepochybny. Preto wvy-
skum 3irokej oblasti historie filozofického

Fiozofia XXIX, 3

myslenia, jeho vysledky a oboznamovanie
sa s nimi je stile délezitou sacasfou dal-
§icho rozvijania filozofického myslenia.
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Marxisticka filozofia uz od svojich za-
¢iatkov venuje dékladnit pozornost kritic-
kej analyze dejin myslenia a predovietkym
dejin filozofie. Dejiny novovekej filozofie
boli a st pritom v centre zdujmu. Sovietska
filozofia venuje tejto oblasti znadnt pozor-
nost.

Jednym z vyznamnych sovietskych filo-
zofov, ktori sa wvenujii problematike dejin
filozofie, je aj u nds znamy sovietsky fi-
lozof I. S. Narskij. Po viacerjch v{yznam-
nych pracach (spomefime tu Oferki po is-
torii pozitivizma, Moskva 1960; Sovremen-
nyj pozitivizm, Moskva 1961; Filosofia ].
Locka, Moskva 1960; Filosofia D. Huma,
Moskva 1967; Filosofia polskego prosvei-
éenija, Moskva 1958; Leibniz, Moskva
1972, ako aj u nas vydané prace Dialek-
ticky rozpor a logika pozndni, Praha 1972,
a Problém protirecenia v dialektickej logike,
Bratislava 1973) vyila r. 1973 dalsia zé-
vazna praca 1, S. Narského z problematiky
dejin filozofie — Zdpadoeurdpska filozofia
18, storoéia (Zapadnoevropejskaja filoso-
fia XVIII veka, Moskva 1973, 302 s.),
ktora je istym Cciastkovym zavifenim jeho
predoslych dejinno-filozofickych vyskumov,
i ked ide len o ¢ast stbornej, obsiahlejse]
prace. Uvedena kniha je totiZ sdfasiou
rozsiahlejsieho diela, je jednym dielom troj-
dielnej, autorom pripravovanej price o eu-
ropskej filozofii novoveku, o filozofii epo-
chy prechodu od feudalizmu ku kapitaliz-
mu, epochy vzniku a rozvoja burfodzne

_spoloénosti (17. stor. — 1. polovica 18.
stor.). Autor si rozvrhol toto dielo do troch
¢asti, z ktorych kaida cast sa zaobera filo-
zofickym myslenim jedného storofia. Ako
prva z nich vysla spomenuta praca (druhd
¢ast celého diela) o eurdpskej filozofii
18. stor., pritom dalsie dve ¢&asti maji
byt publikované v najblizsom ¢ase. Recen-
zovana praca je tak safastou vaésieho cel-
ku i ked je viac-menej samostatna.

Narskij sleduje vo svojej praci o zdpa-
doeurépskej filozofii 18. stor. podoby an-
glického empirizmu a franciizskeho osvie-
tenstva. Podrobne skiima predovietkym
filozofické myslenie ]. Locka, G. Berke-
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leyho, D. Huma, dalej F. M. Voltaira,
E. Condillaca, J. O. de La Metrieho,
D. Diderota, P. H. D. Holbacha, C. A.
Helvétia, J. J. Rousseaua a dalgich.

Narskij si vytycuje vo svojom postupe
niekolko principov. Ide mu o sledovanie
filozofického myslenia uvedenych myslite-
lov v savislostiach minulosti, pritomnosti
i budiicnosti daného obdobia v rovine teo-
reticko-filozofickej, ale popritom aj vedecke;
ideologickej a triedno-spologenskej. Sleduje
stvislosti viacerjch problémov v dejinach
filozofie i v dejindch logiky a §pecidlnych
vied a v neposlednom rade najmé dialektic-
kého materializmu, z hladiska ktorého ob-
jastiuje ich dialektickomaterialistické riee-
nie, Zamerne sa stistreduje najmi na gno-
zeologickt problematiku, ale aj na problé-
my logiky, ako aj na filozofické koncepcie
¢loveka, jeho podstaty, miesta vo svete,
etické, estetické i socialno-politické stvis-
losti a aspekty myslenia, zddrazfiujic ich
vzajomni spitosf. Autorovi ide o sledova-
nie filozofického myslenia daného obdobia,
koneepeii jednotlivich wvjznaénych filozo-
fov, teda nielen filozofickjch tendencii a
problémov (poukazuje pritom na ulohu
osobnosti vo filozofii). Vyzdvihuje nevy-
hnutnost dialektického chapania dejin filo-
zofie (so zdkladnym protirecenim materia-
lizmu a idealizmu). Primerand pozornost
venuje kontinuite rozvijania materialistickej
filozofie, ako aj sporu materializmu s idea-
lizmom, Poukazujiic na zdsadnost marxis-
tického pristupu a koncepcie dejin filozofie,
vyzdvihuje nevyhnutnost Specifickjch pris-
tupov a spracovani konkrétnej dejinno-filo-
zofickej problematiky, k ¢omu ma byt pri-
spevkom a podla nadej mienky nesporne
je aj tato autorova praca.

Narskij sa zamerne ststreduje predovsei-
kym na éo najaplnejiie rekon$truovanie
nahladov spomenutych filozofov ako celost
nych systémov nédzorov (s. 13).

Vystizne poukazuje na podstatné crty
novovekej filozofie — jej zahrotenost proti
stredovekému scholastickému spdsobu mys-
lenia, zddéraziiovania aktivity subjektu a
rozuinu, raciondlne chapanie a vyklad sku-



totnosti, teoreticko-pozndvaci a socidlny
optimizmus, sklon k praktickému vyuzitiu
poznania a vyzdvihnutie ¢loveka do tlohy
vladeu nad prirodou a svetom (s. 13).
Tieto charakteristické vymedzenia platia
tak pre celé obdobie novovekej filozofie,
ako aj vo vicfSe] €i men¥ej miere pre zi-
padoeurépsku filozofiu 18. stor., filozofiu
empirizmu a osvietenstva. Podla Narského
filozofia 18. stor. nebola len filozofiou
empirizmu a senzualizmu, ale aj raciona-
lizmu (v SirSom slova zmysle, nielen tzko
gnozeologickom). Hlavnjm nervom teore-
tického zapasu vo filozofii 18. stor., tak
ako v predoilom storofi, bola zdkladna
filozofickd polarizdcia materializmu a idea-
lizmu, zdéraziuje Narskij (s. 295).
Autor adresuje svoju pracu §ir§iemu &i-
tatelskému okruhu, najmi $tudentom, vy-
zdvihujac vyznam dejin filozofie pre stu-
dujtcich dialekticky materializmus. Praca
ma tak plnit funkciu ulebnice, prirucky
dejin filozofie. Pozornost venovani jednot-
livim osobnostiam zdpadoeurdpskej filozo-
fie 18. stor. — Lockovi, Berkeleymu, Hu-
movi a predstavitelom francizskeho osvie-
tenstva — zaberd rozsah, ktory umoznil
autorovi obsirne, vystizne a podrobne ana-
lyzovat a interpretovatl ich filozofické kon-
cepcie. Nejde tu iba o struény naért hlav-
njch ¢t a myslienok filozofickych koncep-
cii, obvykly v beZnych prehladoch dejin
filozofie, ale o skutotne erudovany, vy-
stizn{ a obsainy rozbor filozofického mys-
lenia sledovanych osobnosti, Pri interpreta-
cii filozofickjch koncepcii jednotlivich
myslitelov autor nezabuda kriticky kon-
frontovat ich stanovskd tak so stanovis-
kami v dejinach filozofie (pochopitelne,

najmi novovekej — 17. a 18. stor.), ako

aj s hladiskami dialektického materializ-
mu. Poukazujic na neddslednosti a mylné
zavery, ¢i na désledky myslienok skama-
nych filozofickych koncepcii, autor stéasne
odhaluje v kritickej interpreticii momenty
a sposoby dialektického chipania a riefenia
danych filozofickych problémov. Tento pri-
stup je mimoriadne cenny prave v suvis-
losti s funkciou prace ako §tudijnej pri-
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rucky. Zaujimavé st aj grafické schémy,
pomocou ktorjch autor objasiiuje niektoré
nahlady (napr. gnozeologické koncepcie
a pod.).

Vychadzajic z naértu Zivota a historic-
kospolodenskyeh  stivislosti doby, Narskij
pri kazdej sledovanej osobnosti podiva sys-
tematicky, erudovany vyklad jej filozofic-
kej koncepcie a filozofického myslenia v
celej Sirke. Na zaciatku svojej prace rozo-
bera filozofiu J. Locka, ktorého (i ked zil
v 17. stor.) zaraduje do tradicie myslenia
18, stor., kedze nim sa zafina filozoficky
empirizmus tak britsky, ako aj franctzsky
(osvietensky), ktory wvtlacil pedat celému
mysleniu 18, stor. Locka charakterizuje
ako zakladatela materialistickej tedrie po-
znania, detailne rozpracovanej na zakladoch
empirizmu a presnejdie materialistického
senzualizmu (s, 16). Lockov materialistic-
ky senzualizmus, i ked nedésledny, robiaci
Gstupky idealizmu, povazuje Narskij za
vrchol britského materializmu. Lockova sen-
zualistickd tedria poznania, rozpracovand
v protiklade k racionalizmu Descarta a
Leibniza, je v centre pozornosti autorove]
kritickej interpreticie Lockovej filozofie.
Podiva systematicky vyklad Lockovej filo-
zofie, ststreduje sa na jeho hlavny prinos
do dejin filozofického myslenia — na jeho
rozpracovanie gnozeologickej problematiky
(osobitnii pozornost venuje kritickej ana-
ljze Lockovej tebrie zovieobecnenia, ab-
strahovania). Narskij viak nezabida ob-
jasnit ani ostatné stranky Lockovho filo-
zofického myslenia.

Znatnt pozornost venuje dalej filozofii
G. Berkeleyho, ktory idealisticky prevratil
Lockov senzualizmus (s. 99). Suastredujtc
sa predovietkym na kritickdl interpretaciu
Berkeleyho subjektivno-idealistickej gnozeo-
légie (hodno si viimnit jeho kriticka ana-
ljzu Berkeleyho reprezentativnej teérie ab-
strahovania, ktord konfrontuje s hladiskami
dialektického materializmu; s. 104—105),
naértiva jeho objektivno-idealistickai onto-
légiu a celkovii podobu jeho filozofie (uka-
zuje i pomer Berkeleyho k matematike a
suvekej prirodovede a poukazuje na Berke-

339



leyho anticipovanie moderného pozitiviz-
mu).

Humov agnosticizmus, senzualisticky fe-
nomenalizmus a konkrétne podoby jeho fi-
lozofickjrch nahladov autor podrobne sledu-
je v kapitole o D. Humovi. Za hlavna té-
mu Humovho filozofického myslenia ozna-
¢uje Narskij problém pri¢innosti, ktorého
interpretdcii venuje najvic¢siu pozornost (aj
tu konfrontuje Humovo stanovisko s dia-
lektickomaterialistick§ym rieSenim). Autor
podrobne sleduje Humovo filozofické mys-
lenie, ked podobne ako u predoslych filo-
zofickjch osobmosti, poukazuje aj na so-
cidlnopolitické, ekonomické etické i este-
tické aspekty a érty jeho diela a mysle-
nia. Vysoko ocefiuje Humovu kritikn ma-
boZenstva a poukazuje na priamu liniu
od Huma k pozitivizmu (19. a 20, stor.).

V zaveretnej ¢asti svoje] price venuje
Narskij pozornost osvietenskej filozofit,
najmi franctzskemu osvietenstvu, Vycha-
dza tu zo systematického naértu hlavnych,
charakteristickjch ¢&ft osvietenského mys-
lenia, Ukazuje osvietenské myslenie v ce-
lej sirke, réznosti, rozpornosti a protichod-
nosti, v celom spekire nahladov jednotli-
vych osvietenskjch myslitelov. Odhaluje
pritom spoloénti, vieobecnii rovinu osvie-

POVOD FILOZOFIE A ATEIZMUS

M. 1. SACHNOVIC, Proischozdenije filosofii
248 stran.

Profesor Leningradskej 3tatnej univer-
zity, doktor filozofickjch wvied Michail
Tosifovié¢ Sachnovié¢ je renomovanym auto-
rom v oblasti sovietskej filozofickej litera-
tary, osobitne v oblasti, ktord nachidza
predmet svojho vyskumu v problematike
ateizmu., Pozornému sledovatelovi siifasnej
sovietskej kniznej a my8lienkovej produk-
cie dozaista utkvelo jeho meno v pamiti.
Bude ho poznat ako autora knih Lenin
a problémy ateizmu; Goga proti pdpeistvu
a inkvizicii, Stéasnd mystika vo svete ve-
dy, pritom uvdadzame iba reprezentativnu
vzorku jeho poletnych publikacii.
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tenského myslenia, predovietkym franciz-
skeho. Narskij prijima rozdelenie franctz-
skeho osvietenského myslenia na tri sme-
ry: pravé, umiernené kridlo (Voltaire,
Montesquieu, Condillac), materialisti-ate-
isti (Lo Mettrie, Diderot, Holbach, Hel-
vétius) a lavé, radikialnodemokratické krid-
lo (Rousseau a predstavitelia utopického
komunizmu). V stlade s tymto rozélene-
nim sleduje konkréine podoby myslenia
franctzskeho osvietenstva cez koncepcie
spomenutych myslitelov, pricom suastreduje
svoju pozornost predovietkym na jednotli-
vych materialistov-ateistov a Rousseaua.
V zavere struéne nadrtdva podoby osvie-
tenského myslenia v Amerike (Jefferson,
Franklin, Paine, Cooper), polské osvie-

tenstvo  (Kollataj, Staszic) a nemecké
osvietenstvo (Lessing, Herder, Goetle).
osvietenstvo (Lessing, Herder, Goethe).

myslenie, by si Ziadalo dékladnejsiu po-
zornost, nez jej venuje autor.

Narského prdca o zapadoeurdpskej filo-
zofii 18. stor., o filozofii empirizmu a
osvietenstva je nepochybne prinosom. Vy-
znamne obohacuje sovietsku dejinnofilozo-
ficka literatiru a je cenna najmi wvzhla-
dom na svoje urfenie ako ufebnica a §tu-
dijnd prirucka. Viadimir Bako§

i ateizm. Vydavatelstvo Nauka, Leningrad 1973,

V knihe Pdvod filozofie a ateizmu sa
rainteresovanému Eitatelovi dostdva do rak
dielo, ktoré si zasluhuje poviimnutie. 7
hladiska rieSenej problematiky autor nim
nadvdzuje na svoje predchddzajice dielo
Pruotnopospolnd  mytolégia a filozofia.
Predhistéria filozofie, vydané vydavatel-
stvom Nauka r. 1971. V oboch spomenu-
tych dielach sa Sachnovié zameriava na
odkrytie a vyskum pramefiov filozofie,
s tym rozdielom, Ze v jednom pripade tak
robi vzhladom na jej vztah k prvotnopo-
spolnej mytolégii, kym v druhom pripade
vzhladom na jej vztah k naboZenstvu,



