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The conceptional delimitation of the sphere of the juridical-philosophical
investigation and its relation to jurisprudence remains still an open
and much discussed question. The basis of its investigation is in the
Marxist conception of the relation of science and philosophy in general.

The emphasizing of the specificity of the juridical-philosophical
investigation directs the attention toward the problem of the eventual
formation of an independent juristic branch of "the Marxist philosophy
of law*, resp. of treating the juridical-philosophical question within the
framework of the hitherto general-theoretical branch — the Marxist-
Leninist general theory of state and law.

S rastom poziadaviek na spitosf naSej pravnej vedy s ekonomickym
a politickym dianim, s ideologickou a svetonazorovou problematikou rastie
aj rdujem o pravnofilozofické skimanie. Zddraziiovanie nevyhnutnosti {filozo-
fickej reflexie tejto vedy, dosahu jej metéd a zmyslu jej vysledkov, dasilie
po nadviazani kontaktov so spolofensko-filozofickym myslenim s vSeobecné
a naliehavé.! 3 :

Prévo i pravna veda st nesmierne dolezitym komponentom kultirneho
prostredia svojej doby a len v tomto kontexte ziskavaji plny vyznam. Prédvo,
ktorého genézu ovplyviiuje okrem materidlnych faktorov aj uréitd koncepcia
sveta, hierarchia uznavanych hodnét a sledovanych cielov, lezi v zéklade kazde;
diskusie a vzfahoch ¢loveka a spolotnosti.

V nasom ¢lanku by sme sa cheeli pokasit prispiet k rieSeniu jednej
z mno#stva nerozpracovanjch otazok filozofie socialistického prava — k samému
koncepénému vymedzeniu oblasti pravnofilozofického skimania a jeho vzfahu
k pravnej vede, resp. ku vieobecnej marxisticko-leninskej teérii §titu a priva.

Autor prvej Ceskoslovenskej préce, zasvitenej Specidlne filozofickjm pro-
blémom préva, V. Knapp po kladnej odpovedi na otdzku, ,¢i je alebo nie je
marxistickd pravna filozofia”, nechdva otvoreny problém, ¢&i je pravna filozofia

1 Sovietska prdvna tedria si viima problém vztahu pravnej vedy a filozofie, i ked
okrajovo, uz r. 1954 v Metodologiteskich problemach nauki, AN ZSSR, Moskva. Z metodolo-
gického hladiska hovori o vziahu filozofie a préva aj Strogovié v clinku Filosofija i pravo-
vedenije, uvereinenom v Sovetskom gosudarstve i prave, 1965, & 6. O dva roky neskér
vychidza v Prahe monografia V. Knappa Filosofické problémy socialistického prava. Otdzkou
sa zaoberd viac autorov prispevkov na konferencii statopravnych teoretikov eurdpskych socia-
listickjch krajin, ktora sa konala r. 1967 v Budapeiti. Roku 1970 vychddzaja v Leningrade
Kerimove a Javicove Filosofskije problemy gosudarstva i prava. P. E. Nedbajlo vyslovuje
svoje stanovisko k problému na str. 104--105 svojej monogralie Vwvedenije v obicuju teoriju
gosudarstva i prave, Kijev 1971. Roku 1972 vydava nakladatelstvo Mysl v Moskve Kerimove
Filosofskije problemy prave. Diskusia pokracuje v ¢lankove] tvorbe juhoslovanskych, nemec-
kich, polskych, madarskich a rumunskich autorov,
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.totoZni so vieobecnou marxistickou teériou §tdtu a prava, alebo tvori jej zé-
kladnt a velmi rozsiahlu sucast”. (1, s. 14)

Upornym a vychodiskovim bodom posudzovania tohto vztahu bude pre
nas riefenie vzdjomného pomeru vedy a filozofie na vieobecne] drovni:

Veda je systematickym, zovSeobecilujicim myslienkovym procesom pre-
nikania od javovej podoby 3trukturdlne rozlifenych tsekov skutofnosti k ich
podstate a stlasne relativne konzistentnou ststavou poznatkov vyjadrujtcich
zékonitosti tejto skutoénosti. Na zdklade faktov a savislosti, ktoré vo svojich
pecifickych konfiguraciach raciondlne postihuja jednotlivé oblasti reality,
usiiuje sa o formulaciu hypotéz, tedrii, zakonitosti.

Vedecké discipliny v kaidom obdobi charakterizuja ,urcité spoloéné ten-
dencie, spoloéné poslanie a najmi spoloéné moznosti, ktoré uréuji ich jed-
notnt formu...” (2, s. 17) Filozolia predstavuje systematické uvedomenie
si tejto jednoty v tej-ktorej etape vyvinu.

Siroko a wuniverzalisticky koncipovand vnuatornd Struktira filozofie {ej
umoziiuje plnit tak spolofenské, ako aj individudlne poslanie. Je koncepciou
prirodného, spolocenského a raciondlneho bytia, vSeobecnou teériou a meto-
dolégiou poznania i zakladom svetondzoru.

Vztah vedy a filozofie je vidy konkrétne modifikovany v rdmci iste]
spoloensko-ekonomickej formécie a ma teda svoj triedny a socidlny aspeki.
Ak je kazda filozofia spolotensky a triedne podmienens, potom logicky neroz-
porny nérok na pravdivost a univerzalitu bude mat takd filozofia, ktora vo svo-
jich socidlnych predpokladoch preferuje celospolotenské zaujmy a ktorej nosi-
telkou je trieda najtesnejsie spatd s hybnymi pakami vyvinu spolotnosti. Tietn
atribaty nepochybne patria marxistickej filozofii.

Kym budeme hovorit o vzfahu vedy a filozofie, budeme rozoberat, vzhla-
dom na el tohto ¢lanku, vzfah marxistickej filozofie ako jednoty dialektického
a historického materializmu, ktorého zékladom a jadrom je materialistickd dia-
lektika, k marxisticky orientovanym spolotenskym veddm.

Historicky materializmus, sktmajici celkovy, svetondzorovy aspekt spolo-
¢enského vyvinu, je vychodiskom pre skimanie javov, ktoré st predmetom
jednotlivych spoloenskych vied, a s0Ocasne je {filozofickim zovieobecnenim
visledkov dosiahnutjch tymito vedami. Jeho vznik dokézal, ze vedecka filozofia
nenahradza spolofenské vedy ani spolotenskit prax, ale organicky sa véleiuje
do ideového a politického boja robotnickej triedy na &ele s komunistickou stra-
nou za premenu spoloénosti.

Azda nikdy nebol zvizok spolotenskych vied a filozofie taky tesny ako
v stcasnosti. .Pokra¢ujiica diferencidcia a S§pecializiacia jednotlivych odborov,
rychle zastardvanie dosiahnutych poznatkov evokujia pocit naliehavej potreby
syntetizujtcich, integrujtacich vizieb. Odborné vedy sa stavaji svojou vislovnou
tendenciou prispiet k riefeniu svetondzorovych problémov, narastanim metodo-
logického prvku a potrebou budovat Siriie teoretické koncepcie novym spdsobom
filozofickymi. Filozofia ako délezita zloZka pri urovani predmetu a metody
vied, vplyvom svojich zaverov, metédami svojho sktmania a uznanim racio-
rality v oblasti svetonizoru sa stava vedeckou.
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Filozofia prameni vo vedich v tom zmysle, Ze kaZdy filozoficky pojem,
ak méa byt stcéasfou vedeckého svetonézoru, vedeckej filozofie, musi mat ne-
vyhnutne zéklad vo vedeckych disciplinach. AvSak tak ako filozofickd predstava
vznikd na pozadi konkrétnej totality skasenosti, koncentrovanej vo vedach.
aj jednotlivé discipliny a ich pojmy vznikaji len vo svetle a na pozadi pred-
stavy o celej skutoénosti (2, s. 18).

Akokolvek st vsak filozofia i veda odrazom bytia, vedomou duchovnou
aktivitou ¢loveka, smerujticou k dosiahnutiu objektivnej pravdy, akokolvek sa
v procese historického v§vinu navzdjom ovplyviiuji a podmiefujd, predsa len
ide o dve rézne, Specilické formy spolotenského vedomia, svojrdzne spité
so spolofenskym bytim.

1. Veda a filozofia sa lifia stupiiom wvseobecnosti svojich zdverov: pre
kazda prakticka ¢innost moZno formulovat teériou, ktord uddva vieobecné struk-
iurdlne &rty tejto &innosti a Standardy jej vyvinu. Jestvuja 16zne stupne zo-
véeobecnenia takychto &innosti. Na najvy§§om stupni stoji ststava najvieobec-
nejiich principov ludskej akivity, vcitane vedeckého myslenia a skdmania
— materialisticka dialektika. '

Ulohou historického materializmu vSak nie je len robit encykk)pedmku
syntézu poznatkov jednotlivych spolodenskych vied, byt nadstavbou vieobec-
nej§ich teérii nad ich menej vieobecnymi teériami. Aj ked materidlom na bu-
dovanie filozofickych zaverov st pojmy, hypotézy, tedrie, zédkony atd. $pecial-
nych vied, {filozoficky relevantnym zovseobecnenim je len to, ¢o sa stava
momentom myslienkovej reprodukcie historickej totality praxe, ¢o teda vyjadruje
moment dialektickej interakcie vSeobecného a 3pecifického v subjektovo-objek-
tovom predmete. Pritom §pecilikum predmetu filozofie nie je len v tomto
najvyssom stupni zovieobecfiovania, ale aj v jej typicky reflexivnom postoji
k Tudskej ¢innosti a jej hodnote.

2. Dalej kym spolocenske vedy (ako vedy vobec) ostdvaju v dlmenztacﬁ
skimaného objektu, filozoficky relevantnou rovinou myslenia je interakcia
objektivneho a subjekiivneho. V kazdej &iastkovej vede je prakticky stelesneny
vztah medzi bytim a vedomim, medzi ¢&lovekom a svetom, ale osobitnym
predmetom teoretického skiimania sa tento vztah stiva az vo filozofii.

Ka?da forma ludskej praxe, ak je zafixovand v teoretickom poznani, pred-
stavuje systém kategérii, t. j. logiku teorvetického myslenia. Potom sa aj kon-
krétne spolofenské vedy svojim obsahom javia ako tedrie konkrétnych druhov
dialektického poznania a maji takto metodologicky vyznam. Navzdjom sa li§ia
sposobom i formou pozndvania, predpokladmi a metodickymi vztahmi. Aviak
zjednotenie, zosystemizovanie a ozrejmenie noetickej a metodologiickej strinky
spolodenskych vied patri filozofii.

Pre marxistické spolotenské vedy plni dialektickd metdda marxistickei
filozofie funkciu vieobecného metodologického néstroja poznania.? Tato metéda

% Nechavame tu stranou otdzku, € marxisiickd materialisticka dialektika je iba jadrom
gnozeolégie, alebo je tak gnozeoldgion, ako aj vieobecnou metodolégion, otdzku, ktora
v marxisticke] filozofii ¢akd na riefenie. '
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sa potom modifikuje v zavislosti od §pecifika tej-ktorej spolofenskej vedy
a fou skdmaného predmetu ¢i procesu.

3. Dal$im rozdielom medzi marxistickou filozoliou a spolotenskymi vedami
je to, ze kym zaber prislu§nej vedy je chranifeny na niektoré vyseky skutocnosti
a jednotlivé Ciastkové vedy st vzdjomne diferencované rozdielnymi skladbami
vlastnych systémov a svojimi §trukiGrami, filozofia skama spolotenskn realitu
ako celok, jednotu vieobecného, zvlastneho a jedineného v tejto realite, a oso-
bitne skima sdm proces poznania ako $pecificky proces odrdzania sveta v poj-
reoch. Poslanim filozofie je teda pojmove reprodukovat jednotu poznania celku
skutoénosti a jej zmysel na zaklade faktov a zakonitosti zistenych jednotlivymi
spoloenskymi vedami.

S tym tuzko suvisi aj svetondzorovy charakter filozofie. Nevyjadruje totiz
len sam proces hladania objektivnej pravdy o svete a &loveku, ale je aj vy-
razom uznavania istych hodnét, myslienkovou rekonstrukciou dialekticky roz-
pornej skutoénosti, ,duchovnou kvintesenciou svojej doby” (3, s. 28). Sveto-
nazorovym charakterom filozofie je podmienena jej ideovd stranka a stranka
spoloensko-kulttirnej funkénosti, od ktorej zavisi tvorba politiky danej histo-
rickej epochy a kde treba hladat prameifi praktického chépania miesta ]ednothvca
v politike, moralke i prave.

Marxistickd filozofia méZe svoju tnlohu svetondzorového uvedomenia si
vlastnej ¢innosti plnif len vtedy, ak podrobi ¢iastkové vedy filozofickej analjze.
Teoretické pochopenie a sebauvedomenie spolofenskych vied patri k zakladnym
svetondzorovym otdzkam mnaSej doby. Integrdcia nimi dosiahnutych poznatkov
a spolodenskej praxe v marxisticko-leninskom svetondzore je najdélezitej§im
zdrojom duchovnej prevahy socialistickej spolo¢nosti.

Hlbsia analyza vzajomnych vztahov medzi vedou a filozofiou sa vymyka
na§im moznostiam. Myslime si vSak, Ze naznafené rozdiely medzi nimi dovo-
lujti zaver, #e nijakd d¢iastkovd spolofenskd veda nie je schopnid vlastnymi
prostriedkami zdévodnit vSeobecnost a Specifikum svojho predmetu, myslien-
kové a experimentilne postupy, ktorymi sa ho zmocfiuje, vzfah k cielom
ludského Zivota. V tychto témach nevyhnutne prechddza na terén filozofie.

II

Vzfahy medzi marxistickou filozofiou a marxistickou pravnou vedou st
jednym z aspektov vieobecného vztahu, ktorym sme sa doteraz zaoberali.
Pravna veda je systematickym, zovieobeciiujicim myslienkovym procesom
prenikania od javovej stranky normativnej skutoénosti k jej podstate a stidasne
relativne konzistentnou sdstavou pozmatkov, vyjadrujtcich zdkonitosti tejto
skutoénosti.

Prvy problém, ktory sa stavia do cesty systematickej jednote tejto vedy,
ie ma jednej strane unitirna povaha pravnej reality, diktujica komplexny
pristup k jej sktmaniu, a mnohotvdrnost, zloZitost, prelinanie jednotlivych
jej aspektov na druhej strane. V pravnych vedach vidy existovala charakieris-
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tickd dvojkolajnost, sposobend mnoZstvom dimenzii pravnej reality. Na jednej
sirane vieobecné dvahy nad podstatou, cielom & zmyslom §tdtu a prdva, na
druhej strane pozitivna analyza jeho formélnych elementov.

Druhym problémom je to, Ze prdvna veda si do velkej miery vedeckou
reflexiou vytvara a modifikuje svoj predmet sktimania, takZe je velmi fazké,
&. uf historicky alebo systematicky, uréit, ¢o je v platnom prave predmetom
vedy a €o jej vytvorom. _

Pravna veda spofiva na poznmdvani a odhalovani kauzdlnych zvizkov sku-
toénosti, na §tadiu pravneho poriadku a jeho realizicie. Porovnava, kvalifikuje
rdzne systémy pozitivneho prava, inStitucie, ktoré ich tvoria. Zaoberd sa redl-
nymi vzfahmi prdva a spolotnosti. Zaujima ju aj tvar prava v minulosti.
Na zdklade poznatkov o fungovani prava snazi sa vytvdrat ¢o naoptimalaejie
varianty prdvneho regulovania. Vplyva na zameranie zakonodarstva i na
prdvnu prax a robi tym neocenitelnt sluzbu pravnemu a vébec spolo¢enskému
7ivotu svojej doby. Ale to je iba jedna perspektiva pravnej vedy, ktora by sme
mohli nazvat opisnou, deskriptivnou. (4, s. 983)

Vychodiskom naSej prdvnej vedy je marxizmus. Jemu vlastnd metéda,
materialistickd dialektika orientuje pravnu vedu nielen na momenty historicko-
genetické, ekonomické ¢i sociologické. Nenechdva pravnika ponorif sa do ana-
Igzy normativneho materialu, sastredit sa iba na jeho formdlny aspekt, pojmové
spracovanie, systemizdciu & interpretdciu v hraniciach bezprostrednej apli-
kicie. Obracia jeho pozornost mna filozoficko-kritické twvahy o prameroch,
cieloch, posobeni prava v meniacich sa spolofensko-ekonomickych podmienkach,
o najadekvatnejdich spésoboch jeho pozndvania. Orientuje ho nielen na exegézu,
ale aj na zdokonalovanie tohto prava, na uvahy o jeho adekvitnosti vytyéenym
cielom komunistického budovania. Tu sa perspektiva prdvnej vedy v mmnohych
smeroch stava kritickou, reflexivnou, hodnotiacou.

Uz samo hladanie zddvodnenia prdva v historicko-spolotenskej realite
(ktora je taktiez kultirnou realitou) poukazuje na korelaciu pravnej vedy
a historického materializmu. Medzi tymito dvoma formami skamania prava
ie priam nevyhnutnd vzdjomna integracia. Ak totiz zdkladné pojmy a argumenty
pravnej vedy sa zadéinaji samym pojmom prava, ktory je kategériou historic-
kého materializmu, potom zasa historicky materializmus musi brai do uvahy
fukty pozitivnej prdvnej reality, aby mohol konfrontovat a aplikovat svoje
vieobecné zavery. A tak stfasni marxistickd prdvnu vedu charakterizuje tak
snaha ,zvedeétit” doterajiie smery badania, ako aj usilie teoreticky, filozo-
ficky reflektovat pravnu dogmatiku a jej metédy.

Myslime si viak, Ze rozdiely medzi marxistickou filozofiou a spoloden-
skymi vedami, ako sme ich vieobecne naértli, mozno pozorovat aj v §pecifickej
doméne skimania prava.

1. Marxistickd prdvna veda sa nikdy neuspokojovala s jednoduchou
akumulaciou faktov, hoci boli akokolvek délezité. Jej snahou vidy bolo presved-
¢it sa, ¢i komplex fenoménov, ktorymi sa zaoberd, vykazuje systematicky sa
opakujtce elementy, ktoré mézu byt vyjadrené v pojmoch generalizicie, t. j.
ako vSeobecné zdkonitosti. Stale viak pritom ostdva ohrani¢ena svojou praktickou
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tinalitou. Celd budova pravnej vedy je postaveni z mnohych parcidlnych syntéz,
aviak v otdzke mnajvyssicho zovSeobecnenia, v otdzke postihnutia ontologickej
dimenzie pravnych fenoménov, odhalenia ich zmyslu a désledkov pre ontolo-
gickti §truktaru ludskej existencie vobec prechddza pravna veda na terén
filozofie, jej dvahy sa stavaja filozofickymi. Tu uz ide o kategoridlnu analjyzu
§pecifickej oblasti spolotenského bytia, objektivizovaného bytia, ktorym je
pravo ako zdklad Struktary pravnej reality.

2. V doésledku vrastania doktrindlnych elementov do predmetu pravne
vedy, tak ako sme uZ spomenuli, privna veda nikdy désledne nespliiala
poziadavky tzv. vedeckého scientizmu. Vychadza viak z metodologického pred-
pokladu autonémie objektu, stojaceho mimo subjektu, objektu ako empirického
fuktu, ktorého zdkonitosti sa snazi poznat.

A% na filozofickej rovine sa sktima prdavna realita v jej spojeni so sub-
jektom poznavania, az tu vystupuje ako moment ontognozeologického procesu.
Na tejto rovine sa analyzuje prdvne myslenie a pozndvanie, zisfujtc, ako sa
na fiom zacastiiuji objekt i subjekt, tu sa vyuzivaju poznatky a skisenosti
vieobecnej gnozeolégie.

Zakladnym metodologickym vychodiskom pri riefeni otdzok vedeckého skii-
mania prdva je totiZz chdpanie tohto javu ako §pecifickej kategérie historického
materializmu. Historicky materializmus urcuje spravnu koncepciu jeho skuma-
nia prostrednictvom kategérie prdva, a to tak z hladiska zdkonitosti jeho
vzniku, rozvoja a odumierania, ako aj z hladiska dialektickej jednoty vedomia
a bytia, objektivneho a subjektivneho (5, s. 24).

Historicky materializmus skama zdklady pravneho myslenia, objasiiuje
charakter dosiahnutych poznatkov, zdsobuje pravnu vedu zakladnymi, vseobec-
1ymi metédami poznavania, uti ju spravne aplikovat {filozofické kategérie
na analjzu pravnych javov. Studuje pravnu realitu, predpokladajtc vzdjomny
vzfah polarity a safasne funkénej dialektiky medzi subjektom a objektom
poznavania, kritizuje metédy prdvnej vedy, predpoklady, na ktorych tieto
metédy spotivaji, i hodnotu nimi dosiahnutého poznania. Vytycu]e zdkladné
Iinie badania a historicko-kritickej rekonstrukcie prava.

3. Dalej kym pravna veda by mala ¢o najobjektivnejsie sktimaf a hodnotit
pravone javy vzhladom na systém, ku ktorému patria, raciondlne spracovédvat
obsah pozitivneho priva v jeho konkrétnej Casopriestorovej realizdcii a stfasne
byt kritickow reflexiou nad tymto pravom, filozolicky aspekt jej sktmania
by predstavovala identifikacia toho, ¢o je §pecificky pravne v ludskej aktivite
vo vztahu k totalite ludskych aktivit, t. j. vo vzfahu k ludskému Zivotu
a svetu vébec. Ulochou filozofického skmania by malo byt poznavanie vjznamu
a hodnoty prdvnej skisenosti ludstva ako celku, objasniovanie vztahov medzi
kultiirou a celym priestorom aktivity, kvalifikovanej ako prdvna.

Zikladom a zmyslom sveta pravnych fenoménov je priave td tvdrnost
a zmysel, ktoré im vtlaéi Zivy ¢lovek. Predmetom prdvnych noriem nie st
pravne pojmy, ale Zivotné situdcie, ktoré predstavuja tieto normy v idedlnej
podobe. Filozofické dvahy o ludskej podstate, byti, konenom cieli ludskej
existencie a prisluinych prostriedkoch dosahovania tychto cielov — to vietko
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je stucasfou marxistickej filozofie, ktord sa snaZi svet poznat, aby ho pretvorila.
Svet prava je sucastou zloZitého mnohotvarneho sveta a bytia ¢loveka. Filozo-
{icky pohlad, prenikajici za §pecificky technicky charakter normativneho systé-
mu, t. j. za hranice formy, odhaluje svet, ktory suchym jazykom kategorii,
definicii, prisne logickjch kon&trukcii je predsa svetom vzdjomnych vztahov
medzi zdujmami, vélami, koncepciami a idealmi.

Filozofia ako triedny svetondzor teoreticky zdévodiiuje zaujmy zakotvené
v prave, poméaha pravnej vede rie§if ideologické otazky, ktoré sa v kazdej
viraznej etape vyvinu natiskaji pravnikovi ako vedcovi aj ako ¢cloveku.

Zakladnym problémom v tejto oblasti je vysvetlenie dialektického prechodu
ontologického faktu k pravnej hodnote. Pravnofilozofické dvahy sa zadinaja
skimanim dialektiky potrieb, zdujmov a hodnét, vedtcich k vzniku sveta
pravnych fenoménov a vtladajucich im vyznam. Ludské potreby vytvéraji
ontologickt S§truktGru zdujmu a zdujem je zasa genetickym zakladom premeny
pravnych hodnét na pojmovy svet pozitivneho prava. Cielom tychto tvah
je ozrejmenie nerozluénych zvizkov hodnét a faktov, ktoré si pric¢inou staleho
vyvinu prava. :

Axiologicky pristup, spotivajici tak na vytyéeni idedlov Statopravneho
budovania, ako aj na hodnoteni skiimanych javov zo zorného uhla tychio
idedlov, vndsa do nazerania na pravo triednost a umoziuje urcit kvalitu
prava ako faktora kultirneho Zivota spolofnosti ako celku.

Domnievame sa, Ze spominané otdzky ontologickej kvality roznych di-
menzii prdvnej reality (najmid materialistické traktovanie §tidtu a prdva),
otazky désledného vyuzivania vSeobecnej dialektickomaterialistickej metédy ska-
mania, aplikdcie vieobecnych filozofickych kategérii na oblast skiimania prava
axiologické problémy, rozpractvanie svetondzorovej stranky pravne] vedy a jej
gnozeologickych moZnosti s témami vyrazne apelujacimi na filozofické riesenie.

Marxistickd filozofia déva teoretické zdévodnenie pravnym javom a stimu-
{uje pravnu é&innost, ma vplyv na vietky sféry prdvneho vedomia, zdévodiiuie
samu pravnu vedu. Privna veda, ktord by sa zdvermi zo skumania empiric-
Iého materidlu svojej Specifickej oblasti nezapojila do pradu filozofického
myslenia svojej doby, spremeverila by sa svojmu spolocenskému poslaniu.
A naopak, filozofické avahy o prave, ktorjch vedeckd plodnost by sa meprevero-
vala praktickym sktmanim faktov, by ostali zaujimavou, ale prazdnou 3peku-
laciou. V tomto zmysle st obe tieto rézne formy pozndvania préava od seba
neodluditelné.

ITI

Zdéraznenie §pecifickosti pravnofilozofického skdmania priamo poukaznje
na problém, ¢ sa najvieobecnejiie, filozofické témy maja stat predmetom
skimania samostatného odvetvia —  marxistickej filozofie prava”, alebo sa
maja traktovat v rdmeci vieobecnoteoretickej discipliny, kiord voila do vedeckei

pedagogickej praxe socialistickfch krajin pod nédzvom marxisticko-leninska
vieobecnd tedria §titu a prdva.
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Pravda, z &isto teoretického hladiska zaradit urcité témy ¢i poznavacie
funkcie do oblasti filozofie prdva, alebo ich rozoberat v ramci vEeobecnej
tedrie §tdtu a prava memd podstatny vyznam. Takéto postavenie otdzky nie je
viak celkom bezvyznamné z hladiska praktickych moZnosti a didaktick§ch
cielov.

Zastancovia nédzoru o nevyhnutnosti vyélenif v systéme marxistickej pravnej
vedy autonémnu disciplinu — filozofiu prava® argumentuja prevazne tym,
ze vnitornd Struktira konStrukeii vieobecnej teérie §tdtu a prava dasto vedie
k tomu, ze filozofické problémy sa fasto rozdrobene traktuja v réznych kapi-
tolach, ¢o neddva moznosi ziskat celkovy obraz, aplni predstavu o stanovisku
tejio tedrie k najzavainejiim filozofickym otdzkam. Strukttra filozofie préava
hy sa mala vyrazne lifif od teérie prava tym, Ze by ,urfovala podstatu priva
v ramci vSeobecnej ontologie, ktord hlada podstatu univerza. Predmetom pravnej
nntolégie by bol odraz samej prdavnej skisenosti, urCenie jej dosahu a hodnoty,
kym vieobecnd tedria prava odrafa samu tito sktsenost, a nie je jej reflexom”.
(5, s. 345)

Ako dalsi dévod pre konitituovanie filozofie prava sa uvddza aj presved-
Cenie, Ze mnafa prdvna teéria si nikdy nevytycovala ciele, ktoré vidy stali
pred pravnou filozofiou (7, s. 160). Tedria prava by mala byt systémom vie-
obecného poznavania prava, platného vo vztahu k uréitym typom pravne]
regulacie, systémom, ktorého principy nestracaju empirickost a pojmy druhovi
i relativiu platnost. Zatial filozofia prdva by sa neviazala na pozitivne pravne
témy, integrované v istom obdobi civilizdcie, a mohla by poskytovat principy
a pojmy platné pre akékolvek pravo,

Tieto argumenty ofividne smeruji proti pravnej teérii ako syntetickému
a systematickému opisu reality prava, ako lokéalnej vede, ktorej predmetom
je len $tadium pojmovej a axiomatickej stavby pravneho poriadku, bez ohladu
na jeho ciele, eticki hodnotu a prakticki realizovatelnost. Takédto vSeobecna
tedria by bola iba pozitivistickou ndhradkou za niekdajsiu filozofiu préva,
ktorej sa uprel ndzov, aby sa odvritilo podozrenie z metafyziky.*

Marxisticko-leninskd vieobecnad teéria §tdtu a prdava ma viak od svojich
zatiatkov bohatSiu néplin a vidéie ambicie.

Aj formulovanie tejto tedrie, ako kazdej teérie istej vedy, spocivalo na ,vy-
¢leneni mnohych javov, ktoré ma registrovat a objasiiovat, na konzekventnom

% Kedie v nafom ¢linku cheeme upozornit na safasny stav rozpracovanosti otazky
vzfahu pravnej vedy a filozofie v tvorbe marxistickych autorov, nebudeme sa tu zaoberaf
nazormi burzodznych pravnych teoretikov, vyslovenych najmid v éisle Archives de Philosophie
du droit r. 1962, ktoré bolo =zasviitené Ipecidlne odpovediam na otdzku ,co je pravna
filozofia?".

Ako je znAme, v procese historického vyvinu pravnych vied wvztahuje sa formovanie
fiiozofie prdva ako autonomnej discipliny asi k zaciatku 19. stor. a je zasluhou predstavitelov
prirodzenopravnej skoly. Takto sa pravna filozofia' stala svojho druhu synonymom prirodze-
nopravnej koncepcie. To aj vysvetluje, prefo ostro vyjadrena reakcia pravneho pozitivizmu
na tato koncepciu nadla svoje vyjadrenie v budovani novej, od filozofie priava odlisnej,
vieobecnopravne] discipliny. Nézov viecbecnd teéria prdava sa utvrdil najmd po zaloZeni
Medzinarodne] revue tedérie prdva v Brne, redigovanej Duguitom a Kelsenom. Uz sam
tento nézov sved¢il o tom, Ze iilo o odmietnutie chépania prava mimo rdmca jeho pozitivnosti,
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ustdleni pojmového aparitu, sformulovani (pomocou tohto aparatu) teoretickych
téz, ustaleni metéd infalzifikacie ¢i verifikacie, na aplikdcii tychto metdd
a usporiadani prijatého stboru tvrdeni tak, aby zakladné hypotézy & axiémy
divali vyjasnenie menej vseobecnych téz" (8, s. 259). Avdak vychodiskom
zékladnych teoretickych téz tejto tedrie su objekiivne dané filozofické wvztahy,
kioré savisia so zakladnymi {filozofickymi témami: exegéza, bytie a existencia
préva, pravne vedomie, problémy de lege ferenda a pod. O tieto témy, o tito
tilozofickt orientdciu umoznuje rozdirit vseobecnt tedriu §tatu a prava domi-
nujica uloha veobecnej teérie historického materializmu.

Teéria §tatu a prava zaberd v systéme marxistickej pravnej vedy miesto
rozvinutej teérie pravnych javov v pravom slova zmysle: v mnohostrannosti
tychto javov odhaluje ich vseobecnti podstatu, pri¢iny ich wvzniku a zaniku,
zakomtosh ich existencie a vyvinu. Kategérie a principy tejto teérie uréuji
2j jej metodologicky vyznam v systéme pravnej vedy (5, s. 36). Zaoberi
sa aj systemizdciou a delimitdciou hranic medzi jednotlivymi odvetviami pravnej
vedy, kriticky preveruje vedeckit zdévodnenost vytvarania noviych disciplin
a hlada styéné body medzi pravnou vedou a ostatnymi spolofenskymi vedami.
Stale viac miesta v nej zaberaju axiologické problémy (9, s. 197).

Preto mozno sthlasit s Knappom, ze vietky pravnofilozofické problémy
(ontologické, gnozeologické, metodologické a axiologické) moZno skimaf (a v
skutotnosti to tak je) v ramci marxistickej vSeobecnej tebrie 3tdtu a prava
(1, s. 16) ako ,celostnej a jednotnej vedy, v ktorej sa teéria neredukuje
na dogmatické skimanie platného prdva a nie je teda v protiklade s filozofiou
prava, ktora skuma S§tat a pravo ako idedl, ku kiorému sa treba uberat”
10, s. 191).

Priklafiame sa teda k integrujicemu rieSeniu, spoéivajticemu na pokuse
ziednotit vedecké i pedagogické kritérid, podla ktorého by marxistickd vieobecna
ledria Statu a prava mala rozvijat svoje sktimanie:

1. v aspekte teoreticko-pravnom, v ramei ktorého by vypractvala zakladné
kategorie, spolotné pre vietky odvetvia pozitivneho prava, sktmala redlre
vztahy prdva a spolotnosti, tstiace do kon§truovania najoptimalnejsich varian-
iov pravneho regulovania, pripadne porovnivala a kvalifikovala institacie
roznych systémov pozitivneho prava atd., teda sktmanie pravnodogmaticks,
sociologické, psychologické ¢&i komparatlstlcke,

2. filozoficky aspekt tejto teérie by predstavovali Iundamentalne, Siroko
zovieobeciiujlice zdvery skimania pravnej ontolégie, gnozeolégie, metodolégie
a axiolégie. AvSak aby bolo moiné takéto zavery skimania vieobecnej teérie
Stitu a préva kvalifikovat ako zdvery pravnofilozofické ¢i filozoficky zovseobec-
fujice, treba — podla nasho ndzoru — plne na ne uplatiiovat kritéria, ktoré
sa trovni vseobecnej filozofie vymedzil (bez néroku na tuplnost) V. Filkorn
(2, s. 20).

Vedecké pojmy vieobecnej teérie §tdtu a prdva sa v takej miere stavaji
filozofickymi, v akej

a) aspoil implicitne obsahuja a vyjadruja vztah k celej skuto¢nosti;

b) v akej st najvieobecnejiimi pojmami v tom zmysle, #¢ st v nich
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zhustené ostatné pojmy, teériu Stiatu a prdva adekvatne charakterizujn a pritom
slizia ¢o najvaé§iemu mnoZstvu ostatnych pravnych odvetvi;

¢) napokon v takej miere, v akej tieto pojmy vyjadruji zakonitosti
savislosti medzi odvetviami pravnej vedy i medzi oblastami, ktore tieto odvetvia
odrazaju (1, s. 21—24).

Dalej o pravnofilozofické sktimanie a zovieobeciiovanie v tebrii §tatu
a prava péjde tam, kde tato tedria analyzuje a urfuje vlastnosti jednoty pojmov,
podmienok ich vzniku a im zodpovedajicej jednoty skutoénosti, tam, kde skima
predpoklady a désledky tejto jednoty (1, s. 23).

Takto davajiuc odpovede z pozicii marxisticke] filozofie, nezabtdala by
prévna tebria ani na formdlne aspekty, ktoré davaji predmety jej skamania
specifickost.

* ¥ ok

Na zaver mozno povedaf, Ze keby naSa tedria §tadtu a prava nerozoberala
nevyhnutné savislosti s historickym a dialektickfm materializmom na filozo-
tickej rovine, hrozilo by jej nebezpetenstvo mechanického preberania zaverov
2 pojmov z tejto filozofie, t. j. nedostatok syntézy vieobecného a konkrétneho
v osobitnom. ZuZovanim filozofickjch pojmov a vztahov, ich nedostatoénym
prehlbovanim by sa tito teéria izolovala od najzivotaschopneisej filozofie.

Diferencované vysvetlovanie pojmov a stvislosti, ich analyza, rozbor
iednotlivych smerov pravneho myslenia, etickej problematiky 3titu a prava
== to vietko dnes charakterizuje naju prdvnu teériu a je vysledkom reakcie
na objektivne poZiadavky spoloénosti. Horizonty jej skimania treba viak dale
hilbsie, plnie, v pravom slova zmysle filozoficky rozvijat.

Takéto prdvna teéria ziskava vic§iu moznost, aby v ideovom stboji s bur-
zodznou filozofiou venovala stale viac pozornosti nie negativnej, ale tvorivej
stranke kritiky, ako aj moZnost pre principidlne, kritické vyrovnanie sa s revi-
zionistickymi a oportunistickymi nazormi, ktoré ju v krizovjch rokoch 1968 —
1969 poznamenali.

Bez vSestrannej hlbokej filozofickej analyzy pravnych problémov nie ie
mozné prichddzat vo vedeckej praci ku skutotne acinnym principidlnym za-
verom ideologického, politického a svetondzorového charakteru.

Nevyhnutnostou ostdva aj filozofické formovanie socialistickjch pravnikov,
odstranenie skepticizmu, pokial ide o zavislost pozitivnych pravnych problémov
od filozofickych nazorov. Sprostredkdvanie syntézy poznatkov o $tate a prave,
o velkych filozofickych pradoch v rdmei pedagogického procesu by malo mat
charakter vecnej a overitelnej argumenticie a prispievat k myslienkovej kultire
budtcich pravnikov.
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Ob OTHOIIEHHH ®HMJIOCO®MH W NPABOBOM HAYKHU

Anexcannpa Kpckxosa

Ilpasoran wayka 6es BeecTOpOHHETo IAYOOKOTO (HIOCOPCKOTO AHAJNM3A NPABOBEIX NpPOBGIen
HE MOXEeT NpUiTH K #eHCTBUTENsHO SOPEKTHBHHM SaKAIOYMEHMAM HIEOJAOTHYECKOTO, [IOJHTHYec-
KO0 M MHPOBO33PEHUECKOTO XapaKTepa.

Bompoe o konuenmmm  onpenenenus  ofxacty  $UIOCOPCKO-IPABOBOTO HCCAENOBAHME, €ro
OTHONIEHHA K NpaBoBoH Hayke, Ham sMe K ofunel MapKCHCTCKO-JIEHMHCKOM TEOpHI TOCYIapCTBa
¥ TIpaBa BCE elle OCTAETCH OTKPHEITHIM.

Mexons wus psaumoorTHOmIeRwA HAaykW (MM TPaBOBOH HayKH) I $MIOCOPHE, MR TIpH-
XODMM K MHTETPUPYIOMEMY PpeumeHuio, ofbelHHAIIeMYy HAayYHEE H NeIArOrMYECKHEe KPHTEpPHH,
COTNIACHO KOTOPOMY MAapKCHCTCKas OOIfas TeOpPMA TOCYIApPCTBA ¥ IpaBa  IOGKHA ORoa OB
pasBHBATL CBOE MCCIEI0BAHHE: :

1. B acmeKTe TEOPETHKO-TIPABOBEOM W
2. B acmexre $EaocodcroM,

Brinenenme ¢unocofexoro acrexTa B paMKax 9Toi  Teopuu 0OfOCHOBAHO CHEHMPHUHOCTHIO

KaK MaTepHaibHOTo, Tak # (OpPManbHOrO IpeaMera :I:Hnocoq;cm-npasosoro’ HCCJIEN0BAHMA.

UBER DAS VERHALTNIS ZWISCHEN PHILOSOPHIE UND RECHTSWISSENSCHAFT

Alexandra Krskovi

Ohne eine allseitige tiefgehende philosophische Analyse von Rechtsproblemen ist es nicht
méglich in der Rechtswissenschaft zu tatsdchlich wirksamen, prinzipiellen Schliissen ideolo-
gischer, politischer und weltanschaulicher Natur zu gelangen.

Die Frage mnach einer konzeptionellen Abgrenzung des Gebiets rechtsphilosophischer
Untersuchung, ihr Verhiltnis zur Rechtswissenschaft, bzw. zur allgemeinén marxistisch-
leninistischen Staats '— und Rechtstheorie, ist noch immer offen,

Aus dem wechselseitipen Verhiiltnis zwischen Wissenschaft (bzw. Rechtswissenschaft)
urd Philosophie ausgehend gelongen wir zu einer integrierenden, wissenschaftliche und
pidagogische Kriterien vereinigenden Lésung, der zufolge die marxistische allgemeine Staats-
und Rechtstheorie ihre Untersuchungen entwickeln sollte:

1. vom theoretisch-rechtlichem Aspekt,

2. vom philosophischen Aspekt.

Die Ausklammerung des philosophischen Aspekis im Rahmen chee.er Theorie ist sowohl
durch die Besonderheit des materiellen, wie auch des formalen Objekts der rechtsphilosophischen
Untersuchung begriindet,
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