rozsahom nevelkého diela (134 strdn) Z.
M. Kakabadzeho, ku ktorému sice mézu
byt vyhrady, ale ktorému taZko upriet
novost pohladov a podnetnost pre dalsie
rozpracovanie problematiky &loveka na po-
de nafej filozofie. V tejto kapitole ma
osobitne zaujalo vyélenenie a precizovanie
ilohy dvoch tendencii objektivneho bytia

vzhladom na problematiku Iudskej slo-
body. Obsahu kapitoly viak skutoéne chy-
ba vyclenenie a hlbsia sonda do bezpro-
strednej$ieho fundamentu fenoménu ludskej
slobody, chyba tu rozbor zakorenenosti
slobody v &pecifiku predmetno-praktického
vztahu ¢&loveka k prirode.

Andrej Hlaveh

TATARKIEWICZOVA MONOGRAFIA O STASTI

Wiadislaw Tatarkiewicz, O &asti

Knihu Wladyslawa Tatarkiewicza
O S§tasti treba povaZovat za ojedineld
monograficki pridcu v celej sérii antro-
pologicko-etickych publikacii, ktoré boli
napisané a vydané na tému Iudského
§tastia. Jej velkdt hodnotu a vyznam treba
vidiet nielen v teoreticko-odbornom pri-

stupe a rozvijani daného problému, v

komplexnej analyze historického v{vinu
tohto fenoménu, ale aj v jej velkom spo-
lotenskom prinose spotivajiicom v tom, Ze
hovori o najimanentnejfom rozmere é&lo-
veka, ktory je taky velmi aktuilny aj
pre nadu dobu. Iste si tieto vyznamné
momenty uvedomilo aj vydavatelstvo Sme-
na, ked vydalo preklad prave tejto knihy.

Treba hned na zafiatku povedat, Ze
polsky filozof sa pokasil, a to velmi -
speine, o mnohodimenzialny pohlad na
problém 3&tastia. Jeho obsiahla publikacia,
ktora uz doteraz vysla vo viacerych pre-
kladoch, nestroskotala pri analjze tohto
fenoménu ani na prilisnej popularizacii
tohto javu, ani na prisnom akademizme,
ako sme ¢Easto svedkami pri literatiire
tohto druhu. Autorovi sa tspeine podarilo
vyhntt sa itymto dvom krajnostiam a
predlozif ¢itatelovi odborne fundovany,
precizne teoreticky zdévodneny vyklad pro-
blému Tudského $fastia, a navyse podat
“ho formou, ktord je pristupna aj éitate-
Tovi bez 3pecificky filozofického vzdelania,

Tatarkiewicza zaujima tento problém v

aj Strukturdlne rozvrstvenie celého pro-
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blému v podobe jednotlivich kapitol. Spo-
mefime len tie najzaujimavejiie: Pojem
Stastia a jeho odrody, Prijemposti a $astie,
Predpokladané a skutoéné $astie, Stastie
a svet, Stastie a das, Zdroje Stastia, Do-
siahnutelnost §fastia, Povinnosi byf $ast-
nj a privo na $tastie a dalsie velmi za-
ujimavé state a podkapitoly.

Prioritnou snahou W. Tatarkiewicza je
zodpovedal otdzku genézy pojmu §tastia,
otazku pdvodu a vzniku tohto pojmu
Pojem fastia bol od najstar§ich &ias stre-
dobodom zdujmu tak filozofov, ako aj
nefilozofov, pretoie vidy =zaujimal vy-
znamné postavenie v hierarchii Iudskych
Zivotnych hodnét. Je preto samozrejmé, ze
v historickom vyvine ludského myslenia
vznikali najrozmanitejiie koncepcie a in-
terpretdcie fenoménu §tastia. Pre polského
filozofa sa stiva skdmanie tohto javu
na bohatom historickom pozadi vychodis-
kom pre vlastné tvahy a koncepcie. Neglo
mu, ako by sme sa mohli mylne domnie-
vat pri beZnom pohlade do knihy, len
o historicky prehlad, ktory slazi ako pod-
klad na konfrontovanie jednotlivich kon-
cepcii tohto javu, prifom v celej hohatej
a rozsiahlej asti je zjavné autorovo vlast-
né stanovisko. A tak sa ¢citatel stdasne
oboznamuje nielen s histériou nézorov
na ludské 3fastie, ale aj s {filozoficko-
etickou koncepciou 3fastia jedného z po-
prednych polskych filozofov.

Pretofe v slovenéine neméme nijaku
monografické pracu z dejin etiky, Tatar-



kiewiczov obsiahly historicky prehlad osu-
dov pojmu §fastia pribliZzi &itatelovi nielen
vyvin tohto pojmu, ale v stvislosti s nim
aj vyvin etického myslenia vébec od sta-
rych Grékov cez krestanstvo, novovek aZ
do prvej polovice nasho storofia. Tatar-
kiewicz prichidza v tomto historickom
vjvine k mnohym zaujimavym konstato-
vaniam, Upozoriiuje napriklad, ze novovek
priniesol v chdpani pojmu §tastia radi-
kdlny prevrat spoivajici v tom, Ze ho
pretvoril na subjektivny pojem. Stastie sa
uf nedefinuje ako vlastnictvo hodnét, ale
ako pocit spokejnosti. Zivot jer itastny,
ak sme s nim spokojni.., Vsetko jedno,
¢i a aké hodnoty sa vlasinia, len & sa
clovek citi spokojny, je §astny (s. 62).
Toto subjektivistické chipanie Stastia pre-
trvava v rozliénjch variantoch v subjek-
tivne idealisticky orientovanych etikich
az dodnes. Aj ked Tatarkiewicz hlbsie
neanalyzuje korene tohto prevratu, treba
upozornit, Ze novovekd, diametrdlne od-
li§nd orientdcia oproti staroveku a novo-
veku nielen v otazke 3fastia, ale aj v ce-
lej etike mala hlboké spolofensko-ekono-
mické korene, siahajice k prvotnej aku-
mulacii kapitalu a k Gplne novej Zivotnej
orienticii ¢loveka tohto veku. Na zaver
tejto mimoriadne poufne] a zaujimavej
kapitoly polsky filozof hovori: ,Dejiny
pojmu Stastia kolisali najmi medzi dvo-
ma polmi: medzi chapanim §tastia ako
dokonalého stavu a chdpanim §tastia ako
prijemného stavu. V dneinej podobe ma
tento pojem rovnako elementy dokonalosti,
ako aj elementy prijemnosti” (s. 66). Do
akej miery je to pravda, o tom uvaiuje
autor v nasledujacich kapitolich. Treba
cite pripomendf, Ze v tejto stati sa naj-
evidentnejiie prejavila Tatarkiewiczova pri-
slunost k ,analytickej filozofii” tym, Ze
autor sémanticky vysvetluje slovo ,i(astie®
v jednotlivich jazykoch.

Na zdklade 1silia spoznat a definovat
podstatu  $fastia, prichadza Tatarkiewicz
k nahladu, Ze fenomén Etastia je zloZity,
historicky sa meniaci jav, a ka?di snaha
o jeho schematické, raz navidy dané po-

Filozofia XXIX, 2

flatie nevyhnutne vyisti do idealizmu.
Z filozoficko-etického hladiska cennou de-
vizou autorovej koncepcie ifastia je aj fakt
e polsky [ilozof neskizol na opis akychsi
praktickych rad, ako dosiahnuf §fastie.
Prive mnaopak, jeho komplexna analjza
spofiva v tom, Ze analyzuje jednotlivé
faktory a stavislosti, ktoré sa vyznamne
zQlastiiuja na vzniku a existencii tohto
java. Cloveka totiz vidy viac zaujimalo,
ako k §fastiu dospief, ako byt $fastmy,
ne? otdzka definfcic #fastia.

‘Pozrime sa, ako Tatarkiewicz riesi tento
problém v kapitole Faktory $tastia. Z roz-
manitych nazorov na dinitele, ktoré tvoria,
vyvoldvaju Sfastie, zdd sa, Ze v tejlo
oblasti vliddne neprekonatelny relativiz-
mus, spodivajiici v najprotichodnejiich na-
zoroch a majrozmanitej§ich pojmovych vy-
jadreniach. Po priamo virtuéznom vypoéte
roznych ndzorov na podmienky 3fastia,
svedéiace o velmi bohatom kultirnom
a odbornom zazemi autora, polsky lilozof

" tento problém predsa len istym spdsobom

zatriedil. Dokazuje, Ze treba rozliSovaf
medzi priamymi a nepriamymi, nevyhnut-
nymi a pomocnymi faktormi $fastia, a uve-
domif si, v akom vyzname ich chdpeme,
lepsie povedané, aky je ich priamy vztah
k stastiu. Nie vidy ticto faktory, medzi
ktoré autor radi ckrem iného zdravie, slo-
bodu, lasku, krdsu, majetok atd., vyvolava-
jiu stastie ¢loveka. To znamena, ze raz
tieto faktory robia é&loveka $tastnym, ino-
kedy ¢lovek méie byt §tasiny aj bez nich.
Nijakj zo spomenutych faktorov nie je
nevyhnutnou podmienkou §tastia. Tatar-
kiewicz sa pokifa presnejiie vyjadrif ten-
to poznatok slovami: ,Cinitelom §tastia
je pre Cloveka vsetko to, Coho zmena za-
pridifiuje zmenu hodnoty (v pozitivnhom
zmysle) §fastia pre nejakého jednotlivea®
(s. 245). Treba braf do dvahy komplexy,
v ktorych tieto faktory wvystupujd, lebo
faktory gfastia pOsobia iba v staboroch.
K §tastiu nestadi, ako upozornuje autor,
zdravie, sloboda, majetok ¢ krasa. Okrem
toho ak majd faktory sfastia poskytnat
niekomu $tastie, musia najst v .samom
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cloveku uréité dispozicie, ktoré ich umoz-
nia vyuzit. ,Ludsky Zivot je mepretrZitou
hrou vnttornjych podmienok a vonkajsich
zdrojov sfastia a od ich harmonického
zladenia vo wvelkej miere zavisi, & ¢lo-
vek dosiahne &fastie® (s. 252) — uza-
tvara Tatarkiewicz. :

Aj pri vietkom dsili autora o zacho-
vanie objektivnosti pri vyskume proble-
matiky §tastia tym, Ze sa snaZi uchopit
skoro vietky faktory a aspekty, ktoré
ifastie podmiefiuji, predsa len treba po-
vedat, e Tatarkiewiczovi akosi uila hlb-
§ia analyza vziahun medzi Sfastim jed-
notlivea a §iastim spolo¢nosti, Netreba
zdéraziiovat, Ze prave otazka individual-
neho a spologenského sfastia je z hladiska
marxistickej etiky prioritnd a zakladna.
Pri¢inu zanedbavania tohto spolocenského
aspektu problematiky $tastia treba vidiet
u Tatarkiewicza v tom, Ze tento filozof
nebol sice nikdy protimarxisticky zame-

rany, ale jeho filozofické dvahy neboli

nikdy vyslovne marxistické, Na tieto mo-

menty, ako aj na moznost dialégu medzi
Tatarkiewiczom a marxistickon etikou sa
citatel upozorfiuje vo velmi dobrom pred-
slove k slovenskému vydaniu knihy.

Vydanie Tatarkiewiczovej knihy v slo-

venine sa moze stal slubnym impulzom
pre diskusie a polemiky v odborngch kru-
hoch a impulzom pre vlastnéi marxistic-
ké moralnu tedriu zaoberaft sa §pecific-
kejsie touto otazkou. Tato moZnost vy-
stupuje tym nastojéivejie, ze v sloven-
ske] marxisticke] ani nemarxistickej etickej
literatdre nemame, Zial, nijakt monogra-

fickii priacu o #fasti. Z tohto hladiska
moéZeme’ jej slovensky preklad len privitaf,

Domnievame sa, Ze uvedend pozoruhod-
na kniha bude maf okrem velkej hodnoty
pre odbornikov aj silny spolocensky do-
sah, vyvolany dopytom prave po tomto
drubu literatiry. Treba si totiZz uvedomif,
Ze problém 3tastia ako imanentne ludsky
a eticky problém, ktory sa ustaviéne vy-
naral v celych duchovnjch dejinich Iud-
stva, stiva sa pre naSu technickd civi-
lizdiciu mimoriadne aktudlnym. Aj ked
kniha nedd &itatelovi priamu odpoved, o
je &tastie, ako ho ziskaf, nepochybne mu
pomdZe dat si odpoved na tieto otazky.
Preto slovenské vydanie knihy iste pri-
speje aj k plnSej moralne] sebarealizécii
dneiného ¢Eloveka.

Treba hadam este na celkové dokresle-
nie upozornif, Ze kniha prindfa okrem
cennych myslienkovych postrehov a po-
znatkov aj velké mnoZstvo empirického
materidlu v podobe citovanej a odkazovej
literatdry, ktora sa méZze stat pre Citatela
zdrojom a vychodiskom pre daliie §ta-
dium uvedene] problematiky, V nemalej
miere k takémuto poslaniu knihy prispeje
aj jej velmi dobry slovensky preklad.

Ak teda mdme na zreteli vietky spome-
nuté klady knihy Wladyslawa Tatarkie-
wicza O $lasti, moézeme len privitat jej
slovenské vydanie a pozitivie hodnotit
¢in vydavatelstva, ktoré sa tymto spdsobom
snazi vyplnit nedostatok literatiry o tejto
zavaznej [udskej otazke,

Barbora Hlavova

LOGIKA, JAZYK, PRAVDEPODOBNOST

Logic, languags and probability

Pod ndzvom Logic, Language and Pro-
bability wvysiel r. 1973 v nakladatelstve
D. Reidel wvyber =z prispevkov, ktoré
odzneli na §tvrtom medzindrodnom kon-
‘grese pre logiku, metodolégiu a filozofiu
vedy v Bukuresti r. 1971. Ako uvddzajn
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editori Radu J. Bogdan a I. Niiniluoto,
do knihy nemohli zaradit vietky prispev-
ky, a preto zaradili najmé technické state
a odborne fundované systematické vykla-
dy. Autormi prispevkov s znimi odbor-
nici a autori zo socialistickych i kapita-



