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In his article dedicated to the 80'h birthday of the academician
Ladislav Szdnidé the author evaluates his lifetime work. In the first part
he depicts the interesting life path of Ladislav Szinté, who, formerly
a prisoner of war in the World War I, became a revolutionary, a Marxist
and a member of the All-Union Communist Party (of Bolshevicks).
In the second part the author presents a sksich of a profile of L. Széantd's
ideas, The work of Ladislav Szanté excels in the Marxist high-principled
attitudes, in an uncompromising attitude to the deviations from Marxism-
-Leninism and in a masterful command of "the dialectical method. The
author analyzes in a detailed way the important essay of L. Szdnté For
a Philosophy Connected with Life (1961). The ideas expressed here
may be considered as the "philosophical testament® of Ladislav Szanto.
The further part is devoted to a brief evaluation of Szdntdé’s two important
books: The Economy of Two Worlds, and a collection of essays What Do
We Need? In the conclusion the author peinis to the pioneer importance
of Ladislav Szdnté’s work for the development of Marxist-Leninist thinking
in Czechoslovakia. He concludes his paper about the work of Ladislav
Szénté by his word: "The October Socialist Revclution has marked my
life path once for ever.”

Zivot a cesta B marxizmu

Diia 30. aprila 1974 doZiva sa akademik Ladislav Szénté osemdesiatich
rokov svojho plodného Zivota. Narodil sa v rodine rolnika v Uhrovei ako iedno
zo siedmich deti. Ucitelsky tstav skon¢il v Lucenci, potom $tudoval na Vysokej
skole pedagogickej v Budapesti. Medzitym vypukla prva svetova vojna, zo
§iadii odisiel na front a r. 1915 sa dostal do zajatia na ruskom fronte. Bol
internovany v zajateckom tdbore v Krasnojarsku.

O tom, ako sa stal marxistom, rozprdva zaujimavo vo svojej knihe Oktéber
a moja cesta k marxizmu (1). K materializmu a k marxizmu sa dostal cez
prirodné vedy, biolégiu a Darwinovo udenie o evolicii. V zajateckom tabore
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v Krasnojarsku sa vykrystalizovalo jeho marxistické presvedéenie, ztidastnil sa
povsiania robo'nikov v meste a ako prisluSnik Internacionilnej brigady bol pri-
jaty r. 1920 do bolSevickej strany — VKS(b). Jeho ruéitelmi boli Jaroslav
Hasek a Arnost Kolman. Pracoval v redakcii madarskej sekcie bol3evickej strany
(Voros Ujsag).

Po svojom navrate do Ceskoslovenska r. 1921 vstapil do Komunistickej
strany Ceskoslovenska a pracoval spociatku ako propagandista a agitator
v Kogiciach. Od r. 1921 a% do r. 1934 posobil ako odborny uéitel na meitianskej
Skole v Cadci. Pracoval aj v uéitelskej organizécii spolu s Petrom Jilemnickym.

V situdcii nepriaznivej pre rozmach revoluéného hnutia zadal L. Szantoé
politicky pracovat. Po porazke robotnickej triedy v decembri 1920 sa burzoazii
v mene hesiel a idedlov ,masarykizmu® a s pouZitim nésilia podarilo ,zastavif”
vyvin a upevnit kapitalisticky charakter republiky na dalsie desatroéia. Situacia
bola nepriaznivd aj preto, lebo robo'nicke hnutie nebolo zjednotené v revoluénej
strane leninského typu. Ale uZ od r. 1921 tu bola strana nového typu, strana
warxistickd, revoluénd a internaciondlna. L. Szanté zacal v nej pracovaf
a teoreticky i filozoficky zdévodiiovat jej poliiiku, ideolégiu a program.

Teoretickd ¢innost L. Szdntéa sa zadala in‘enzivnej§ie rozvijaf najma
od r. 1926. Prispieval do komunistickjch <¢asopisov: do Pravdy chudoby.
Rudého prava, Davu, Sipu, Tvorby a i. '

Dialektické znalos!'i z prirodnych vied a z dialektického sposobu myslenia
charakterizuji uZ prvé uvahy Ladislava Szintéa v &asopise Dav. Nebol pri
zrode Casopisu, ale uZ od r. 1929 uverejiioval v fom filozofické tGvahy a &léanky.
Z tejto stranky je velmi pozoruhodna a cennd spomienkova tvaha Tak'o ich vidim
(2, s. 337). Nie je to iba spomienka na stdruhov (P. Jilemnického, L. Novo-
meského, V. Clementisa a E. Urxa), ale aj kriticky, ale pritom ludsky teply
pohlad na Dav a na niektorych jeho predstavitelov. Treba objekiivne konstatovaf,
ze L. Szan!é nepodlahol — kedZe bol dialektickym myslitelom — tym, ktori
po 10. zjazde KSC (1954) cheeli ,vylriet* DAV 2z dejin robotnickeho
hnutia a komunistickej strany a ktori vyhlasovali jeho predstavitelov® (i mla-
dych marxistov) za burZodznych nacionalis‘ov a dokonca za ,zradcov”. Videl,
Ze priiny réznych deformacii a tchyliek spolivaju prevaine v iriednej §truklire
nadej spolofnosti (stkromné vlastnictve na dedine a zvysky burZodzie i malo-
meStiactva). Szanidova uvaha je v¥stiznd, objekiivna charakieristika Davu
a obsahuje vieky kvality prenikavej analjzy, typickej pre celé Zivo'né dielo
L. Szantéa. ,Dav odhalil moderné barbarstvo kapitalistickej spolo¢nosti, jej
poliliky, ekonomiky -a kultdry, burcoval a viedol pokrokovych slovenskych
Tudi proti jeho nositefom. Mobilizoval do boja proti [afizujiacim tfendenciam
burzodzie a proti vie'kym forméam faSistického nirodného a socid'neho atlaku.
Dav sa snazil zoskupit ckolo seba a pritiahnut kazdého demokraticky zmy-
$lajiiceho a konajuceho, progresivneho, antifafistického slovenského spisovatela,:
umelca, vedca, dusevného a fyzického pracovnika, ktor§ bol presvedéeny,
ze pri¢iny réznych deformécii a tchyliek spofivaju prevazne v triednej §truk'ire
fou Iudstva, a nedprosne vifoval tych, ktori sa usilovali zapriahnut lud Cesko-
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slovenska do kary hnedého a cierneho faSizmu a nasu kultdru ponizit na jeho
.kvartirmachra”. Dav h'dsal a dokazoval, Ze kaidy skutoéne ¢ces'ny C¢lovek,
kiory miluje svoj ndrod a usiluje sa o jeho hmotny i mravny blahobyt a o jeho
§tastie, musi spolofne s inymi bojovat proti dtlaku, vojne, za priava miero-
vého Zivota i slobodného vyvoja mnaroda i jednotlivea. Dav uvedome'e nadvi-
zoval na pokrokové, buri¢ské a revoluéné tradicie slovenského ndroda* (2, s.341).

Uvahy a é&lanky L. Szintéa neboli samotéelné, nepohybovali sa na ab-
sirakinej rovine, ale od zaiatku ich charakterizovala tizka spitost so sku ofnos-
fou, s problémami spolonosii, s politikou a praxou. Bol vidy bojovnikom
a ako sam hovorieval o sebe a o svojej filozofickej tvorbe, bol propagandistom
a popularizdtorom marxizmu-leninizmu. K tomu moézeme dodat: vidy na vysokej
urovni, majstrovsky ovlddajic materialistickt dialekiiku. To vidiet najmi v jeho
prispevkoch v Dave od r. 1929, pri presadzovani bol§evickej linie gotiwaldovské-
hc vedenia v sirane, neskér v obdobi néstupu fafizmu a v s‘upilujicom sa boji
proti domécej reakcii v obdobi pred Mnichovom. Jeho teoretickd &innost bola
prerusena okupdciou juinjych oblasti Slovenska. Ako riaditel me§tianky posobil
v Galante az do oslobodenia.

Po slobodeni r. 1945 prisiel L. Szént6 do Bratislavy, kde bol spo¢iatku
vedicim pedagogického referdtu na Poverenictve gkolstva. Dlhsie pdsobil ako
§¢fredaktor a neskoér ako riaditel stranickeho nakladatelstva Pravda. Svoje
znalos'i z marxizmu-leninizmu, najmid z filozofie a 2z politickej ekonémie
uplaifioval ako udite] na Vysokej skole ekonomickej, kde bol vedacim Katedry
po itickej ekonémie a dekanom V&eobecno-ekonomickej fakulty. Za akademika
SAV bol zvoleny r. 1955 a za akademika CSAV r. 1962. Za politickd, vedeckd,
pedagogickéi a propagandisticka ¢innost dostal akademik Sz&nté mnoho péct
a vyznamenani. Je nositelom Radu republiky a Radu fervenej zastavy ZSSR
i striebornej plakety CSAV ,Za zésluhy o v&du a lidstvo“. Roku 1972 bel
vyznamenany §tatnou cencu SSR za rozvo] marxistickej filozofie.

O akademikovi L. Szantéovi moZno povedat, Ze bol filozofom spdalgm so
Zivotom. Svoju teore‘ickd ¢innost vo filozofii, politickej ekonémii a vedeckom
komunizme chépal vidy v tzkom spojeni s praxou a politikou. Nebol a nie je
»Cis ym*  filozofom, ale viestranne a hlboko vzdelanym marxistom, ktory
potas svojho dihého a plodného Zivota zastdval mnohé vyznamné funkcie:
politické, vedecké, pedagogické, organizatorské, redaktorské. Vysupoval v nich
ako propagandista marxizmu-leninizmu. Poddva o tom svedectvo v knihe Oktdber
a moja cesta kB marxizmu (vysla i Eesky), v ktorej v Zivej a Gfinnej forme opisuje
svoje ,preporodenie”, zlozitt cestu od zajatca v prvej svetove] vojne az k ak-
tivnemu bojovnikovi za bolSevicka revoliciu. V tomto diele, ako aj v celej jeho
tvorbe sa vyrazne prejavuje Szdantéova osobnost ako d(loveka charakterného,
principidlneho, statoéného a tprimného, ktory vo svojich ,vypovediach* o ludoch
2 udalostiach podéva dprimné svedecivo. Kriticky hovori aj o sebe, o tom,
€3 mu bolo drahé odviedy, ako nasiel sém seba, a ¢o mu je najdrahiie aj dnes:
Velkd oktébrova socialistickd revoldcia, ktord poznaéila celtt #Zivotnd cestu
akademika L. Szantéa.
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Myslitelsky profil Ladislava Szdntéa

Struéne moZno povedat, ze faZisko tvorby a teoretickej ¢innosti L. Széantoa
spodiva - v marxistickej filozofii (v rozvijani dialektického a historického mate-
rializmu), v polilickej ekonomii a v problematike vedeckého komunizmu. Ma
véak rozsiahle vedomosti z celej oblasti marxizmu-leninizmu, najmi z diel
kiasikov marxizmu-leninizmu, aj zo sovietskej vedeckej a filozofickej tvorby.
Pozoruhodné st aj jeho znalosti z prirodnych vied, najmi z fyziky. Slova,
ktoré napisal r. 1964, platia aj dnes: ,U niektorych vedcov (najmi prirodoved-
cov) sa ozyvaji hlasy o zbytotnosti dialektickomaterialistickej filozofie pre
vedecké poznanie. To je vplyv neopozitivistickej filozofie, v ktorej sa dokazuje,
7e [ilozolia nedosiahla idrovern vedy. Podla neoporitivistickych teérii veda nie je
ideovym odrazom hlbokej podstaty objektivnej skutofnosti, ale je len logicko-
-matematickou konStrukcion" (3, s. 122).

Podla L. Szantéa podavat ,ideovy obraz hlbokej podstaty objektivnej
skuto€nosti® je tlohou vedy ako celku, prirodnych vied (najmi fyziky a chémie)
i spolotenskych vied a predovietkym filozofie — v ucelenom ,obraze sveta,
vo svetondzore. Ale tento obraz sveta by nebol tplny, keby sa nedopliial aj
umeleckymi prostriedkami: preto sa Szantd zapodieval aj problémami estetiky
a literatary.

Myslitelské. dielo L. Széntéa vyniki marxistickou zdsadovostou, nekom-
promisngm postojom k tchylkdam od wmarxizmu-leninizmu a majstrovskgm
ovlddanim dialektickej metédy. Jeho avahy obsahuji logické, bysiré, originalne
postrehy a posobia bezprostredne a presvedéivo. Dékladna znalost tedrie
i zivotna skisenost mu umozilujd, Ze vie rozvijat svoje nazory a myélienky aj na
abstraktnej, vieobecnej rovine, pridom nikdy nezabadal na dialektickd jednotu
vieobecného a zvlastneho (i jedineéného). Vedel majsirovsky aplikovat vieobecné
poucky na nade, slovenské i &eskoslovenské pomery, Jeho tvorbu charakterizuje
zmysel pre konkrétnost, zameranost na klicové problémy spolofenského a mys-
lienkového vyvinu.

Vedecky, teoreticky i prakticky zdujem L. Széantda siaha do v¥etkych oblasti.
Jeho prace z oblasti dialektiky, gnozeolégie, logiky a metodolégie, z problematiky
politickej ekondémie a vedeckého komunizmu C(historické poslanie robotnickej
triedy, veduca tloha strany, diktatdra proletariatu, otazky nacionalizmu a inter-
nacionalizmu, ludovej demokracie, revizionizmu a oportunizmu v robotnickom
hnuti atd.), ako aj dvahy z oblasti estetickej a literarnej st prikladom tvorivého
rozvijania marxizmu-leninizmu. V tejto sdvislosti sa v redakénom ¢lanku
K sedemdesiatindm akademika Ladislava Szdntéa (3, s. 115) vistiZne pie, Ze
hlavnou &rtou prac L. Széantéa je ,vidiel veci a javy v ich neustdlom pohybe
a v dialekticky protireivom vyvine. Dialektika pre neho nie je flatus vocis —
prizdny pojem — ale je metédou adekvdtneho zmocfiovania sa pohybov
a procesov v same] prirodnej a spolotenskej skutognosti, je odrazom samej povahy
bytia a Zivota. Preto nepovazuje marxizmus za sumu hotovych privd, ale za
navod, ako hladaf pravdu a najst moZnost realizdcie tejto pravdy v konkréinom
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zivote a v politickej praxi”. Ako sa pife v citovanom redakénom ¢ldnku, toto
zachranilo akademika L. Szdntéa ,v &asoch dogmatizmu od nebezpefenstva
metafyziky a povrchného vulgarizmu®, ale (dodavame dnes) aj od Gsiupu od
zakladngch principov marxizmu-leninizmu a od nebezpelenstva dostat sa na
platformu revizionizmu a oportunizmu v rokoch 1968 —1969.

Stbor Szantéovich prac Vybrané state (do r. 1962), O ulohe osobnosti
v dejindch, Hospoddrstvo dvoch svetov, Co ndm treba?, Oktéber a moja cesta
% marxizmu, ako aj pofeiné tivahy a slate uverejiiované vo filozofickych a ingch
odbornych éasopisoch potvrdzuji, o sme dosial povedali o myslitelskom profile
L. Szantéa: tizko spdjal teoreticki éinnosf so Zivotom, s politikouw a praxou

a tvorivo rozvijal marxizmus.

Triedny a stranicky pristup k riefeniu teoretickjch i praktlckych problémov
mu umoziioval zaujimat vidy principidlne stanovisko. Jeho dialektické myslenie
hc ochranilo aj pred skiznutim na pozicie revizionizmu a reformizmu. Siroké
a doékladné vedomosti z viacerjch vednjch odborov (nielen spolocenskych)
a majstrovské ovladanie dialektiky mu umoiiiovalo hlboke prenikai do podstaty
javov a problémov. Marxizmus-leninizmus chédpal vidy ako uceleny systém,
ako novy typ vedy (spoloCenske] i prirodnej,) novy typ myslenia (materializmus,
svetonizor, dialektickd metéda).

L. Széanté ziadal, aby ,teoretick§ front bol vidy napojeny na pohtu:ky
boj strany. Marxizmus-leninizmus je navodom pre revoluénd, tvorivi é&innost.
V rozvijani marxistického myslenia nesmie sa dopustit trhlina medzi teériou
a praxou, medzi empirickymi a raciondlnym momeniom poznavacieho procesu.
Kategorie sa nesmt zvrhnat v prdzdne abstrakcie. Szdnté dorazne Ziada, aby
marxista ,pozndval a vo vedeckii syntézu ulvdral skutofnost (aj s triednym
aspektom ), aby prenikal do jej hlbky, zloZitosti a protiredivosti. Poznanie ma
byt prostriedkom revolutnej premeny skutoinosti.® (4, s. 117)

Myslitelsky profil akademika L. Szintéa by nebol uplny, keby sme
nespomenuli aj jeho pedagogické majstrovstvo. Vedel a vie posobif zivou refou,
svojim posluchifom odovzdaval svoje vedomosti s hlbokym presvedéenim, odu-
Seviioval a ziskaval ich pre marxizmus-leninizmus. Szantdove prejavy a prednas-
ky sa vidy vyznadovali premyslenou koncepciou, jeho formuldcie boli presné,
jasné, logické a zasadové, pricom jeho vyklady boli zivé, vtipné a duchaplné.
Samozrejme, nikdy nechybala dialektika a konkréinost.

Za filozofiu spdtt so Zivolom

Pre filozofiu a ideolégiu Ladislava Szintéa je charakteristickd tuvaha
Za filozofiu spdtii so Zivotom (5, s. 3—10). V nej vyslovené slovd a myslienky
nestracaji ani dnes svoju hodnotu a ak!udlnost. Szantd zdéraziluje, ze nafa
filozofia sa musi ,G¢innejsie podielat na vytvdrani vedeckej politiky KSC“.
Filozofia v8ak neplni tito svoju spolodensko-politicki funkciu a je odtrhnuta
od #ivota. Vo filozofii sa neriefili a neriesia naliechavé problémy nsho spologen-
ského Zzivota. Aj v samom filozofickom ¢asopise (Otazky marxistickej filozofie),
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ako aj v inych filozofickych pracach sa zabiidalo na to, Ze ,marxizmus-leniniz-
mus je svetondzorom celej naSej spolotnosti”. Kladom rozvoja je, Ze vyrastli
.vyspeli propagandisti® a vedecki pracovnici, ktori hodnotia nové javy v spo-
lotenskom vyvine z pozicii dialektického a historického materializmu. Filozo-
ficky Gasopis ma poskytovat priestor ,pre cielavedomé tvorivé diskusie*, ma
rie§it aktudlne teoretické problémy néasho Zivota a musi sa v fiom rozvijat
{1lozofia robotnickej triedy budujiicej komunistickGi spolo¢nost, filozofia, ktora
si kladie za ciel svet nielen vysvetlovaf, ale ho aj menit“. Otdzky marxistickej
filozofie maju sice propagovat ,vedecky svetonizor, ale nemaji to robif ako
populdrnovedecké casopisy, musi sa to diat teoretickfm rozborom spojenym
so zovSeobecriovanim dosishnutjch visledkov na jednotlivijch tisekoch”. Ide o to,
_aby filozofické myslenie bolo spojené ,bezprosirednejiie, organickejiie s potrebami
praxe (hospodarskej, politicke], riadiacej, vedeckov§skumnej, vychovnej)“. Filo-
zofia. mA predovietkym rie§it feoretické a ideologické oldzky, ktoré vypljvaju
.z polreby praxe vistavby komunizmu v nadej viasti”.

Filozofia bude p'nif svoju dlohu v naSej spolo¢nosti len vtedy, ked bude
. stranicka, lebo len takéto stanovisko — z pozicii roboinickej triedy — je ,objek-
tivnym predpokladom prisne vedeckého poznania skutoénosti®. Aj dnes v plnej
niere platia tieto slovd akademika L. Szantéa: ,Nafa filozofia musi riesit
problémy: nastolené budovanim socializmu, na ziklade vyskumu novych javov
mé obohacovat obsah kategdrii a zakonov dialektického a historického materia-
Lzmu.” Analjza tychto problémov nesmie byf ,odtrhnuti od konkrétnej sku-
toénos'i”. Treba sa venovat ,rozboru klicovich problémov nasho spolocenského
+a ‘myslienkového vjvoja: je to objek!ivna dialektika vyrobnych sil a vyrobnjych
vztahov v obdobi prechodu od kapitalizmu ku komunizmu; protireenia socia-
listickej spolotnosti a sposcb ich riefenia; prekondvanie protiredenia medzi
niestom a dedinou, zdkonitosti vyvoja socialistického §tatu; zmena triednych
wztfahov; dialektika medzindrodnych vzfahov a nérodnjch zvli§tnosti v procese
vzoikania socializmu a komunizmu; protirefenie prekonévania starej a vzniku
nove] komunistickej moralky; vzfah jednotlivca a spoloénosti® (5, s. 5). Treba
si len uvedomit, ako jasne a presne, v marxistickej terminolégii st tu nacrtnuté
zdkladné, kldcové problémy rozvoja socialisticke] spolofnosti. Je aZ zardzajtice,
ako sa v mnohych filozofickych pracach obchddza tdto problematika, ako sa
vo falodnej, modifjkovanej terminolégii nahridzajii marxisticko-leninské pojmy
a kategone ,médnymi”, naoko ongmalnyml , ale ¢asto ni¢ neznamenajicimi
,pojmami” a frazami, - '

Ladislav Szanté kladie v tejio svojej stati velky déraz na to, aby sa ku
sktmarniu a rieSeniu kldcovych problémov - spolotenského vyvinu pristupovalo
vidy konkréine: fo_znamena skumaft tie spolotenské javy a hladaf ich teoretické
rieSenie, ktoré ,z hladiska osobifosti tohto vyvinu na Slovensku a v celej
republike ' vysiupuji ako najnalichavejie”. Dalej zdoraziiuje, Ze ,osobitosti”
(Slovenska a Ceskoslovenska) mo#no riesif len vo svetle vieobeenych zikonitosti.
Z tychto dévodov treba ,dobre poznat vieobecnii tedriu, ale aj fakty ndsho
zivota®“.. Aj vo vedeckom vyskume, vo filozofickom badani sa treba sistredif
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ua klicové otdzky (vyskum brigad socialistickej prace, jednota spolodenskych
a individudlnych zAujmov, otdzky kultiirnej revolicie, komunistickd moralka
atd.). Filozofia musi pomahat riesif teoretické problémy, ktoré nastoluje stéisny
vyvin vo svete a ktoré tvoria najcharakteristickejlie &rty tejto epochy. (Tieto
rindky boli napisané r. 1961 a ani dnes, r. 1974 nestrdcaji ni¢ zo svoje
hodnoty a aktudlnosti.)

Pri riefeni zlozitych problémov socialistickej spoloénosti sa nevyhnutne
vyzaduje spolupraca filozofickjch a spolodenskovednych pracovnikov. Iba vtedy,
ak budid vSetkym vedeckym pracovnikom znime zdkladné teoretické a metodo-
logické principy marxizmu-leninizmu, budid nielen ,pasivaymi pozorovatelmi,
ale aj aktivnymi tc¢astnikmi a bojovnikmi®,

Pred marxistickou filozofiou stoja zodpovedné ulohy aj pri rozpracovani
teorelickych problémov ,mierového spolunaZivania 3tatov s rozdielnymi spoloéen-
skymi sys‘émami. Pritom je délezité poznat objektivnu tendenciu v§vinu oboch
spoloenskych sistav, rozoznat triedny zdklad tohto rozporu, ktorj vedie k pre-
vahe socialistického zriadenia nad kapitalizmom”. S tézou o mierovej koexistencii
dvoch spolofenskych sistav je tuzko spojeny ,najpaléivejsi problém naej doby“
— oldzka vojny a mieru. Aj k riefeniu tejto otdzky treba pristupovat konkrétne,
z hladiska danej situicie a vijvinu vo svete.

Mierové ,spolunazivanie” viak neznamend ,ukondenie ideologického boja”.
»Politika spolunazivania kapitalizmu a socializmu vyzaduje stupiiovant ideovd
pravdivost, jasnosf, principialnost a bojovnost. Ideolégovia imperializmu siistre-
duja svoje sily do viestranného dtoku na ideologickom fronte, §tudujii marxiz-
mus a odievaji sa do richa dialektického a historického materializmu len preto,
aby tak dcinnejsie fal§ovali a ohovarali filozofiu marxizmu a celd socialisticka
ideol6giu. Vznik a ¢innost stcasného revizionizmu novej tvére je pramefiom no-
vych filozofickjch problémov, ktoré sa mézu rie§it iba pomocou tvorivej a ori-
ginalnej filozoficko-vedeckej prace.“

Akademik Ladislav Szanté vidi vSak dalej. Uz viac ako pred desiatimi
rokmi poukazoval na potrebu v §imat si ,kvalitativne novy vyvin vedy a tech-
niky v spolotenskom vyvoji”. Fragmentirne a niznakovito vyslovil cenné
a prognostické myslienky o podstate vedeckotechnickej revolacie. Clovek &m
dalej tym hlbsie prenikd ,do podstaty hmotného sveta, odhaluje stale hlbgie
zdkonitos'i prirody, spo'otnosti a Iudského myslenid, a tym pos‘upne zviciuje
svoju moc a panstvo nad prirodou a spolofnostou”. Filozofi musia ,ststavne
studovat vyvin prirodnych vied a techniky a skimat svetonazorové, metodolo-
gické, gnozeologické a logické problémy prirodnych vied“. Treba stale sktmaf
a hlbSie ozrejmovat ,vzdjomny vziah medzi filozofiou a prirodnymi vedami”,
a to preto, aby sa odsirnili ,Spekulativne smery” (pozitivizmus, tuzky empi-
rizmus, mechanisticky materializmus, objektivny idealizmus, mysticizmus a de-
zideologizacia vedy a filozofie).

V tomto ,filozofickom odkaze“ akademika L. Szantdéa st zahrnu'é i dalgie
oidzky, ktoré aj dnes — ako pred 10—12 rokmi — stoja pred nami s celou
nastojCivostou. Marxisticki filozofi nesmii podceriovat ani boj proti ,zvyskom
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racionalizmu a nébozenského tmarstva“. Stcastou ideologického boja je ,Sirenie
vedeckého svetonazoru, désledny a bojovny ateizmus dialektického materializmu”.
Treba ststavne a presvedéivo (nie primitivnym spésobom) ,odhalovat reakénn
spolocenskta funkciu nédboZenstva, ale pritom nezabidaf ani na rafinovanejsie
idealistické smery (existencializmus, pragmatizmus, pozitivizmus atd.)“. V za-
vere tejto vyznamnej a vysoko aktualnej Gvahy upozorfiuje Szanté na potrebu
spolupréce Zeskych a slovenskych filozofickych a vedeck§ch pracovnikov v duchu
jednotného ideologického frontu v republike (5, s. 10).

Hospoddrsivo dvoch svetov

Dnes, ked sa kapitalisticky svet zmieta v rozporoch a krizach, st aktuilne
Gvahy L. Szantéa z diela Hospoddrsivo dvoch svetov (1948). Tdto praca ani
dnes nestrdca ni¢ zo svojej kvality, zo svojich téz a zdverov, jeho argumentacie
st presved¢ivé, vedeckd a ideovd komcepcia spravna. Na ziklade bohatého
materidlu, doplneného §tatistikou a hlbokou dialektickou analyzou, L. Szdntd
odhaluje podstatu kapitalistického systému, zdodraziiuje podstainy rozdiel medzi
kapitalistickou a socialistickou ekonomickou sastavou. Vystizne vysvetluje, preco
kapitalisti, monopolisti a celd politika burfodzie #ent USA a kapitalisticky
svet do dlhotrvajicich kriz s hrozbou katastrofy. Analyzuje pri¢iny prehlbo-
vania vSeobecnej krizy kapitalizmu, pri¢om nezanedbiva ani Sirgie spolofenské
a ideové stvislosti. Na druhej strane ukazuje, v ¢om spodiva sila socialistického
systému, obrovské hospodarske a politické moznosti Sovietskeho zvizu a jeho
socialneho a kulttrneho rozmachu. Uvddza dévody, pre ktoré v sifaZeni dvoch
sustav must zvifazit socializmus a komunizmus. Ladislav Szédnté uZz r. 1948
spravne vystihol zdkladné érty lTudovej demokracie, predvidal aj jej dalsi vyvin
smerom k socializmu. Bystrd je Szantdova analyza ,rozloZenia triednych sil
vo svete” (vyvin a stadasné pomery vo svete mu dali celkom za pravdu), pre-
svedéivo hovori o prevahe socialistického sveta nad kapitalistickym a dévodi,
preco imperialisti nemézu rozpidtat novi svetovih vojnu a v dfom spoliva
nepremozitelnost mierovjch, demokratickijch a socialistickjch svetovych sil.

Co nam treba?

V praci Co ndm treba? (Bratislava 1963) sa akademik L. Szanté zapodieva
problémami nasej spolofnosti a myslenia. V tejto siivislosti venuje mnoho miesta
Leninovi a leninizmu, ako aj problémom rozvoja vedy a filozofie v rozvoj
spolotnosti. Len marxistické, teoretické a filozofické myslenie ndm moZe poméct
rie§it zdkladné problémy naSej spolotnosti. Vjznamné miesto tu zaujima pro-
paganda a vedecky svetondzor.

L. Szanté predvidavo a kriticky hodnoti na§ doteraj$i vyvin a poukazuje
na tdskalia, ktoré hrozia socializmu v désledku prenikania burZoidzneho myslenia,
revizionistickych a reformistickych teérii do marxizmu. Konkréinejsie rozobera
nemarxistické tendencie v nafom spolofenskom vyvine, ked sa ui értali kontiry
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kontrarevolicie, v tivahe, ktora uverejnil v decembrovom d¢isle (1948) Novei
mysle (6, 5. 1439 —1441). Réizne a ostro odmietol koncepciu ,demokratického
socializmu”, socializmu s ,ludskou tvarou”. PiSe, Ze vedecky komunizmus nemusi
a nesmie sa doplhat privlastkami akc demokraticky, humanisticky a pod.,
pretoze vietko je uZ v flom obsiahnuté. Tebéria marxizmu-leninizmu sa nerozvija
tym, e sa k jej vedeckému obsahu dodavaji nové privlastky, ale tym, Ze ju
prehlbujeme a obohacujeme poznatkami o novych skutoénostiach, vzniknutych
v objektivnom spolotenskom Zivote. Namiesto prehlbovania ,tedrie vedeckého
socializmu® sa propagoval ,demokraticky socializmus®. ,Propagandisti tohto
podla ich mienky dokonalej§icho modelu socializmu, pravda, zabudli Iudu
vysvetlit, ¢o je to za socializmus. Pre ciel, ktorj sledovala tito propaganda,
bolo vyhodnejiie nechat v neurditosti obsah tohto pre n4§ lud nezndmeho pojmu.
Demokraticky socializmus je v skutofnosti jednym 2z pojmovych variantov,
ktorym sa vodcovia socidlne] demokracie zdpadnjch kapitalistickjch krajin
snazili zabrdnit, aby sa roboinicke hnutie spojilo s marxistickou tedriou, a tym
dokoran otvorili branu preniknutiu buriodznej ideolégie do robotnickeho hnutia.”

Privrzenci ,tedrie demokratického socializmu” dokazovali, #e marxizmus
je produktom 19. stor.,, Zze je uZ dnes prekonany, popierali leninskd etapu
v rozvoji marxizmu a odmietali princip iriednosti a siranickosti. V ich mysleni
sa pojmy demokracia, sloboda, humanizmmus pouzivali v netriednom zmysle.
~Slobodu chépali ako ni¢im nenahraditelnt »sebarealiziciu« jednotlivea a pod.”
Szanté dérazne ziadal, aby sa postavila proti tejto nemarxistickej teérii socia-
listickd demokracia, v ktorej sa rie§i problém demokracie aj v ekonomickej
oblasti. V nej sa vyrie§i aj ,bolavé protiredenie spoloénosti a jednotlivca”.

O tom, ako sa zanedbaval triedny pristup pri rozbore spologenskych a filo-
zofickych problémov, svedéi aj ¢lanok, ktory sme spolu s akademikom L. Szénté-
om uverejnili v Novom slove (7, ¢ 32).

V tomto ¢lanku je v kratkosti naértnuty vyvin marxistickej filozofie u nas
od 1. 1945. Kondtatuje sa, %e aj v Ceskoslovensku, najmi na Slovensku sa
prejavoval netriedny pristup k hodnoteniu filozofickjych smerov a osobnosti
v naSej minulosti. Boj proti dogmatizmu (1958 —1967) sa nespijal s potrebou
boja proti oportunizmu a proti pokusom o reviziu zdkladnjch principov mar-
xizmu-leninizmu. Je pravda, Ze filozofia sa musi vyvijat z vlastnjch zdrojov,
z potrieb prehlbujiceho a diferencujiceho sa myslenia, ale nemenej je dalezité,
aby filozofické myslenie vychddzalo z potrieb a cielov socialistickej spoloénosti.
Aj to ,najabstrakinejsie” pozndvanie musi zapadniif do kontexiu socialistického
vyvinu. Slovd napisané r. 1970 platia aj dnes: ,Zabtdalo sa na triedny pristup
k analyze nasej spolofenskej §trukttry a v niektorych filozofickjch pracach
sa negativne hodnotili nevyhnutné socialistické institdcie. Stracalo sa triedne
a internaciondlne hodnotenie problémov v celej oblasti socioideovej: mnohi
podliehali klamlivému dojmu, Ze aj v mysleni, ideolégii je rozhodujicim faktorom
koexistencia a konvergencia medzi kapitalizmom a socializmoin. Pri analyze sa
velmi €asto — v porovnani s vyspelou ,konzummnou“ spoloénostou — zdé-
raziiovali len deformdcie socialistického sysiému a vysledkom bolo znevaZovanie
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i pozitivnych tspechov socialistického vyvoja. Takdto ,kritika“ siahala potom
na samy korene socialistického Stdtu, diktatiry proletarid'u a vediicej wlohy
komunistickej strany. Odtial bol len krok k propagovaniu »demokratického
socializmug, k pluralite politickych sys'émov, ku »koexistencii« ideoléogii. V ob-
lasti filozofického myslenia sa stavali do osirého protikladu ndzory mladého
a ,zrelého” Marxa. Dokonca sa hladali a umelo vytvdrali i rozpory medzi
Marxom a Leninom. »Imanen'ni« filozofia slavila svoje dspechy, vietky
»vzne§ené« pojmy a kategérie (humanizmus, komunizmus, demokracia, sloboda,
jednotlivec a pod.) stracali svoj konkrény, historicky a triedny obsah. Chybou
belo, Ze sa kritika nedostatkov nisho spolofenského vyvoja odmietanim dogma-
tizmu a vulgarizdtorstva premenila na »marxisticki« bezprincipidlnost.”

Prickopnicky vijznam diela L. Szdniéa

L. Szanté si uvedomoval, Ze boj o socializmus a komunizmus sa neodohrdva
len vo filozofii, v ideologickom boji, v ,stretdvani” sa idealizmu a materializmu.
Vedel aj to, ze z hladiska spolofenskej praxe ma velky vyznam ideolégia, sveto-
nézorové otazky, vedecky aleizmus. Boj proti oportunizmu a revizionizmu si vy-
zadoval hlboko rozpracovat kategérie historického materializmu a problémy mar-
xistickej dialektickej metody (logiky a gnozeologie). Narodné problémy posudzo-
val z pozicii robotnickej triedy a naSe pokrokové tradicie hodnotil v kon‘exte
spoloéensko-politickych stvislosti a zdpasov robotnickej triedy a komunistickej
strany. Vidy stdl na tych'o pozicidch a vedel sa sprdvne orientovaf. ako
sme videli, nielen v krizovjch rokoch 1968, ale aj v rokoch 1963—1967, pri

.dozrievani” krizy.

Vedel viak, 7e v stvislosti s rozvojom naSej spolo¢nosti, ekonomiky, prie-
myslu a polnohospodarsiva sa musia rozvijat aj prirodné a technické vedy
Okrem tejto. ,odbornej” sirdnky — ich funkcie vyrobnej, ekonomickej a tech-
nickej — maji tieto vedy viznam i z hladiska filozofického a svetondzorového:
bez kvantovej, atémovej, nuklearnej fyziky (a inych prirodngch vied savisiacich
s chémiou a bio'6giou) nemoino hlbfie vnikal do §trukiiry a foriem hmoty, do
podstaty objektivnej skutocnosti. Preto [ilozofické nazory L. Széintéa charak-
terizuje dialekticka spitosi prirodnych vied a filozofie (i spelofenskych vied).
Dialektika spolo¢nosti a myslenia je nerozluéne spojend s dialektikou a filo-
zofiou prirody.

Dielo Ladislava Szantéa ma priekopnicky Uyzm:ﬁm v rozvoji marxistického
rayslenia u néds. Aj dnes si pripominame jeho ,obhajobu a znovuobjavenie
zmyslu a vyznamu marxizmu-leninizmu® a v mene celej nadej Iilozofickej
obce, ale aj sirSieho kruhu jeho priatelov a ctitelov prajeme mu k osemdesiatindm
mnoho zdravia a sily do dalSich rokov jeho plodného Zivota. O jeho Zivote
a tvorbe plati v p'nej miere to, ¢o hovori v zaverecnej casti svojej spomienkovej
knihy: ,Okiébrovd socialistickd revolicia raz navidy poznacila moju Zivotni
cestu." V celom svojom Zivote L. Szdnté udrfal v sebe tito ,vieru” a cez
J2ivi dudu marxizmu” bojoval vidy za dialektiku myslenia a konania. Aj
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o jeho Zivote a tvorbe mozno povedaf, ¢o povedal o sebe v dvode spomenutej
knihy, Ze ,vydaval svedectvo o udalostiach a Iudoch®, patriacich do historickej
epochy zacatej Velkou oktébrovou socialistickou revoliciou, ktord neopakova-
telne poznadila Zivotnii cestu akademika Ladislava Szdntéa.
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DOUJIOCOP, CBA3AHHEIN C HUIILIO
(B0-netwe axanemura Janwenapa Cawsrto)

Apnpefi Cupanku

B cratee, mnoceaumjeHHod  S0-ieTHm co  mHA poxnerus axkanemuka Jlapmeaasa Canro,
asTop oOlleHHBaeT rpyn Beell KMsHu 1o0masEpa, B nepsoll HacTu OH ONMCBIBAET HHTEPECHEIN
musHeHHEH nyTe Jlagmemasa CaHTo — HaK H3 BOSHHOIUIEHHOI'O B NEepPBOH  MUPOBOH  Boiime
chan  pepomonHOHep, Mapkcmer u unes BKII(6). Bo Bropoll wdacTH aBrop xapaxTepHayer
Hipedusid ob6nuK wbuanpa, Tpyn Jlasmenasa CanTo oOTJNHYaeTCH: MapPKCHCTCKOH NPWHIHINGJIb-
HOCTLIO0, HEKOMIIPDOMHCCHBIM OTHOLLEHMEM K VKJIOHEHMAM OT MAPKCH3Ma-JeHMHH3Ma H MACTEPCKHM
BLANEHMEM NHANEKTHYECKMM MeTouoM, ABTOp mnompofHo aHANMSHPYET SHAYHTENBHYIO pabory
Czuro 3a ¢unocofmo, ceasannyw ¢ mxmsHeio (1901). BrickasasHblie B ITaHHOH CTaTbe MEBICHH
MOMKHO CuHTATL «puiocofekum  aaserom» Jlammenasa Camro. B cnepywomedf wacTH  cTaTen
anT0p KOPOTKO ONEHHBACT NBC 3HayuTeasHsic kHurd Camro Xossificrso aByX MHpoB W cHODHHE
crateit Uto Ham myxuo?, B sakmodemdwm CcraTbd OH YKASHBAET Ha NHOHEPCKOe SHAUEHHE TPyaa
Jlanmcnasa CaHto aus  pasBUINA  MAapPKCHCTCKO-JNeHHHCKOM  Mpicanm B YCCP. Csom cratem
o pearencuoctu Jlagucnasa CanTo aRTop saxamumBacT cioBaMu 0OumApa: «OKrafpockas co-
UUANHCTHYECKAN PCBOJNIOIHA pPaa H HADCETZA NOMETHIA MOH JKHBHEHHHH TyTE.»
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ETN MIT DEM LEBEN VERBUNDENER PHILOSOPH
Zum 80. Geburtstag des Akademiemitgliedes Ladislav Szintd

Andrej Sirdcky

In diesem Artikel,der dem 80. Geburistag L. Szantés gewidmet ist, schitzt der Verfasser
das Lebenswerk des Jubilars ein. Im ersten Teil beschreibt er den interessanten Lebensweg
Szantés, wie aus dem Kriegsgefangenen des ersten Weltkrieges ein Revolutiondr, ein Marxist,
‘ein Mitglied der KPdASU wurde. In zweiten Teil wmreisst der Verfasser das Profil des Jubi-
lars als Denkers. L. Szdntds Werk zeichnet sich durch marxistische Prinzipientreue, eine kompro-
misslose Stellung  Abweichungen wvom Marxismus-Leninismus gegentiber und durch eine
meisterhafte  Beherrschung  der dialektischen Methode aus. Der Verfasser untersucht ein-
gehend Szdntés bedeutends Abhandlung Fiir eine mit dem Leben verbundene Philosophie (1961)
und befasst sich weiters mit einer kurzen FEinschdtzung zweier bedeutender Biicher L. Széntés
Die Wirtschaft zweier Welten und einer Sammlung von Aufsitzen Was bendtigen wir?.
Abschliessend weist er auf die bahnbrechende Bedeutung L. Szdntés fiir die Entwicklung des
marxistisch-leninistischen Denkens in der Tschechoslowakei hin, Der Verfasser schliesst seinen
Artikel iiber Szintds Werk mit den Worten des Jubilars: ,Die sozialistische Oktoberrevolution
hat ein fiir allemal meinen Lebensweg gekennzeichnst”,
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