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The basic axis of the way of life is formed by material production
(man as the creator of values) that itself finds its reflection in the
life of people, in the extra-working sphere of life (man as the consumer
of values). The proportion and the mutual relation of these two spheres
of people's life are an expression of a certain stage of the development
of forces of production and of the character of relations of production
in society.

The advancement of both of these spheres of human activity forms.
in its complex, the basic contour of the contents of the way of life, and
is, in the present, preconditioned first of all by the advancement of
political activity of people. Political activity as a conscious participation
of people in the control and administration of their own affairs is con-
nected integrally both with the “working” and “extra-working” spheres
of life.

-

Vyznam FeSeni problematiky Zivotniho zpésobu

Spolotenskovédni vyzkum je v posledni dobg& charakterizovan akcentem na
budoucnost. Pfi¢iny této zmény jsou dany predeviim kvalitativni zménou spo-
legenskych struktur, zrychlenim tempa pramyslového rozvoje a v mneposledni
fadé tim, Ze fizeni spolefnosti si vynucuje, aby bylo respektovano jako
védecké.

Potfeba v&deckého piistupu k rozvoji socialistického planovéani, predeviim
nutnost stanoveni redlnych prognéz nérodniho hospodafstvi pfedpoklada zna-
lost vivojovych trendd zpiisobi #ivota budoucich lidi. Dlouhodobé plany
rozvoje narodniho hspodé¥stvi potfebuji sviij teoreticky podklad, programatoii
a projektanti potiebuji v&dét, jaké asi potfeby budou chtit uspokojovat lidé
za dvacet let. Kdybychom nedokézali stanovit vyvojové trendy budouciho
zpisobu Zivota, mohli bychom pfivodit stav Zivelného vyvoje vyroby, ktery
by se pravdépodobné dostal do rozporu s redlnymi potfebami zptisobu Zivota
piistich lidi.

Pozornost, kterd je v soufasné dob& vénovdna v marxistické védé studiu
oiazek #ivoiniho zplisobu za socialismu, je tedy podminéna zcela objektivne.
Tuto skuteénost zduraznil soudruh Bilak ve zpravé predsednictva, prednesené
na plendrnim zaseddani UV KSC v #ijnu 1972, které projednavalo hlavni tkoly
ideologické priace po XIV. sjezdu KSC. Mezi zde stanovenymi tkoly byla
zdlraznéna nutnost studia zakladnich rysi a smérd socialistického zptsobu
zivota. Této otdzce je v nadi marxistické teorii vénovdna v posledni dobé rada
studii. Jako aktudlni se jevi fefeni, predeviim vyjasnéni obsahu kategorie
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#ivotniho zpiisobu, jejiho zafazeni do kategoridlni soustavy marxismu-leninismu.?

A to nejen proto, Ze teorie Zivotniho zpiisobu se stdvd vyznamnou soucasti
prognostiky, ale mimo jiné také proto, Ze se jiz dnes stavd vyznamnym
prostiedkem ke spolecenské regulaci a usmériiovani jednotlivych slozek zivotniho
zptisobu lidi Zddoucim smérem.

V této souvislosti nemalou mérou vystupuje do popfedi nutnost, aby
marxistickd teorie uméla reagovat a védeckymi argumenty &elit burZoazni ideo-
logii, kterd mi v této oblasti velmi umné propracované koncepce. BurZoazni
ideologové se toti# sna#i vyuZit skuteénosti, Ze tato problematika dosud neni
marxisticky zpracovdna, a Ze tedy lze tento volny prostor ,zapliiovat” vlastni
t¥idni koncepci, vkladat lidem své idealni modely o uziti Zivota, predkladat
jim takové vzorové orientace a navody jednani, které by tvorbu socialistického
zivotniho zpiisobu oddalovaly. Cilem pisobeni burZoazni ideologie v této oblasti
je, aby jiz v samotném zarodku destruovala rodivdi se rysy socialistického
zptisobu Zivota maSich lidi. VyuZivd k tomu konvergenéni teorie o ,industridlni
spole¢nosti”, ktera socialni disledky rozvoje védy a techniky vyddva za totoiné
a typické pro viechny prémyslové rozvinuté zemé&, bez ohledu na charakter
socidlntho zifzeni. KaZdy spoledensky jev méa vSak své 1¥idné podminéné
determinanty, které uréuji jeho podstatu a modifikuji jeho projevy. Tak i zmény
ve zpisobu zivota lidi v kapitalismu a socialismu, které jsou burZoazni socio-
logii vyddvdny za fotoZné, jsou ve své podstaté naprosto rozdilné, nebot jsou
odrazem kvalitativné odlisné spolefenské reality, jsou podmmeny jinymi socidlné
politickymi strukturami.

Negativni jevy v Zivotnim zplisobu za socialismu

Za jeden takov§ jev, ktery byva ¢asto vyddvan - a uvidén jako typicky
dusledek bezrozporng pojatych zmén ,priimyslovych spoletnosti”, je oznaco-
vina jednostranni orientace lidi na spotfebu hmotnych statkd. Jak k tomu
problému pfistupuje marxistickd teorie? Pfedeviim je nutné si uvédomit, Ze
soutasné jevy ve zpusobu Zivota lidi v maSi socialistické spoleénosti nejsou
bezrozporné, avizuji reilné nebezpedi moZnosti prevahy nezadoucich jevi a
aspektd v Zivotnim zptsobu. Za jeden z nich lze pocitat i soucasnou tendenci
orientace na spotfebu, kterd vyznamné modifikuje a individualizuje formy
71vota a svou jednostrannosti je schopna prekrjvat zajem lidi o jiné struktury
zivotnich oblasti. Marxistickd teorie jednostranné orientovanou spotiebu, kterd
fai4lné preduréuje ¢lovéka do mezi Zivota uréenjch pouze poZitkem ze spotieby
véci, povazuje za jev nezddouci pro rozvoj socialistického zplsobu Zivota.
Jednostrannd spotfebni &innost se totiz z prostfedku k reprodukci individua

! Mezi né patfi napf. stat® v Sociologickém ¢asopise, 1972, & 3, studie Ustavu pro
filosofii a sociologii CSAV: Vijvoj zpiisobu Zivota v souvislosti s perspektivnim rozvojem
spolecnosti, CSAV, Praha 1973; studie KUCERY, J.. Formovdni socialistického dlovéka
¢ fivotntho zplisobu ve svétle fijnového pléna UV KSC, biezen 1973, &lanek téhoi autora
v Nové mysli, 1973, & 5, a dalsi.
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a z prostfedku k docileni jeho viestrannosti degraduje na pouhou ,honbu
za véecmi”. Pfevraci tak svij smysl, kdy uZiti véci slouZici k rozvoji é&lov&ka
s¢ méni pouze v jejich samotelné shromazdovani a majetnéni.

P¥i uvdhach o Zivotnim zpisobu za socialismu viak nesmime zapominat
na skutefnost, Ze tendence k jednostranné spotiebé ma v nasi spoleCnosti pfiz-
nivé podminky, a to objektivni i subjektivni povahy. Je to pfedeviim soudasny
siupel rozvoje vyrobnich sil a charakter spolecenské délby prace, které dosud
umoziiuji a fixuji v lidském podvédomi pfesvédieni, Zze zdokonalovani spoleénosti
je spojeno pouze s hojnosti spotfebnich statkidl. Je tomu tak mimo jiné také proto,
ze pro piisobeni starého modelu jednéani, kdy v tfidni spoletnosti hral v hie-
1archii spoleCenské prestize majetek a dédictvi primédrni roli, dosud objektivné
existuji uréité podminky. Proces piekondvani determinace Zivotniho zpisobu
majetkem ma, a ziejmé je§té dlouho bude mit slozity prabéh.

Moznost jeho uspéiného rozvijeni do urcité miry oddalilo ideové ptisobeni
naich revizionisti. Oni to byli, ktefi cilevédomé podbizeli lidem ideu kon-
zumni spoletnosti. Uplatménim zdanlivé atraktivnich navrhd na nové uspofa-
d4ni ekonomiky v podob& Sikovych projektd, méli v tmyslu produkovat fadu
exonomickych podminek pro burioazni a malom&§ticky zpiisob Zivota. Tito
~znalei” marxistické teorie si byli az prili§ dobfe védomi determinace eko-
nomickych struktur na Zivot ¢lovéka. Rozvijend orientace na soukromou sféru
byla provdzena nezdravym zduraziiovdnim ekonomického stimulu jednani, ve-
douci az k oZiveni ,melouchaiské” Einnosti ve velkém a podobné. Aktivizovala
také touhu manifestovat ,Zivotni tspéch” élovéka pouze pomoci vlastnictvi
urcitjch spotfebnich predmétii, které koneckoncti nebyly ziskdvdny pro uspo-
kojeni realn& vzniklé potfeby, ale mély vétSinou charakter pseudopotieb.

Ideologové revizionismu a burzoazni stratégové ,konzumni spoleénosti”
si byli plné védomi ideologické povahy této orientace, a proto s ni ve svjch
zamérech cilevédomé kalkulovali. Individualizace Zivota, jeho uzavirani do
rimce soukromého a rodinného §tésti je totiz osvédéenym ,receptem”, jak
odpoutat pozornost lidi od spoledenského a politického déni. Oddaluje a zpoma-
luje objektivné se prosazujici tendenci ,zespolefenstovani ¢&lovéka”, kterd je
tctoznd s procesem zvySovani politické aktivity Sirokjch mas pracujicich. Re-
vizionistim $lo o to, aby lidé nedospéli k uvédoméni si svych bytostnych
zajmi, aby si nebyli védomi toho, Ze cht&ji-li negovat historicky vzniklou
podobu organizdtorské ¢innosti jake odcizeni moci, musi prostfednictvim vlady
délnické tfidy tuto moc postupné svou vlastni aktivitou pfeménit ve ,spravu
svich véci”, Ze musi znovu vlddnout svymi poméry, disponovat ,organizaci
sama sebe”. Autofi ,socialismu s lidskou tvafi” si byli dobie védomi toho,
ze takovy stupeil uvédomeéni délnické tiidy a pracujicich mas, ktery by byl
navic provazen vysokou politickou aktivitou, by znemoziioval realizaci elitaiské
koncepce. Pravé proto se viemoinymi prostiedky snazili rozrufit moralné
politickou jednotu pracujicich a individualizovat vSechny sféry spoletenského
zivota a co nejvice ochromit politickou aktivitu mas. S pozastatky téchio
vlivi na spolefenské védomi v orientaci Zivotniho zplisobu musime relné
pocitat.
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Nutnost teoretického vymezeni kategorie zivotniho zpisobu

Teoretickd fronta by méla umét postihnout noetickou sirdnku tohoto prob-
lému. Jejim tkolem je analyzovat podstatu a pokusit se vydedukovat obsah
zadoucich forem Zivotniho zplsobu za socialismu. V souladu s timto poznanim
se pak pokusit pro chténj smér rozvoje socialistického zpisobu zivota stanovit
svstém kritérif. Teorie totiz muZe svym pozndnim v orientaci progresivni spo-
letenské praxe pouze napomoci. Piesto se viak nemtzeme spokojit jen s abstrakt-
nim teoretizovdnim, které vét§inou vyiasti v plané moralizovani, p¥inejlepsim
v pokusech o tvorbu socialismu adekvitni axiologie. To na jedné strané. Na
druhé strané pak nelze ofekdvat, Ze teorie je schopna ,stvofit® bezrozporny
,navod” k dosaZzeni socialistického zpfisobu Zivota. Jak jsme jiz poznamenali,
teurie je schopna postihnout noetickou stranku véci a svym pozninim je
schopna vyznamné prispét k orientaci tvorby Zadoucich Zivotnich zpisobd. Je
tomu tak proto, Ze primarné pisobi samotna <¢innost lidi, pfedevdim pak
vyrobni praxe, kterd je schopna vytvafet nové zplsoby Zivotntho projevu. Jako
marxisté si musime byt védomi, Ze mordlka, axiologie, spolenosti sankciono-
vané normy chovani, teorii nastinéné modely jedndni jsou spife produktem
nez aktérem Zivota lidi. .

Pt¥i pokusu o formulaci Zivotnfho zpiisobu za socialismu vyvstivd jedna
dulezita otazka. Nelze se totiz spokojit pouze s konstatovanim, Ze Zivotni zptisob
za socialismu je podstatné odliny od Zivotniho zpiisobu za kapitalismu. Podobné
oladéné” tvody k riznym drobnym studiim se opiraji o jednoduchou dedukei
vyplyvajici z rozdilného charakteru vyrobnich sil a vyrobnich vztahd dvou
svétovych systémé. Domnivime se viak, Ze podobnd argumentace je pfilis
mélkd, ma blizko k manifestaéni proklamaci. Vychédzi-li se pouze z tohoto
obecného uréeni, je pak zcela pfirozené, Ze stanovené metody vyzkumu této
ctazky jsou mnohdy poplatny takovému vymezeni slozek Zivotniho zpiisobu,
kieré je pfijimano v burzoazni sociologii. Nejcastéji se tak setkdvdme s cha-
panim Zivotniho zpisobu jako oblasti, kterd zaujima pouze tzv. mimopracovni
dobu a volny ¢as. Z podobného vymezeni pak logicky vyplyva, Ze bude vénovana
pozornost takovym slozkdm a podminkdm Zivota, jako je droven bydleni,
zptsob a formy rekreace, rodinni sféra Zivota, kulturni ,vyZiti” obyvatelstva
apod. Za vychodisko pro zkoumani je pak ve vét§iné povaZovdn ukazatel
zivotni Grovné, ve kterém pievazuji ekonomické prvky. (1, s. 249—260) Podob-
ny piistup k fefeni je viak aZ p#ili§ blizky béznym praktikdm burZoazni sociolo-
cie, kdy Zivotni styl je manifestovdn pomoci vlastnictvi uréitjch pfedmétd dlouho-
dobé spotieby, je uréovan podle kritéria teritoridlniho umisténi obydli rodiny
apod.

Maéame za to, Ze nejprve musime umét zodpovédét otazku: co tvofi podstatu
rozdilt Zivoinich zpisobu kapitalistické o socialistické spoleénosti a teprve
poté pfistoupit k vymezeni obsahu, ke stanoveni kritérii (véetné jejich hierarchie)
2 smérd zadouciho rozvoje Zivoiniho zpdscbu za socialismu.

- Zékladni platformu pro vznik nového zptlisobu Zivota poskytuje historicky
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urcend forma reprodukce lidské existence, kterd je urfena povahou a charakte-
rem spoledensko-ekonomické formace. Ttidni obsah komunistické spolecenské
formace zarovei uréule obsah Zivotnich zplsobi nové se rodivii spoleénosti.
Te-li spolefenskym poslanim dé&lnické tiidy vybudovat beztiidni spolecnost,
znamend to predeviim realizovat proces piemény spoletenské délby prace.
Kualitativni pFeména spolecenské délby prdce je proces lotoing s pFeménou
podminek Zivola; ménici se podminky Zivota adekvatnd méni a rozviji osob-
nostni struktury, vynucuji si bohatost a novost forem Zivota, pfedeviim vsak
aktivizuji veskerou dinnost a jednani lidi.

‘Dynami¢nost rozvoje spolecenskych vztaht je adekvatni rozvoji a zménim
materidlnich podminek Zivota &lovéka; ony to jsou, které determinuji a produ-
kuji vidy uréitou formu zivotnich zpusobi. Proto socialisticky Zivotni zptsob
vznikd jako zpiisob Zivota, ktery by mél byt shodny a vyjadfovat zdjem délnické
tFidy. Zakonité vznika jako zpisob Zivota délnické t¥idy, nebot je to ona,
kterd objektivnd ma zdjem na pre!vdfeni Zivotnich podminek. Marx ve Svaté
rodiné hovofi o této historické dloze délnické tfidy jako o dé&jinném <&inu.
Doslova zde uvadi, Ze ,ve vyvinutém proletaridtu je prakticky dovrena ab-
strakce od vegkeré lidskosti, protoZe v Zivotnich podminkich proletaridtu jsou
shrnuty viechny Zivotni podminky dneini spoleénosti v nejnelid§téi§im vyvr-
choleni, protoze v ném &lovék ztratil sdm sebe, ale zdroverl si nejen teoreticky
uvédomil tuto ztritu, nybrz je také naprostou nouzi — praktickym vyrazem
nutnosti — kterou nelze odvratit ani zastfit, pfimo donucen boufit se proti
této nelidskos!i, proto prolearidt miZe a musi sdm sebe osvobodit. Ale nemiZe
sam sebe osvobodit, aniz zrusi své vlasini Zivotni podminky, aniz zrusi vsechny
nelidské podminky dne§ni spole¢nosti, jejichZ souhrnem je jeho situace.” (2, s.51)
Rika-li Marx dél, Ze ,nejde o to, co zatim ten & onen proletd¥, nebo dokonce
cely proletariat predstavuje jako cil”, ale Ze ,jde o to, co proletaridt je a co ve
shodé s timto bytim bude historicky nucen délat”, plati to obecn& i v dobé
budovani nové komunistické formace, zvlasté pak v jeji prvni fazi — v so-
cialismu.

Ma-li se proces tvorby nové spolenosti Gsp&né rozvijet, musi byt podpo-
rovan a provazen, resp. napliiovan novymi zplsoby Zivota. Tyto oviem ne-
vznikaji wve vzduchoprdzdnu, nefidi se imperativem subjektivnich pfedstav
individui o ,uZiti ¢asu” a vyuziti ,moinosti Zivota”, ale jsou urfeny spolecen-
sky, jsou determinovdny stupném rozvoje vyrobnich sil a vjrobnich vztaht.
Je tedy zfejmé, ze ze zplsobl Zivota nemtZeme tak, jak to &ini vét§ina naSich
sociologii, vydélit materidlni stranku reprodukce zivota. To proto, Ze predevsim
vyrobni éinnost produkuje zptsoby uZiti produkce, a tim i zdroveni vytvaii
adekvdtni formy Zivota vibec. Jadro Marxova pojeti Zzivota je pfece skryto
v objeveni a docenéni vyznamu vyrobni ¢innosti ¢lovéka, kterd byla schopna
vydélit élovéka z ii§e zvifat. Byla to reprodukce materidlniho Zivota, ktera
byla schopna aktivizovat podminky lidského druhu natolik, ze stvofila ,spo-
le¢enského ¢lovéka”. Zpisob Zivota je de facto vyjadifenim zpisobu této
lidské existence.
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Vymezime-li tedy socialisticky zpiisob Zivota jako soubor dinnosti tvoiicich
chsah zivota élovéka v jeho totalité, piljde piedevsim o hierarchii téchto éinnosti,
o jejich vzdjemné proporce, o dialektiku jejich vzdjemného vatahu.?

Tento pfistup ndm umoZni postihnout rostouci miru vyznamu ¢&i prioritu
nékteré z ¢innosti, kterou mize v historickém kontextu kterakoliv ¢innost nabyt,
umozni nam sledovat vyvoj ptijimanych hodnot a vzori jedndni, které jsou
odrazem jak minulych, tak i produktem nové vznikajicich kvalit praktické
¢innosti lidi.

Ve shodé s dfive zdiraznénym charakterem socialistického Zivotniho
zpiisobu jako vznikajictho zptsobu délnické t¥idy bude pak zdkladni osu
Zivotniho zplsobu tvofit materialni vyroba, pfedeviim stupeii rozvoje vyrobnich
sil. Vychozi podminkou pro realizaci kvality rozvoje vyrobnich sil jsou socialis-
tické virobni vztahy, které prolomily tzké hranice zivota ¢lovéka tim, Ze navrati-
ly préci jeji vSeobecné spoletensky charakter.

Ma-li byt préce za socialismu viecbecnou praci a nikeli ,vypétim &lovéka
jako uritym zplsobem drezurované naturalni sily, ale jako subjektu, ktery
vystupuje ve vyrobnim procesu jako ¢innost fidici vSechny slozky“, (4, s. 505)
musi byt zménén charakler spolecenské prdce, musi byt pfeménéna spoletenskd
délba prace. Disledkem téchto pfemén bude také zména vzdjemné proporce
a vztahu ,pracovni® sféry a tzv. ,mimopracovni® sféry. Jde o dvé navzdjem
spjaté oblasti, vyrobni sféra je totiz s ,mimopracovni” siérou dialektiky spjata.
Marx ve svych pracech nejednou zddraziioval, Ze zpiisob vyroby produkuje,
modifikuje a podmirfiuje zpisob spotieby, a opaéné, Ze ,vyroba vyridbi nejen
pro subjekt, nybrz subjekt pro predmét”. Tzv. mimopracovni sléra je tésné
spjata obsahem svych ¢innosti s vyrobnim procesem. Jde o takové otazky,
jako nap¥. dal§i sebevzdélani a zvySovani kvalifikace, jejichZ smysl se odraii
a realizuje v obnovované vyrobni ¢innosti ¢lovéka; jde tu viak téZ o rekreaci,
krerd koneckoncii vyslednd regeneruje pracovni schopnost ¢lovéka apod.

Proporce vztahu pracovni sféry a sléry Zivota mimo pracovni proces
spolu s jejich kvalitativni charakteristikou je vyrazem uréitého stupné rozvoje
virobnich sil a vyrobnich vztaht spoletnosti. Obé relativné samostatné oblasti
¢innosti ¢lovéka, oblast tvorby materidlnich hodnot i oblast jejich spotieby
a uZiti se vzdjemné podminuji, ovliviiuji a determinuji zpisoby svého pohybu
a existence. Na uréitém stupni jejich rozvoje, az dosdhne rozvoj vyrobnich sil
a vyrobnich vztahd onocho uzlového bodu miry, kdy se zméni v novou kvalitu,
pek bude piekonana hranice mezi ,praci” a ,zdbavou“, bude negovin onen
t'idné podminény zrod rozporu mezi praci jako nutného prostfedku k obZivé
a ,volnym ¢&asem” jako antipdlu a dniku z této nutnosti.

Politickd aktivita jako souédst Zivotniho zptisobu

Rozvoj obou téchto oblasti lidské &innosti tvofi ve svém souhrnu zdkladni
kontury obsahu Zivotniho zptsobu a je v soucasné dobé podminén mimo jiné

* Toto vymezeni kategorie Zivotniho zpfisobu je totoiné v podstaté s vymezenim, které pii
svich predndskich pouziva doc. I. Hriiza, vedouci katedry V3P UV KSC.
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také politickou aktivitou. Je zajimavé, Ze pfi vyctu riaznych Cinnosti ¢lovéka,
které nasi sociologové integruji do pojmu Zivotni zplsob, je politickd ¢innost
zcela opomenuta.’

Tato ignorace politickych akitvit je viak hrubou chybou. Politika byla vidy
virazem tfidniho boje, jako vztah mezi tfidami méla také prvenstvi a primarni
viiv v tfidni spoleénosti. Musi mit proto své prvenstvi i v procesu jejich:
odumirdni. K postupnému zdniku politiky je nutné, aby se politicka aktivita
stala zaleZitosti mas. Politika i jeji instituce mohou totiz odumirat jediné
tim, Ze poroste aktivni Gast mas na fizeni a kontrole spoledenskych procesi.
P.oces zvySovani, tedy rtst kvantifikace acasti lidi je zaroverl procesem zvy-
fovani vlivu politiky. Politickd aktivita pracujicich mas musi zdkonité vzrustat,
nebof nikterak dosud nepozbyly na platnosti pivodni myslenky klasiki mar-
xismu-leninismu, Ze politicky charakter spoleénosti nelze zrusit, pokud se na
tomto zfizeni nebudou iniciativng podilet v§ichni pracujici.

Stupeii Géasti pracujicich na spoledenském fizeni je tedy integralni soucasti
procesu odumirani tiid a politiky vibec, je téz projevem dosud nebyvaljch
kvalitativnich zmén zpfisobu Zivota. Jediné rozvojem vyrobnich sil a takovymi
rieménami v ekonomickjch vztazich, které umozni zdnik neantagonistickych
t¥idnich rozdilt mezi délniky a rolniky, mezi fyzickou a duSevni praci, muze
byt pfeménéna proporce, vztah i obsah vSech ¢innosti lidi. A zde se znovu
potvrzuje, #e vyrobni <&innost jako zdkladni determinanta zpisobu Zivota
¢lovéka musi byt obsazena v kategorii socialistického Zivotniho zpiisobu. Pokud
bude spoleénost vyrabét hojnost produkti, kterymi zabezpefuje droveil Zzivota
o néco vice, ne# je zapotfebi k jejfmu minimu, bude neustile vytviien prostor
pro pasobeni idei konzumu a pro jim odpovidajici zplsoby Zzivota. Bude
neustdle zapotiebi politické ¢&innosti jako prostfedku spoletenské organizace
a regulace lidi. Teprve az spoletnost dosdhne takové hojnosti vyrobkd, pfi
niz se stanou rozpory pii jejich rozd8lovani anachronismem, a zajisti takové'
mnozstvi volného ¢asu, aby se v§ichni mohli podilet na fizeni a kontrole spole-
¢enského procesu, otevrou se pred &lovékem netuSené moinosti jeho sebereali-
zace. Teprve potom se budou napliiovat zptsoby Zivota komunistickym obsa-
hem, lidé se stanou skuteénymi subjekty dé&jin. Faktickou zdkladnou pro tyto
pfemény Zivota musi byt vysoky stupeii rozvoje vyrobnich sil, provazeny
preménou spoletenské préce, pfechodem od staré délby k jeji nové komunistické
podobé, kdy kazdy bude spjat s t€mi spoleenskymi ¢innostmi, ke kterym
bude mit nejvétsi predpoklady a vlohy.

Kdyby se z ¢innosti ¢lovéka za socialismu vytratily politické aktivity,
znamenalo by to ve svych ddésledcich:

3 Viz nékteré studie vénované problematice Zivotniho zpiisobu, napr. G. Hanze, O. Ro-
nisové, Filipa Hronského, Sociologicky &asopis, 1972, & 3; politickou aktivitu pi vyétu
$estndcti komponentd socialistického Zivotniho zptisobu nerespektuji ani autofi studie Zakladni
vijchodiska pro utvdfeni socialistického Zivotniho szpisobu ve sborniku Vivoj zpisobu Zivota
v souvislosti s perspektivnim rozvojem spoleénosti, Ustav pro filosofii a sociologii CSAV,
¢. 8, sv. 1, Praha 1972, s. 15 a 16. )
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— stoupajici individualizaci Zivota, provazenou bezstarostnosti o globélni struk-
tury spoletnosti a svéta;

—- postupné prevladnuti idee konzumni a spotfebni spoleénosti,

— uvolnéni prostoru pro mocenské pusobeni elitni mensiny, kterd by na sebe
soustfedila viechnu ,povinnost” i ,prava” vyplyvajici z organizatorské

a fidici ¢innosti ve spolec¢nosti,

— a tim koneckoncii odklon od realizace zidjmid délnické tfidy.

Dikladnd znalost marxistické teorie vedla revizionisty k tomu, Ze chtéli
politickou praci postupné prekryt pozornosti o osobni struktury Zzivota pomoci
kenzumni orientace. Jejich cilem bylo, aby politickd prdce angaZujicich se
komunisti a obcani se postupné povazovala za deviantni jev. Chtéli uvést
v chod takovy systém spolefenské regulace, ktery by pod zdminkou ,svobodné”
-diskuse a vzdjemné konfrontace riznych koncepci spoleenského rozvoje umoznil
devastaci vznikajici mordlné politické jednoty lidu, ktery by =zakonité vyistil
v isolaci délnické t¥idy a pracujicich mas od skuteéného rozhodovani a fizeni
spolecnosti,

Nékteri sociologové pravé tim, Ze nepovaiuji politickou aktivitu za souéast
socialistického zptsobu Zivota, opomiji jeho tfidni obsah uréeny zdjmem délnické
ttidy na vlastni sebepfeméné a tim i pfeméné celé spoletnosti, dostavaji se
-objektivné (a to bez ohledu na to, zda si to uvédomuji) na nemarxistickou
bdzi vykladu této kategorie.

K tomu, aby se politickd prace stala integradlni soucésti zivotniho zpiisobu
véech individui, musi byt za socialismu soustavné vytvifeny spoledenské pod-
minky. V této souvislosti je zapotiebi se zminit, Ze ndm Casto unikd skuteénost,
fe ,velké &iny” se rodi z maljych, Ze wvelkd aktivita se rodi prostfednictvim
fady malych iniciativnich ¢ind individui. Presvédéi-li se nékdo, Ze dcinnost
jeho snahy podilet se na spravé svjch véci je minimélni, Ze jeho pfipominky
na pracovisti ¢i v misté bydli§té nejsou briny v tvahu, je jeho reakce nasnadé.
Ignoraci politické angaZovanosti pracujicich objektivng reprodukujeme pod-
minky pro individualizaci Zivota, mezfidka provédzenou pouhym pozitkem ze
spotieby véci. Jde o pfirozenou reakei ¢lovéka, kdy jedndni, které povaZuje
po nékolika zku¥enostech za neefektivni, za plytvani casu, neni ochoten je
-opakovat. Od politické prace, od Gcasti ma vefejné spravé se pak oddaluije,
misto aby se stala soutdsti jeho Zivotniho zptsobu. NemtzZe-li vladnout spo-
letenskymi poméry, nemtZe-li byt ,panem” nad podminkami svého a tim
i spolefenského Zivota, realizuje své bytl v privatni kolektivité. Zde se toti
«<iti subjektem rozhodovéni, zde ma pocit, Ze skuteéné ,tvofi” a napliiuje svij
Zvot. Spoletenskost ¢lovéka se individualizuje, zpisob Zivota se oddaluje,
misto priblizuje charakteru socialistického zpiisobu Zivota.

A pravé pro tyto souvislosti, obsazené jiz v Marxové prognéze o procesu
vivoje spolefnosti k jeji beztfidni organizaci, nemuZeme ze Zivotniho zptisobu
za socialismu vydé8lit politickou aktivitu. '

K politické aktivité, tedy k zvySovdni acasti a kontrole spoledenskych
procesti je vSak také zapotfebi uréitych znalosti. JiZ jejich ziskdvani vjznamné
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modifikuje velkery zpusob Zivota ¢lovéka., Pfiprava na tuto é&innost je zase
pudminéna redlnymi moZznostmi, nemalou mérou pak mnoZstvim ¢asu, ktery
waji lidé nejen na piipravu, ale i na vykon politicko-organizatorské prace.

A znovu se dostivdme k oné zikladni dimenzi socialistického Zivotniho
zptisobu, k vzajemné proporci ,pracovni” a ,mimopracovni” sféry Zivota co
do jeji kvantity i kvality. Politickd akiivita je s obéma integralné spijata,
tvofi jejich soucdst. Rust dspor spoleCenské prace a efektivita spoletenské
price je podminkou i pfedpokladem toho, Ze se v prvni fazi vjvoje pfeméni
mira fasu jak ,v praci”, tak i ,mimo prdci”. Tyto pfemény se viak nedé&ji
zivelné, ale za ufasti a prostfednictvim anga¥ované politické prdce. Politicka
prace pusobi na vyrobni proces, odrdzi se v uv&domélém p¥istupu k tspordm
spolefenské prace a tim pFispivd ke zkracovani doby nutné k reprodukci
¢lovéka praci. Cim ménd &asu spotfebuje spoletnost k tomu, aby produkovala
poifebné materidlni statky, o to wvice ¢asu ziskd pro jinou produkei, predeviim
¢uchovni povahy. Marx se k tomuto problému vyjadfuje ve svych Grundrissech,
kde rikd: ,Stejné jako u jednotlivého individua, zavisi viestrannost jejtho vivoje,
jejiho prozitku a jeji ¢innosti na tspofe casu. Hospodaieni s ¢asem, na to
se koneckoncii reprodukuje veskerd ekonomie. I spolefnost musi ti¢elné rozdélit
sviij ¢as, aby dosdhla produkce pFiméfené jejim celkovym spotfebadm, pravé
jako musi jednotlivec spravné rozdélovat svij ¢as, aby ziskal védomosti v po-
febnych proporcich, nebo aby dosdhl rdznych pozadavkd na svou éinnost.”
5, s. 129—130) Toto ,rozdélovani ¢innosti” uvnitf socialistické spoletnosti je
totozné s ¥idici ¢innosti, kterd sama je de facto implicitni politické &innosti.

Politicko-organizatorska ¢innost za socialismu je vlastng cilevédomou a
t¥’dné determinovanou regulaci vSech oblasti ¢innosti ¢lovéka s cilem dosahnout
maximalni optimum efektivnosti jejich spoledenské wéinnosti. Ucelnad délba
¢innosti zvySuje efektivitu jedndni a koneckoncd wurychluje tempo Zadoucich
pifemén spolefenského Zivota. Proto povazujeme politicko-organizatorskou éinnost
lidi za nezbytnou soucdst scialistického zivotniho zpusobu. Uvédomély pfistup:
k ncasti na politické priaci miZeme povazovat za vyznamné kritérium socia-
listického charakteru Zivotniho zpdsobu. Ziroveri jde také o kritérium dosazeného
stupné socialistického uvédoméni, které nachdzi svidj vyraz piedeviim v kon-
krétni aktivité ¢inuosti clovéka.

Politickd aktivita a ji odpovidajici ideologickd prdce v soucasné dobé hraje-
tedy vyznamnou roli, prostupuje a modifikuje viechny oblasti ¢innosti ¢loveka.
Ve vyrobnim procesu ,vyvolavd” rast iniciativy pracujicich, pfi spravném
zaméfeni spolu s vyuZitim technického pokroku dociluje skuteéné tspory
spole¢enské prace. Tim roziifuje casovy i fakticky prostor pro fadu rdznoro-
dych &innosti, které jsou zdrojem vSestranného rozvoje osobnosti. Uspora spo-
letenské prace je podminkou pro rozvijeni talentii, vyuziti dosavadnich, i pro
zrod novych schopnosti a vlastnosti &lovéka. Mira politické aktivity viech
cbyvatel objektivné reguluje tvorbu ,hranic” soukromé a spoleCenské sféry
Zivota. Jde o to, aby soukromd sféra Z¥ivota dostivala Zddouci podobu nutné
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sou€asti rozvoje kultivované osobnosti a pfitom nepfekryvala interes a tcast
na rozvoji globalnich strukiur spolefenského Zivota. Jednostranni orientace
na individuédlni soukromy Zivot (provdzend vétSinou fetiSizaci materidlnich hod-
not) je pro socialisticky Zivotni zptisob nepfijatelnd. Ve svych disledcich by totlz.
deformovala vznikajici socialistické formy Zivota.

Jiz 2z tohoto velmi stru¢ného néstinu problému je zfejmé, Ze politickd
prace komunistické strany mezi masami a politickd pridce mas je integralni
soudsti socialistického zptisobu Zivota. Jeji aktivizace se projevuje jako zvy-
§ujici se Gcast na fizeni a kontrole spolecenskych procesti a je totoind s uéasti
na preméné podminek spolefenského Zzivota. A pravé tento aktivni vztah, ini-
ciativni afast lidu na ,spravé svych véci” je schopna onoho ,zazraéného”
pretvifeni osobnosti a tim i zptasobi Zivota wvibec. Je tomu tak piedeviim
rroto, Ze tento proces se déje ve shodé s tfidnim zdjmem dé&lnické tr¥idy, #Ze
je de facto jeho realizaci.

Z mnaznacenych souvislosti tohoto teoretického piistupu je zfejmé, Ze maso-
vost a elektivita politické price, jeji jednoznaénd ideovd angaZovanost se tak
stdvd prvkem, ktery ma v soucasné dob& moZnost sehrat aktivizujici roli v tvorbé
socialistického zptisobu Zzivota. Je také redlnou bariérou pro koncepci konzumni
spolecnosti, kterd deformuje zpiisob Zivota a devastuje tvorbu socialistickych
kodnot. Politickd aktivita je schopna napliiovat obsah Zivota zcela novym,
komunistickym pojetim ¢&innosti a jedndni lidi. Je tomu tak proto, Ze pravé
pulitickd ¢innost je, obrazné fefeno, klicem k realizaci p¥emén viech oblasti
spoledenské praxe. A priavé proto musi byt mistu, vyznamu i funkei politické
¢innosti pracujicich mas jako nezbytné souddsti premén Zivotniho zptisobu
za socialismu vénovdna v marxistické teorii zvy¥ena pozornost.
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TTONMUTHUYECKAA AKTHBHOCTE — COCTABHAH YACTL
COITHMANTHCTUYECKOI'O OBPA3BA JKHM3HHK

Mnpocnasa Iloanmosa

ITorpe6HocTs HaydHOIO NONXOda K PASBMTHIO COLHAJNMCTHYECKOTO [JAHEPOBAHMUA, MPEKIE
BCEro HeoDXOOMMOCTL YCTAHOBIEHHS PpeanbHEX IPOTHOZ0E HAPONHOTO XO3AHCTBA, Ipefnoiaraer
SUaHHME TEHIEHNHWW pagsurTusa Onita miozeit Gymymero, B 570l cBASM Ha NepBENE TIMaH BHCTYIAET
mompoc 06 ONpeNleNeHUM CONEPKAHMA KATETOPUH 6HTA M ee BKNOYEHHM B KATETOPHI0 CHCTEMED
MapKCHCTCKOHM Teopmn., Pemenme 2TOH 3amauym  IPeACTABJAETCA UPE3BHMANHO aKTyalbHBIM,
TAK Kak 0e3 YCTaHOBJAEHHA OCHOBHBIX KOMIOHEHTOB OLITAa pPAZ SMIMPUYECKHX MCCIEIOBAHMIA,
TpebyeMBIX COBpPeMEHHOI OOIeCTBEHHOH TIpPaKTHKON, OyIeT IPOBOXUTBCA coobpasHO CyGBEeKTHEB-
HEIM KDHTEPHAM ABTOPOB IIPOEKTOB.

B menom pame crateil o OITE NPH COUMANMSME Mbl HE HAXOIMM Takod ofireid ¢opmynn-
POBKH, KOTOpas 6mima On criocobua BEIPASHTH HE TOJBKO CTATHYECKH IIOHMMAEMOE COCTOAHHE
Gerta, HO BHpa)ana Obl TAKKE CTPYKIYPY H MEPAPXHI0 BHYTPEHHETO CTPOEHHA COCTABHBIX
uacTelr 6BITa, BRIpaskana OBl ITHHaMHKY PASBHTHA ObITa.

Omnpenenus COUMANNCTAYECKHIT GHIT KAk COBOKYIIHOCTE IEATENBHOCTEH, COCTABISMIONIEX
comepaHWe JKWBHH B ee NEJOCTHOCTH, peub IOiifer mpexze Bcero 06 HepapxHu BSTHX Hes-
TenkHOCTeH, 0F ¥UX B3aMMHBIX NPOMOPUMAX, O IMANEKTHKe MX BsamMomeiicrsus. Takoil momxox,
TO HANEMy MHEHHIO, IO3BOJUT HaM TOCTHYE: BOSPACTAIIIYI0 MepY SHAYeHHA HMJIH [PHOPHTET
HEKOTOPOIH M3 [NEeATeJBHOCTeH, KOTODPHIL B MCTOPHYECKOM KOHTEKCTE MOMKeT npuobpectd mobam
HOeATeNbHOCTh, IIO3BOJIMT HaM IPOCIENHTH pPASBHTHE NPHHUMAEMEX LEHHOCTEH | IPHMEpOB
TNCBENEHUA, KOTOPHE ABIANTCA KaK OTPaMKeHMEM IPOMLIBIX, TaK M TPOAYKTOM HOBOBOSHHKAIIHX
KAYECTB TMPARTHUECKON IEeATEeNhHOCTH JTHIeii.

OcHoBHOlf oOvblo fLiTa ABIAETCA MaTepHalbHOE ITIPOMSBONCTBO (ueioBeK Kak TBOpeN
IeHHOCTell), KOTOpOEe caMO OTpajkaeTcs B JKUSHHM Jiomnel, Bo BHepafouwell cdepe KHSHH
(4enopex Kaxk DOILIODATENE IEHHOCTEMH), Tponopuun 1 B2aHMOOTHOIIEHHE STHX IBYX cfep
THHUAHK I[IO,I[EI;I ABJMAITCA  BRIPAWEHHEM DHPC,H.EJ'IGHHOI‘:I CTY¥IICHH Pa3BUTHA TPOHIBOIHTEIBHEIX
CHMJI W XapaKkTepa NPOH3BOACTEEHHBIX OTHOWeHmI ofmectsa, Ofe 3TH OTHOCHTENBHO caMo-
CTOATENBHEIE OOJACTH HEJOBEUECKOH NEATENBHOCTH — O00JacTh COBJAHHA MAaTePHAJLHEIX IIEH-
mocTeil 1 ofjacTs Mx [OTPefMEHHS U NPHMEHeHHs -— B3aHMOODYCJIABIMBAIOTCH, OKABHBAIOT
LPYr Ha Ipyra BIMAHHE H NETEDMHHHDYIOT cH0cODBI CBOErO JBIKEHHA M CYLIECTBOBAHIA,

Passurme ofemx sTHx ofnacTeil wenoBedeckoll AeATeNBLHOCTH B CBOEH COBOKyHHOCTH o6pa-
3yeT OCHOBHEIE KOHTYDEI CONEp®aHus OBITa 1 B HACTOAmEe BpeMA OOYCJAOBAEHO, KPOME BCETO
TPOYEro, TPEKEE BCETO PA3BUTHEM NONHMTHYecKoH awxtusHoctm nromefi, [loamtiueckas pabora,
6ynyum cosHAaTENBHBIM YyHacTHeM J0fell B KOHTpOJe M YOPaBJeHHH CBOHMI IelaMH, HHTer-
PANBHO CBASAHA KaK € GTPYIOBOH», Tak u ¢ «BHepaboueii» cpepoit sxmanum, Mepa nomwrTH-
HCCKOH AaKTHBHOCTE CHOCODHA OKASHIBATH JKEJATENBHOE BIHAHKE HA BIAWMHEE IIPOIOPLIHI
1 OMHAMMKY OTHOUIGHWH STHX [eATedpHocTell. 310 IOTOMy, YTO moauTHueckas pafora oxa-
SHIBAET BOSJEHCTBHME Ha TNPOMSBOICTBEHHEIN IIpoIlecc, OTPA)KAeTCs B COJHATENBHOM IIONXONE
¥ 9KOHOMHUN OOIEeCTBEHHOrO TPYHa, YcKOopser IpeofpasoBaHHs B OOIIECTBEHHOM pasIeeHHT
TEyma W TeM CaMBiM B KOHIE KOHIOB COmeHCTBYET COKPAIeHHID BPeMEHH, HeofXOIHMOro
IS BOCIPOMSBONCTBA HENOBEKA TpPymoM, HYeM MeHEIIE BpeMeHH pacxomyer ofmjectso  Ha
MNOMBBOICTEO  HeoOXOIMMEIX MATepHANRHEX OGxar, TeM GoJgemle BpeMeHH OHO npHo(peraer
Ads IPYTOTO NPOMSBOMCTBEA, NPEXKNE BCETO NYXOBHOTO xapakTepa, TeM caMBIM OHO ONHOBPEMEHHO
CYMIECTBEHHEIM 00pPasoM M3MEHSET YCJIOBMA CaMOil IKMSHHM, a TaKXKe yCAOBHS OmTa MpH
conmanmsme, [loaToMy Mbl c4HTAaeM AKTHBHYE IOJHTH4YecKylo pafoTy Jmmomedl sa ONHY H3
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HeOBXOAMMEIX, HO B HACTOAIIEEC BPEMsT UPEIBHIYANHO BAMKHEIX COCTABHEIX HacTei  GmiTa.
ITcaToMy Takike TIpM KaTETOPHANRHOM OnpepeieHuu OmTa MBI He MOXEM HMIHOPHPOBATH
MOANTHYECKYI) AKTUBHOCTB, HA0BOpOT, HeOGXONMMO OLEHHTh €€ MeCTO M (YHKIHIO B CO3NAHHM
6uTa TpM conmanuaMe. ANEKBATHO 9STOMY TIOSHAHMIO HEOOXOIMMO IIOTOM YIENATb NOJHTH-
4eCKOl AKTHBHOCTH BHUMAHHE KAK B MapKCHCTCKOH TEOPHH, Tak W B OOIECTBEHHOH IpaKTHKE.

FOLITISCHE AKTIVITAT — EIN BESTANDTEIL SOZIALISTISCHER LEBENSWEISE

Miroslava Solcovia

Die Notwendigkeit einer wissenschaftlichen Behandlung der sozialistischen Planentwicklung,
vor allem die Notwendigkeit reale Prognosen der Volkswirtschaft zu setzen, erfordert eine
Kenntnis des Entwicklungtrends der Lebensweise des =zukiinftigen Menschen. In diesem
Zusammenhang tritt die Frage der Inhaltsetzung der Kategorie der Lebensweise und ihrer
Einglizderung in die Kategorie des Systems der marxistischen Theorie in den Vordergrund.

Wenn wir die sozialistische Lebensweise als ein den Lebensinhalt in seiner Totalitdt
bildendes System von Titigkeiten auffassen, so geht es vor allem um eine Hierarchie dieser
Tatigkeiten, um ihre wechselseitige, Proportion, um die Dialektik ihres wechselseitigen
Finflusses. Nach unserer Anschauung erméglicht uns diese Behandlung das wachsende Mass der
Bedeutung  oder Vorrangigkeit einer der Titigkeiten =zu beobachten, die im historischen
Fontext jedwede Titigkeit gewinnen kann, sie erméglicht uns die Entwicklung der ange-
nommenen Werte und Handlungsmuster zu verfolgen, die ein Abbild sowohl der vergangenen
wiz auch ein Produkt der neuentstandenen Qualititen der praktischen Titigkeit der Menschen
sind.

Die Grundachse der Lebensweise bildet die materielle Produktion (der Mensch als
Wertschopfer), die selbst ihr Abbild im Leben der Menschen findet, in jener Lebenssphire, die
ausserhalb der Arbeit steht (der Mensch als Geniesser der Werte). Die Proportion und das
wechselseitige Verhiltnis dieser beiden menschlichen Lebenssphdren ist Ausdruck einer
bestimmten Entwicklungsstufe der Produktivkrifte und des Charakters der gesellschaftlichen
Produktionsvehiltnisse.

Die Entfaltung dieser zwei Gebiete der menschlichen Titigkeit bildet in ihrer Gesamtheit
die Grundkonturen des Inhalts der Lebensweise und ist gegenwirtig vor allem durch die
Entwicklung der politischen Abktivitdt der Menschen bedingt. Politische Titigkeit als bewusste
Teilnahme der Menschen an der Kontrolle und Verwaltung ihrer eigenen Sachen ist integral
sowohl mit der Arbeitssphire des Lebens, wie auch mit jener Sphire, die ausserhalb der
Arbeit steht, verbunden. Das Mass des politischen Engagements ist imstande auf eine erforderliche
Weise die wechselseitige Proportion und Dynamik des Verhiltnisses dieser Titigkeiten
zu beeinflussen. Dies besteht darum, weil die politische Titigkeit ihre Wirkung auf den
Froduktionsprozess auswirkt, sich in einer bewussten Stellungsnahme zur Okonomie der
gessellschaftlichen Arbeit reflektiert, die Verinderungen in der gesellschaftlichen Arbeitsieilung
beschleunigt und dies letzten Endes zur Verkiirzung der Zeit, die zur Reproduktion des
Menschzn durch die Arbeit notig ist, beitrdgt.
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