¢asopisov a pod. Tieto rozhovory a dohody, ktoré z nich vyplyvajia, budi cennjm
prispevkom k dal3ej, intenzivneiej spolupriaci medzi jednotlivymi ¢asopismi eurdp-
skych sccialistickjch krajin.

Dalimir Hajko

CELOSLOVENSKE SYMPOZIUM O PROBLEMOCH VEDECKEHO
ATEIZMU

O nabozenstve a o jeho existencii za socializmu sa v najroznejich diskusidach
uz hodne hovorilo. Pre viésinu diskusii o tejlo problematike je priznaény akysi
rozpaéity tén, ktory je dosledkom rozporu medzi ofakdvanym poklesom religiozity
v socialistickej spolofnosti a sociolégmi i skiisenosfou konitatovanjm stavom. Pokles
religiozity a rozvoj sekularizaénych procesov méieme sice konitatoval, ale nemodieme
byt spokojni s doteraz dosiahnutymi vysledkami. Problém fenoménu niboZenstva
nastolujeme najmd vo vzfahu k jeho negativnym socidlnym funkcidm, no drovei
incovo-vychovnej prace nezodpovedd vidy poZiadavkam, ktoré wvyplyvaja z potreby
srekonaval ho. Slovensko sa uZ traditne (nic vidy oprdvnene) povaZuje za krajinu,
v ktorej korene tejto formy spolofenského vedomia kotvia hlboko v histérii Zivola
nafej spolotnosti. Citlivda a so znalosfou veci vykonavana prica na tomio poli je
i z tychto ddévodov nevyhnutnia a Ziadiica, a to tak z hladiska emancipaénych
ciefov socialistickej spolofnosti, ako aj miesta ideologickej priace v safasnej situdcii
vo svete.

V tejto situdcii a pri uvedomeni si tejto skutofnosti sa z iniciativy Katedry
marxisticko-leninské filozofie UPJS v Prefove, Ustavu vedeckého ateizmu SAV v Bra-
tislave a Oddelenia vedeckého ateizmu Ustavu marxizmu-leninizmu pri UK v Bra-
tislave konalo v Kosiciach v dioch 7. a 8. jina 1973 vedecké sympézium Zdroje
religiozity a cesty jej prekondvania. Cielom sympdzia bolo tsilie prispief k vedeckému
osvetleniu zdrojov existencie naboZenstva v podmienkach socializmu a najst mozné
sposoby, ako ich postupne a efektivnejsie prekonavaf.

Sympdzium bolo rozdelené na dve &astii Prvy den bolo prednesenych osem
referitov a prispevkov. Diskusia k referaitom a posudzovanie studijného programu
nového vysokoskolského $tudijného odboru obcianska nauka (filozefia — vedecky
ateizmus) bolo programom druhého dna. Odznelo viac ako tridsal veenjych diskus-
njch vystipeni.

Uvodny a hlavny referat celého sympézia predniesol doc. PhDr. T. Haleé&ka,
CSc. Nazov jeho referitu Zdroje religiozity a cesty jej prekondvania vyplynul = pro-
gramu a hlavnej témy celého sympézia, ktoré sa venovalo predovietkim naznaenéma
okruhu problémov.

T. Haletka hned v tvode svojho referitu kon$tatoval, Ze zdroje religiozity
ra dosiahnutom stupni vystavby socializmu ete nezanikli. Vieobecne naznadil rézne
teoretické koncepcie zdrojov naboZenskych predstiv a zddraznil nevyhnutnost akiivnej
acasti celej spoloénosti na praktickom prekondvani ndaboZenskej formy spolodenského
vedomia, ktora je principidlne cudzim prvkom socialistickébo spolofenského vedomia.
Naznacil, Ze ateisticki vychovu ako siacast svetoniazorovej vychovy treba zameraf
predovietkym na mladeZ, kde sa najskér moézu prejavit pozitivne vysledky tohto
posobenia. Zdroje nabozenskych predstiv v obdobi budovania vyspelej - socialistickej

588



spoloénosti potom rozdelil na tri hlavné skupiny: a) objektivne zdroje; b) subjektivne
zdroje; ¢) imaneniné zdroje. Objektivne zdroje rozdelujeme na prirodné zdroje, ktoré
posobia iba v spojitosti s uréitou droviiou dosiahnutého stupiia praktického oviadnutia
a vysvetlovania prirodnych javov u jednotlivych Iudi; rozumie nimi rézne prirodné
kataklizmy, pohromy, epidémie, zemetrasenia a pdsobenie momentov vndtornej pri-
rodzenosti  ¢loveka (choroby, smr(), a na socidlne zdroje (socidlno-ekonomické,
socidlno-idenlogické a socidlno-politické). Vo svojom referite konitatuje, Ze socialne
zcroje religiozity, najmi ich socialno-triedna stranka, st rzhodujacimi zdrojmi v pred-
socialistickych triednych spolodensko-ekonomickych [orméciach, kym v podmienkach
socializmu vystupuja ako dobové faktory v ich zakladnej modifikacii, ktora vyplyva
2o zruSenia vykorisfovania. Avsak napriek casovej obmedzenosti existuji aj v obdobi
budovania socialistickej spoloénosti a vplyvaji na vyskyt ndbcienskych predstiv ako
jeden z ich zdrojov. Druha skupina zdrojov reiigiozity ivoria subjektivne zdroje,
ktoré rozdelujeme na gnozeologické a psychologické. V savislosti s gnozeologickymi
zdrojmi konstatuje ich spojenie s porusenim zdsad spriavncho myslenia. V pripade
psychologickych zdrojov religiozity referent poukazuje na vplyv a) prirodzenej psy-
cholégie a b) naboZenskej psycholégie Eloveka. Zdéraziiuje nevyhnutnost ich podrob-
ného rozpracovania odbornikmi v ddsledku nedostatoéného rozpracovania problematiky
i z hladiska psycholdgie svetonizorovej vychovy.

Poslednd skupinu zdrojov naboZenstva tvoria imaneniné zdroje, ktoré rozdelujeme
na imanenine historické (zachovavanie prezitkov v ideologickej oblasti, tradicio-
nalizmus ako zddraziiovany aspekt naboZenskej ideolégic) a imanentne Struktfurdlne
(pbsobenie rdéznych zoskupeni komponentov niboZenstva a ich modifikovanej struktdry
na aroveit a [unkciu religiozity; ide o zoskupenie ndboZenskej ideoldgie, psychologie,
kultu, institucionalizicie ndboZenstva a jeho zaloZenie na teologii atd.).

T. Haletka v zdvere svojho referdtu zdoraznil nevyhnutnost akeceptovat vzajomni
vizbu vietkych zdrojov religiozity pri ich teoretickom skiamani i pri praktickom
prekondvani religiozity. Sitfasne podéiarkol spojitost ateistickej vychovy so vetkymi
ostatnymi oblastami svetondzorovej vychovy.

J.Lamo§ vo svojom referate Za vyisiu iroven svetondzorovej vijchovy poukazal
ra potrebu zvy3if droven ateistickej vjchovy ako siasf svetondzorovej vychovy.
Zdoraznil potrebu vypracovaf projekt postupného prekonivania réznych typov reli-
giozity, ktory by zohladnil sadasny stav v tejto oblasti. Na to je potrebny kon-
krétny empiricky material sociologického a socidlno-psychologického charakteru, ktory
by umoZnil zachytit v naznafenom projekte dynamiku postupného prekondvania
religiozity a zdkladné tendencie tohto procesu.

V dalsej &asti svojho refelratu sa J. Lamos venoval otizke systému svetonazo-
rove] vychovy predovietkym v savislosti s jeho institucionilnym a kidrovym vyba-
venim, otizkam vyddvania povodne] i prekladovej literatary, ktorej je v cblasti
ateistickej vychovy u nds nedostatok. V zavere svojho referitu poukazal na potrebu
zvedeftit ideologickit pracu v oblasti svetonazorovej vychovy, na potrebu skultdrnif
¢innosf propagandistov, spojenit s potrebou vedeckej fundcvanosti price v tejto
oblasti.

P. Prusak vo svojom referate O svciondzorovijch a mordlnych postojoch dedin-
ského obyvatelstva na Slovensku hovoril o nevyhnutnosti empirickych vyskumov
ako o zaklade efektivneho pdsobenia ateistickej a svetondzorovej vychovy, o potrebe
rozpracoval marxistick sociolégiu néboZenstva a o potrebe vypracovaf jednotni
terminolégiu v rozvijajicej sa tedrii vedeckého ateizmu. Aby sa dosiahla vysSia
ciektivnosf v oblasti svetondzorovej vychovy (a ateistickej csobitne), treba venovaf

Filozolia XXVIII, 5 589



viAcsiu pozornost teoreticko-filozofickym otdzkam vedeckého svetondzoru, ako aj vy-
pracovat doslednd filozofickd kritiku nédboZenskej kozmolégie, ndboZenskej ontolégie
a etiky na marxistickom zaklade.

V. D. Gratdan prispel do sympézia svojim referaitom Uloha vedeckoateistickej
vichovy pri formovani vedeckého nizoru §tudentov. Zaoberal sa v fiom zvlistnosfami
ateistickej vychovy na vysokej skole, formami a prostriedkami tejto zlozky svetonizorovej
vychovy &tudentov. Zddéraznil nevyhnutnost spitosti ateistickej vychovy so vietkymi
ostatnymi formami komunistickej vychovy a poirebu necustile pésobif na Studentov
pocas celého obdobia ich §tadia, Obozndmil pritomnych so skisenosfami, ktoré v tejto
oblasti nadobudol v priebehu svojej dlhoroénej praxe v ZSSR.

F. Kubovié vo svojom prispevku venoval pozornost koncepénym otazkam sve-
tondzorovej vychovy a v jej rdmei vedeckoateistickej vychove predovietkym pri préci
s posluchaémi vysokych skél.

Teoreticky velmi zauiimavy bol referit B. Kvasniiku K problémom formo-
vania aleistického presveddenia. Historicky v§vin ukazuje, Ze v procese emancipicie
gloveka prenikd do Iudského vedomia veda a vedecky pristup k javom objektivneho
sveta, Marxistické ateistické presvedéenie je zaloZené prave na takomto pristupe
k svetu a vychova k nemn je tesne spojenid s formovanim osobnosti socialistického
éloveka. V tetjo sitvislosti je potrebna ustaviénd kritickd konfronticia marxistického
svetondzoru s naboZenskym svetondzorom, s niboZenskou ontolégiou, etikou a ped.,
najmi# konfrontovanie presvedéenia zaloZeného na vede a raclonilnom poznavani
s naboZenskou vieron, opierajiicou sa o uréité psychologické prezivanie skutofnosti.

Otazkam ka?dodenného navoZenského vedomia venoval svoj referat O potrebe
viskumu kaidodenného ndbozenského vedomia J. Bilas. Referent sa snafil odhalif
predovietkfm gnozeologické zdroje tohto fenoménu. Vytvaranie kaidodennych nabo-
fenskych predstav je spojené predovietkfm s elementirnou abstrakciou, ktord tkvie
vo vy€lenenf znakov zmyslového wnemu a jeho zovienbecneni na zdklade vonkajsej
usporiadanosti. Kazdodennid néboZenskd viera je objektivne vysledkom rozdvoienia
poznania na zmyslové a racionilne, Poukdzal na potrebu poznal konkrétny obsah
i formy kaZdodenného ndbo¥enského wvedomia 2z hladiska kokrétneho zamerania
obsahu ideovo-vychovnej price medzi obyvatelstvom.

Poslednym referdtom, kiory odznel na sympdziu, bol referat V. Hudetkovej
Siiéasnif viiznam historickijch skisenosti KSC v zdpase za marxisticko-leninské poriatie
ateizmu. Referentka sa zamerala na osvetlenie dvoch &ft procesu konitituvania a rozvi-
jania marxisticko-leninskej teérie naboZenstva a ateizmu, naz moment chdpania proti-
nidboZenského boja ako stfasti triedneho boja a z neho vyplyvajice diftancovanic sa
od vietkych typov protindboienskych a protiklerikdlnych postojov, které spominany
princip jednoty protiniboZenského a triednehon hoja neakcentovali, V tejio sivislosti
poukazala na vyznam historickych skisenosti KSC v tejto oblasti.

Program seminara pokradoval na druhy defi za aéasti €lenov zadastnenvch pra-
covisk a jeho cielom bola diskusia o §tudijnom programe novozavidzaného §tudijnéhc
odhoru vedecky ateizmus na Filozofickej fakulte UPJS v Presove.

Veena diskusia na sympéziu prispela k ujasneniu riefenia mnohych problémov, ako
ie zjednotenie vyskumu, jecho koordinicia, potreba delby prace a vzdjomnei spolunrice
pracovisk v ¢SSR a pod. Jej vysledkom hola aj dohoda kaidoroéne zopakovaf takéto
podujatie, o vyplyvalo z pozitivneho hodnotenia prinosu a wvyznamu sympozia
v Kosiciach.

Frantifek Mihina.
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