SUCASNA FILOZOFIA VO VELKE] BRITANII

Bryan Magee Modern British Philosophy, Sécker and Warbung, London 1971, 234 s.

Usilie popularizovat vysledky filozofic-
kého badania patrilo odddavna k ambiciam
filozofickej obce napriek istému riziku ta-
kéhoto podnikania: z popularizacie sa vel-
mi lahko rodi simplifikdcia, ak nie wvul-
garizacia. Byva to najmi vtedy, ked sa
filozoficka teéria podiva v druhostupfio-
vom alebo v trefostupnovom odvare. An-
glicky filozof a televizny komentator Bry-
an Magee sa pokasil vyhnat sa tomuto
askaliu tak, ze do rozhlasového cyklu o
modernej britskej filozofii pozval na roz-
hovor jej najvyznamnejsich tvorcov, alebo,
ak uz nezili, ich najkvalifikovanejsich in-
terprétov. Cyklus vysielala BBC v zime
r. 1970—71. Pre mimoriadny tuspech ho
opakovali r. 1971 a napokon, po nevel-
kych redakénych dpravach, vysiel aj tla-
cou.

Obsahuje 14 rozhovorov. Uvodny s An-
tonym Quintonom sa tyka generaciio
vivine britskej filozofie v 20. stor., o jei
tradiciach a hlavnych pridoch. (Treba
rozumiet ,hlavnjch pradoch® v rameci
analytickej filozofie, pretoze kniha, hoci
ma nazov modernd britskd filozofia, nepri-
nasa zmienku napr. o S. Alexandrovi,
A. W. Whiteheadovi, A. ]. Toynbeem
a i) Potom nasleduji ,monografické®
rozhovory o filozofickych systémoch Ber-
tranda Russella, Ludwiga Wittgensteina,
G. E. Moora a J. L. Austina, ktori uz
nezili. A. J. Ayer, Karl Popper, Gilbert
Ryle a Peter Strawson ako vediice osob-
nosti starsej a strednej generacie podavaja
v rozhovore s Mageem hlavné myslienky
svojej vlastnej filozofickej tvorby. Diskusia
medzi Karlom Popperom, Petrom Straw-
sonom a Geoffreym Warnockom je zauji-
mavou konfronticiou nazorov na prinos
a problémy Russellovej filozofie. Potom
nasleduji rozhovory s Bernardom Wil-
liamsom o etike, s Ninianom Smar-
tom o naboZenstve, s Richardom Woll-
heimom o estetike a s Alasdairom
Mac Intyrom o socidlnej tedrii. Za-
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vere&ny rozhover s Alanom Montefio-
rem sa sustreduje najmid na otdzku, aky
ohlas ma sucasnd britska filozofia na eu-
ropskom kontinente a aké st dnes najty-
pickejsie rozdiely medzi britskym a zapa-
doeurépskym (najma franctzskym) filo-
zofovanim.

Mageeho pokus ozivit filozoficky dia-
lég s vedomym opretim sa o platénsku tra-
diciu a vyuZit ho na popularizaciu filozo-
fie ustami jej autentickjch tvorcov pred
miliénovym rozhlasovym posluchaéstvom
treba pokladat za modelovy. Tla¢ ho
oznadila za milnik v Zivote britského roz-
hlasu. Zavaznost informacie sa tu or-
ganicky spojila s prifazlivostou. Niet po-
chyb, Ze tento priklad by sa dal v prime-
ranej obmene (pokial ide o tému a ciel)
s prospechom aplikovat aj u nas, a to nie-
len v rozhlase, ale aj v televizii,

Anthony Quinton vidi vychodiskd mo-
dernej britskej filozofie v $tvorici Russell,
Moore, Wittgenstein a Austin. Prvi dvaja
urobili prelom od nemeckého idealizmu,
ktory dovtedy vladol na anglickych uni-
verzitach. Filozofiu chapali ako kriticka
aktivitu, ktorej hlavnym nastrojom je ana-
lytickost. Kym Moore zdéraziioval predo-
vietkym common sense a vo svojich ana-
Iytickjch textoch wuplatiioval neobyéajny
cit pre zmysel a funkciu slov, Russell
budoval na matematickom vzdelani a na
skeptickom pristupe k problémom. V opo-
zicii proti star§im idealistickim a sub-
stancialistickfm ndzorom obaja pokladali

svet za zloZeninu 2z mnoZstva veci roz-
licnych  druhov  (tzv. pluralisticky neo-
realizmus). Pritom si neviimali noetické

tskalia, ktoré vyplyvali z ich empirizmu
a ,ontologického“pluralizmu, hoci je evi-
dentné, Ze musi existoval ontologicky ko-
relait medzi mnozstvom ,mysli® (Moore)
na jednej strane a risou abstrakiného,
ktora sa prejavuje univerzalnymi logickymi
rakonmi. '

Dalsou brit-

vyznamnou udalostou v

317



skom filozofickom Zivote bolo vydanie
Wittgensteinovho Tractatus logico-
-philosophicus s Russellovym tvodom na
jednej strane a neskor§ie uverejnenie A y-
erovej knizky Language, Truth and
Logic na druhej strane. Wittgenstein pre-
svedtil Russella na zaklade jeho vlastnej
logiky, Zze matematické vyroky s pravé
tautolégie. Wittgenstein tvrdi, Ze ak ma
mat viyrok nejaky zmysel, musi odzrkad-
lovat nejaky fakt. Kedze matematika ne-
vypovedd o svete ni¢ substancialne, je
vlastne technikou inferencie: pomocou nej
prechddzame od jednej formy informacie
k druhej, ktora viak bola v tamtej fak-
ticky uz obsiahnutd. Kantovskd myslienka
sa tu objavila v novej interpreticii.

Po logickom pozitivizme nastapila éra
lingvistickej filozofie, o ktora sa pricinil
Wittgenstein  svojou druhou vyvinovou
etapou a oxfordski filozofi Ryle, Austin
i jeho ziak Ayer.

Quinton nacrtdva aj niekforé novsie pro-
blémy a mend: vyznamné knihy Strawso-
nove, Hampshirove a Chomského, ktoré
vlastne znamenaji dalfie rozvinutie pre-
vazne analytickej filozofie ako dominant-
nej skoly vo Velkej Britanii.

Azda nie je potrebné reinterpretovat
v nadej recenzii to, o povedali o spome-
nutych uz mftvych $tyroch veducich osob-
nostiach britskej filozofie ich vykladaci.
Naproti tomu je zaujimavé citaf, ako sa
na svoju tvorbu (najmi starsiu) divaja
niektori z dalsich klacovych spolutvorcov
filozofie na britskych ostrovoch.

A. J. Ayer bol v polovici tridsiatych
rokov na studijnom pobyte vo Viedni,
odkial si doniesol material pre svoju kni-
hu Jazyk, pravda a logika (1936). Cez
asilie Viedenského krizku nadvdzuje na
tradiciu Humeovho empirizmu a na moder-
né logické techniky, rozvinuté najmé ludmi
typu Bertranda Russella. Sa dva druhy
vyrokov: prvé sa vzfahuju na fakty a
daji sa overit pozorovanim, druhé st for-
mélne (matematické a logické) a ich po-
vaha je tautologicka. Co nespada do tych-
to dvoch tried, je metafyzické a nezmy-
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selné. Pokial ide o etické vyroky, Ayer
ich pokladal skér za wvyraz emécii, neZ
konstatovanie faktov. Napokon tvrdil, Ze
vietky ozajstné problémy stariej filozofie
sa v skutofnosti tykali analyzy pojmov.

Aver, pravdaze, neskér modifikoval svo-
je dost scientisticky zjednodu$ené stano-
viskd. Vo Viedenskom krazku zostala otvo-
renou otazkou tzv. pozorovacich vyrokov.
Napr. Schlick cheel vsetko pozorované re-
dukovat na pocitové vyroky, kym Carnap
a Neutrath sa usilovali obmedzit na vy-
roky o fyzikalnych objektoch. Tento ,spor”
zaujal aj Avera, ktorj napokon dospel
k zaveru, ze len malo filozofickjch problé-
mov sa da vyriesif priamymi definiciami.
Tak napr. uz Russella znepokojoval fakt,
ze existuji vypovede, ktoré ni¢ nedenotuji,
a predsa maji zmysel (napr. ,sicasny
francazky kral"). Ayerovo dsilie smero-
valo preto k zdévodneniu a prehlbeniu
analytickych postupov vo filozofii. Ne-
obislo sa to bez viacerych podstatnych
korektur jeho poéiatoénjch zverejnenych
stanovisk.

Karl Popper, povodne Viedencan,
emigroval pred nacistami r. 1937 na Novy
Zeeland, od r. 1945 britsky obéan, zagal
svoj rozhovor konStatovanim, Ze sa nerdd
nazyva [ilozofom. V dejindch filozofie
je ovela viac zahanbujtcich nei obdivu-
hodnjch téz. Kazdy mame nejaki filozofiu,
ale vicsinou chybni. Za hlavnu dlohu filo-
zofie pokladd kritické skdmanie, ktoré sam
vo velkej miere orientuje na spologensko-
-historické javy. Pokusa sa odhalit niektoré
predsudky v ndzoroch Iudi. Napr. taky
predsudok, Ze nie je mozna diskusia medzi
ludmi, ktori sa nezhoduja v zakladnych
veciach. To by znamenalo, Ze diskusia
o zakladnych veciach je principialne ne-
mozna. Alebo, Ze uréité rozpory zakladné-
ho razu by sa dali likvidovat iba vojnou.

Popper nepovaZuje za dostatoény podnet
pre filozofovanie usilie korigovat omyly
profesionalnych filozofov (ake sa k tomu
priznal G. E. Moore). Nemysli si, Zze
filozofii sta¢i jej vlastna historicka ima-
nencia.



Povodne studoval matematiku a fyziku,
neskorsie sa siustredil na stadium vedec-
kych metdod. Svoj nazor na povahu vedy
a pokrok v nej ilustruje vzfahom medzi
Newtonovou a Einsteinovou teériou. Ne-
suhlasi s induktivistami vo vede, pretoZe
ani najvdciie mnozstvo pozorovani nemoze
dokdzat pravdivosi urcitej tézy alebo te-

6rie. Pozorovanie a experimenty — podla
neho — maji testovaciu ilohu s cielom
odmietnut dana tézu ¢éi tedriu. ,Uréita

teéria je uspesna, kym odolava testom —
pokym odoldva nasim pokusom odmietnut
ju (s. 72). Na predvedeckom 3tadiu ne-
znasame uz samu myslienku, Ze by sme sa
mohli mylit. Trvame dogmaticky na svo-
jich omyloch, kjm je to moZné. Naopak,
na vedeckej rovine systematicky vyhlada-
vame svoje chyby a omyly. ,To je kriticka
metéda vylucovania omylov® (s, 73). Ur-
¢ita tedria patri do sféry vedy, ak ju moz-
no a slobodno odmietnuf. Teéria, ktord
by nebolo moZné zamietnuf v désledku
nejakej udalosti alebo javu, je mimo vedy.

Gilbert R yle patril s Austinom k tzv.
oxfordskej filozofickej 3skole a siéasne
k najvplyvnejsim osobnostiam v britskej
filozofi, pretofe od r. 1947 — po G. E.
Moorovi — prevzal redigovanie ¢asopisu
Mind. Roku 1949 vydal prvi knihu The
Concept of Mind, do ktorej vlozil svoje
vyhranené nazory na analyticko-lingvis-
tické postupy. Avsak uZ r. 1931 napisal:
,Koniec koncov existuje stanovisko, ktoré
dovoluje zistif a dokonca aj povedat, ¢o
vlastne znamena ten & iny vyrok ... Pri-
klaname sa k nazoru, Ze prave v tom spo-
¢iva filozoficka analjza a Ze to je sii-
¢asne jedind a cela funkcia filozofie.”

Rozhovor s Rylom sa sistredoval na
hlavné myslienky jeho prvej knihy, ktord
vyvolala dost velky rozruch. Po odstupe
rokov sa Ryle na seba hnevd za nie-
ktoré pasaZe, ale inak§ie sa k nej hlasi.
Nemrzi ho, Zze napr. o urfitych strankach
dusevného zivota hovoril bez hlbsej zna-
losti psycholégie alebo psychoanalyzy. Nes-
lo mu o psycholégiu, ale o filozofiu.

Zaujimavou témou rozhovoru bola otizka
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yvnitorného Zivota“, ktorej netradi¢né a
Jnefictivé” traktovanie Rylovi mnohi za-
zlievali. Ako hovori, neslo mu o negiciu
Lvyssich® oblasti dusevného a duchovného
zivota, ale o ich pokrytecké oznatovanie
privlastkom ,vnatorny". '
Magee dal Rylovi otazku, predo a ¢&i
zamerne vo svojich spisoch pouZiva mailo
citaitov a odkazov na literatiru. Odpove-
dal, Ze zamerne. ,Vébec nie som proti fi-
lozofickej uceneckosti... No mie§af na-
poje je vidy zla vec® (s. 110). Citat je
malokedy z toho istého skupenstva ako
autorsky text, preto sa vifSinou vyzna-
movo posiva. Okrem toho sa Ryle dom-
nieva, ze froveil poznania predmetu sa vo
filozofii nedokazuje mnoZstvom referencii.

Mladsi predstavitel oxfordskej skoly Pe-
ter Strawson takisto pokrafuje v linii
analytickej filozofie. Ststreduje sa na vy-
brané problémy logiky a v stvislosti s tym
sa venuje hlbkovému rozboru Kantovej
Kritiky ¢istého rozumu. Uvedomuje si
isté tienisté stranky analytického pristupu,
no domnieva sa, Ze skimanie Iudského
myslenia a jazykového vybavenia nepresta-
lo byt aktualne. Osobitne ho zaujima vztah
medzi idealizovanymi systémami jazyka
(napr. formalna a symbolicka logika) na
jednej strane a hovorovou refou na druhej
strane, Dospel k poznaniu, Ze celd dnesna
formalna logika sa da v podstate vyvodif
¢istou tvahou z povahy tzv. vieobecnej
vyrokovej formy (Wittgenstein). Svojou
abstraktnosfou nepostaéuje na material,
s akym pracujeme pri poznavani skutoé-
nosti.

Strawson sa postavil proti tradicii brit-
ského empirizmu, ktory pokladal zmyslové
adaje za zdkladné zlozky (jednotliviny)
nasho pozadia. Strawson, naopak, pova-
#uje za takéto zlozky materidlne veci a
osoby, a to na podklade principu totoznos-
ti. V aplikacii na logiku sa usiloval do-
kizaf, ze existuje spojivo medzi dvoma
parmi pojmov: na jednej strane st onto-
logické pojmy jednotlivého a vieobecného
a na druhej strane logické pojmy subjektu
a predikitu. V pozndvacej praxi je jedno-
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tlivé zakladnym predmetom referencie, a
teda aj zdkladnym subjektom predikacie.
V spore o Case a priestore zastdva Straw-
son nahlad, Ze priestor a ¢as s objektivne,
nezavisle od nasej skusenosti existujice
priestorové a casové vztahy; absolatny
priestor a ¢as podla neho nejestvuja.

Z filozofického hladiska st velmi in-
struktivne tie partie z Mageeho rozhovo-
rov, ktoré vyndsaji na svetlo klacové te-
oretické protiretenia medzi britskymi fi-
lozofmi. Tyka sa to mnapr. hodnotenia
vyznamu a ,slabin" filozofie Bertranda
Russella, Ludwiga Wittgensteina, ale aj
G. E. Moora. Russell nasiel prisnych kri-
tikov medzi oxfordskymi filozofmi, kym
Popper ho vehementne branil; naproti to-
mu Oxfordéania Strawson a Warnock
obranovali Wittgensteinovu druht fazu
(Philosophical Imvestigation), proti ktorej
nadcenovanin sa kedysi vyslovil Russell
a v rozhovore o tejto téme aj Popper.

Rozhovory o specidlnych témach (etika,
naboZenstvo, estetika, sociolégia) Zial, nie
je moZné komentovaf, pretoze by to zna-
menalo podstatne prekrofif dmerny rozsah
recenzie i okruh centrdlnych filozofickych
problémov.

Alan Montefiore v
rozhovore nevedel dat uspokojivii odpoved
na otdzku, prefo bola analyticka filozofia
dominantnym smerom poslednjych desat-
ro¢i britskej filozofie. Priklafia sa k nazo-
ru, Ze tento smer je az neamerne uzavrety
do seba a vlastne neberie na vedomie
existenciu ostatnjch skél a smerov nielen
v Anglicku, ale ani v celom angloameric-
kom svete. Pri¢ina je v osobitnej tradicii
a organizacii anglickych univerzit. Tam
viak vizi pravdepodobne aj dévod, preto
sa dominantny prad britskej filozofie
prakticky nedostal (s vynimkou Skandi-
navie) vyraznejiim spdsobom do zipado-
eurdpskej filozofie. -Na priklade Franctez-
ska ukazuje Montefiore dvojstranny fe-
nomén: na jednej strane Angliania pomer-
ne malo poznaji najnoviiu francizsku —
a vobec eurépsku — filozofiu, na druhej
strane Franctzi fakticky neprijali anglicky

zaveretnom
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sposob filozofovania, takZe hlavnymi prad-
mi v ich sacasnej filozofii st marxizmus,
fenomenolégia, strukturalizmus, tomizmus
a zo zotrvafnosti aj existencializmus a
psychoanalyza. Podla Montefioreho vjcho-
diskom z istej izolovanosti britskej filozo-
fie by malo byt starostlivé rozlifovanie
medzi tym, ¢o v tejto filozofii pochadza
z osobitnosti anglického jazyka a doma-
cej tradicie, a tym, ¢o musi byt Iudom
uréitej epochy spolotné napriek rozdielnos-
ti tradicii a jazykov.

Na rozdiel od inych velkych zapadnych
kultir Velkd Britania nema vo svojom
filozofickom profile v{znamnejsie a tvori-
vejsie zastipenie dialektického a historie-
kého materializmu. V anglickej filozofii
prakticky neexistuje taka Ziva konfrontacia
s marxizmom, ako je mnapr. vo Fran-
cazsku alebo v Taliansku (]. B. Haldane
a M. Cornforth boli tu predsa len osihote-
ni), a preto viddsina jej problémov vyznie-
va i riesi sa prilis akademickym, az do
scholastizmu siahajicim spdsobom. (Tuato
kritiku lingvisticko-analytickeho univerza-
lizmu v britskej filozofii velmi priliehavo
formuloval mimo inych aj sam Karl Pop-
per.) Je to filozofia kolégiovjch univerzit-
nych pracovni, kde hori krb a fajéi sa
fajka; je to, aspon dosial, filozofia istej
diskurzivnej idyly, ktord napriek velkému
citu a opravnenej kritike za priestupky
proti logike vypovedi prejavuje malo zmy-
slu pre realitu, jej kategdrie a zdkonitosti
a najma pre konfrontaciu filozofie s dy-
namikou spolotenského vyvinu a jeho pro-
tireCeni. Ale aj tak — domnievame sa —
ma teoreticky aj prakticky vyznam infor-
macia, ktor6 o nej podavame pri prile-
zitosti vydania dialégov o jej dstrednych
profesionalnych problémoch a wvybranjch
predstaviteloch. Obsirnu analyzu sémantic-
kej a logicko-analytickej filozofie, zalozenu
na §irokej materidlovej bdze, prindsa mo-
nografia sovietskej filozofky M. S. Koz-
lovovej Filozofia a jazyk, ktora wvysla
vlani v Moskve vo Vydavatelstve Mysl.
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