» - .. Objekt  ktory wuréuje obsah &innosti,
si neosvojuje izolovany jednotlivec, wy-
trhnuty zo socidlnej stvislosti a vystupu-
jaci ako prirodny objekt, ako akysi »gno-
zeologicky Robinson«, ale je dany kazdé-
mu individuu v tjch formach poznavace
¢innosti  (Struktira jazyka, logické kate-
gorie, nahromadené poznatky atd.), ktoré
vytvorilo ludstvo v procese historického
vyvinu poznania” (s. 140).

FILOZOFIA A JAZYK
M. S. Kozlova, Filozofia i jazyk

Na horizonte siifasnej burfodznej filo-
zofie v anglosaskych krajinich sa v po-
slednjch rokoch vyrazne vynima Siroky
priud analytickej filozofie, pozostavajici
z mnohych, ¢asto dosf odlifnjch filozofic-
kych skol. V Anglicku, krajine Gcty k tra-
dicidm, stiéasnd lingvistickd filozofia ne-
prekracuje ramec dany filozofii tak{ymi
osobnosfami dejin filozofie, ako st D. Hu-
me, G. Moore, B. Russell a L. Wittgen-
stein. Predstavitelia tzv. ,Oxfordskej sko-
ly" lingvistickej analyzy zasadli na stolec
uprazdneny po logickom pozitivizme pa-
nujicom tu dlhé roky.

Na strankach odbornych filozofickych
dasopisov u nds sa len velmi zriedka
objavuji informacie o tomto modernom
pride stfasnej burzodznej filozofie. Sa-
¢asnd kritika tychto pradov v zdpadnej
filozofii siaha v najlepsom pripade k Witt-
gensteinovmmu The Tractatus Logicko-Phi-
losophicus, akoby ani nebol napisalPhi-
losophical Investigations, ktoré sii vycho-
diskom spominanych pridov filozofickej
analyzy prirodzeného jazyka. Skutoéna
marxisticka kritika tychto 5kél sa u nas
doteraz neuskutoénila. Celkom ind je viak
situdcia v Sovietskom zvize, kde wyslo
niekolko monografii venovanych rozboru
a marxistickej kritike sti€asnych pridov
analytickej filozofie. Gruzinsky filozof
A. F. Begiaivili zasvitil niekolko
rokov prace vyskumu uvedeného smeru
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Pokusil som sa naznadit niektoré si-
vislosti poznavacieho procesu, kioré ro-
zoberd V. A. Lektorskij. Lektorského pri-
spevok k tejto problematike je cenny
tym, Ze sa mu podarilo z dialektickych
a materialistickych pozicii sviezim sp6-
sobom prehlbif formulaciu jedného z Gstred-
nych filozofickjch problémov.

Jozef Piaclek

vo filozofii a vysledkom st dve knihy.
Predovsetkym  Sovremennaja anglijskaja
lingvistideskaja  filosofija (Thilisi 1965)
a Metod analiza v sovremennoj burivaznoj
filosofii  (Thilisi 1960). Obidve knihy
predstavujd  erudovany vyklad problémov
lingvistickej filozofie. G. A. Zajlenko
sa venuje rovnakej problematike v knihe
K voprosu o kritike sovremennogo anglij-
skogo pozitivizma (Charkov 1971). Vy-
nikajaci vyklad vychodisk a hlavnych
myilienok lingvistickej filozofie Oxfordskej
tkoly obsahuje kniha E. Gellnera Slova
i veféi, Moskva 1962 (preklad z anglié-
tiny) s tuvodom B. Rusella. Uvedené
publikdcie umoZznuji dostatoéni orienta-
ciu v histérii a v siasnej situdcii lingvis-
tickej filozofie.

Zmyslom tejto recenzie je viak poukdzaf
na posledntt knihu venovant marxistickej
kritike analytickej filozofie, neddvno wvy-
dant v Sovietskom zvize. Kniha M. S.
Kozlovove] Filosofija i jazyk (Moskva
1972) s podiitulom Kritideskij analiz ne-
kotorych tendencij evolucii pozitiviama XX
veka je zo vietkych sovietskych knih o
analytickej filozofii najfundovanejiim po-
hladom do uvedenej problematiky. Tato
leningradska filozofka s hlbokjm zmyslom
pre kriticka analyzu rozoberd podstatu
tohto moderného (éi ,médneho™, ako ho
charakterizuje B. Russell) filozofického
pradu.

Kniha M. S. Kozlovovej Filozofia a ja-
zyk obsahuje analyzu pozitivizmu 20.



stor., s jeho logicko-lingvistickym pristu-
pom k filozofii, V &tyroch kapitoldch
knihy — a) Od logickej analjzy k analy-
tickej filozofii, b) Problémy poznania a
jazyka v logickom atomizme, ¢) Filozofia
lingvistickej analyzy, d) Lingvistickd kon-
cepeia filozofie a filozofickjech omylov —
struéne objasfiuje histériu a problémy fi-
lozofie logickej a lingvistickej analjzy.
Autorka venuje hlavnd pozornost vysvetlo-
vaniu povahy a metédy filozofie lingvistic-
kej analfzy. Kniha je urfend §pecialistom-
filozofom i lingvistom a jej $tadium vy-
zaduje velka trpezlivost a pozornost. My-
ilienkové bohatstvo knihy viak nahrddza
vynaloZenti namahu.

Uvodna kapitola. informuje o genéze
analytickej filozofie s dorazom na priciny
zmien v povahe samej analytickej filo-
zofie, ktora existovala vo svojom vyvine
predovietkym v dvoch zakladnych wvarian-
toch: ako filozofia logickej analjzy a ako
filozofia lingvistickej analyzy. Prvy va-
riant bol spojeny s upitanim pozornosti
filozofov na symbolicka logiku, s ildziou
o jej bezhraniéngch filozofickych moznos-
tiach. Druhy variant je spojeny so strosko-
tanim formalistickych ildzif, s odklonom
od matematicko-logick¥ch modelov v pros-
pech lingvistickej analyzy mnohostranného
pouzitia prirodzeného jazyka. Analyza ho-
vorového jazyka je programom, ktory sa
tedi Sirokej pozornosti a je spojeny s ne-
malymi nadejami.

Problémy poznania a jazyka v logickom
atomizme sa obsahom druhej kapitoly.
M. S. Kozlovova rozobera atomistickii
§truktiru poznania logického atomizmu,
ktorého jadrom bola koncepeia logicky
dokonalého jazyka, schopného vyplnit tlo-
hu univerzilneho modelu poznania. Onto-
légia gnozeolégia a logika filozofie lo-
gického atomizmu, ako ho vypracovali
B. Russell a L. Wittegenstein, podrobuji
sa kritickej analjze. Logicko-filozoficky
traktit, povaZovany za reprezentativhu
knihu tejto filozofickej doktriny, jeho
centrdlne problémy — filozofickd koncep-
cia logického odrazu skutoEnosti prostred-
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nictvom jazyka, problém vzfahu poznania,
jazyka a reality atd. — predstavuja otdz-
ky, ktoré st dnes histériou v dejinich
filozoficke] analyzy a prekonal ich uZ sim
L. Wittgenstein (B. Russell takyto my-
slienkovy vyvin u svojho spoloénika ne-
schvaluje. Wittgenstein ustupuje z pozicii
Traktdtu, pretoze sa ukézalo, Ze realizicia
tohto programu je nemoZna.)

Filozofia logického pozitivizmu ustupuje
filozofii lingvistickej analyzy. Nastdva
zmena v sposobe nazerania — logistiku
nahriddza lingvisticky pristup. Ako a pre-
o sa tak stiva, ukazuje tretia kapitola
knihy,

Duchovnym ofcom safasnej lingvistic-
kej filozofie je L. Wittgenstein so svojimi
Filozofickymi  skdmaniami. Zakladnym
rozdielom medzi ,ranym” a ,neskorym”
Wittgensteinom, resp. rozdielom medzi
Traktdtom a Skimaniomi je ponimanie
teérie jazyka. Zavrhol sa nazor, Ze jazyk
je v podstate obraz & izomrfni §truktira
sveta. Skimania s celkove odmietnutim
koncepcie jazyka Traktdtu, povaZovanej
za iltziu. Ttedria vyznamu nadalej nespo-
¢iva vo vziahu medzi slovami a objektmi,
ale vyznam treba interpretovat ako pra-
vidla, konvencie, zvyky, ktoré reguluji
pouzivanie slov v jednotlivych jazykovjch
hrach. Slova a wveci osebe, teda nezavisle
od ich pouZivania, nepomentivajid (podla
Skitmani) cokolvek. Podstainy je kontext
ich pouzivania. Zamierianie rdznych vj-
znamov jedného slova, spdésobu pouzitia
vedie k omylom. Znaky nemoZno brat
samy osebe, v ich wvonkajsej nemennej
podobe. Zivot znaku je dany jeho pouzi-
tim v rdznych situdciach. Preto imperativ
k analyze logiky nie jazyka vedy, ale pri-
rodzeného jazyka a zavrhnutie logicke]
analyzy umeljch jazykov a konitruovanie
idedlnych jazykov.

Marxisticka kritika burZodznych filozo-
fickgch lingvistickych pridov musi vycha-
dzat z dvoch vychodisk: a) z pozitivneho
ocenenia skutofnosti, Ze tieto priady sa
intenzivne venuji analjze jazyka a nad-
vidzovaniu na teoreticky plodné visledky
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vyskumu jazykov; b) z odmietnutia svoj-
raznej mytologizdcie semiotickjch problé-
mov. Z hladiska marxistickej [ilozofie
jazyk nie je a nemdze byt hlavnym filo-
zofickim problémom, ¢o vypljva z cha-

NOVE KNIHY

pania filozofie. Redukcia predmetu filo-
zofie na skimanie jazyka je ,odstra-
nenim filozofie na pdde filozofie”.

Frantisek Mihina

N. F. Utkina, Jestestvennonauényj materializm v Rossii 18. veka (Prirodovedny materializ-

mus v Rusku 18. stor.

Nauka, Moskva 1971, s. 197.

Autor vo svojej praci skima vzajomny
vplyv vedeckého a filozofického myslenia
v rozliénych socidlnych a nirodnych pod-
mienkach. Na analyze idei ruskych vedcov
ukazuje, ako rozvoj prirodnych vied v 18.
stor, vplyval na existujiice svetondzorové
systémy v Rusku.

Prva ¢&ast price Veda a spoloénosi je
venovand prehladu uéenia, zariadeni a li-
teratiry tohto obdobia, zaéinajiceho sa
petrovskymi reformami, ako aj vede a spo-
lofenskym problémom v Rusku 18. stor.
V tomto obdobi vystupuje na scénu ruskej
vedy jej velky tvorca a zakladatel ma-
terialistickych tradicii v ruskej filozofii,
Lomeonosov. Je to obdobie, ked sa riesi
vzfah vedy a §titu a zakladid sa Peter-
burska akadémia vied (r. 1747). V tomto
obdobi mézeme velmi dobre sledovat vivin
ruskej vedy, smerujici od koncepcie epo-
chy osvietenského absolutizmu k ideam
socidlnej revoliicie, ktord jedine mohla
celej spolonosti aj vede zabezpeéit slo-
bodny vivin.

V dalsich castiach rozobera autor jed-
notlivé prirodné vedy, ako aj ich vplyv
na formovanie vtedajsicho svetonazoru.
Predovietkim je to astronémia, ktora mala
najvic§i vplyv na predstavy o jedinom
univerze. Vtedy sa prejavil aj protiklad
medzi néboZensko-idealistickim a Zivelne
materialistickjm svetondzorom. Velka tlo-
hu tu zohrala aj matematika, fyzika a
chémia. Matematika umoznila rozvijat
predstavi o jedinom geometrizovanom
svete, kym {yzika a chémia umoZnila
rozpracovanie materialistického atomizmu,
fpomocou ktorého sa daji objasnit ,vietky®
prirodné javy. Rozvoj bioldgie, fyzioldgie,
psycholégie ma velky vplyv na rozpraco-
vanie materialistického nédzoru na Zivot.

Rozvoj tychto vied mal velky vplyv na
rozpracovanie materialistickej tradicie v
ruskej filozofii, ¢o sa odrazilo aj v social-
nom mysleni.

-jd-

I. D. Andrejev, Problemy logiki i metodologii poznanija.

Izd. Nauka, Moskva 1972, 320 s.

V knihe sa rozoberaji historické pred-
poklady vzniku dialektickej logiky, wvy-
medzuje sa jej predmet a zakladny obsah,
analyzuji sa problémy tradi¢nej formalnej
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a matematickej logiky, ako aj ich miesto
v procese poznania. Autor poukazuje na
organickl stvislost a vzdjomné vztahy
medzi dialektickou, matematickou a for-



