Z VEDECKEHO ZIVOTA

VSEZVAZOVA VEDECKA KONFERENCIA SOVIETSKYCH FILOZOFOV

V diioch od 17. do 19. oktébra 1972
uskutoénila sa na Moskovskej §tatnej uni-
verzite Viezvdzova vedecka konferencia
s medzinarodnou tcastou na tému Akfu-
dlne problémy rozvoja materialistickej dia-
lektiky, Konferencia sa uskutotnila z pri-
lezitosti 50. vyrofia vzniku ZSSR, Orga-
nizatorom konferencie bolo Ministerstvo
vysokych a strednych 3kél a Filozoficka
fakulta Moskovske] §tdtnej univerzity.

V zmysle uzneseni XXIV. zjazdu KSSZ
tlohou vedeckej konferencie bolo mobilizo-
vat §iroky filozoficky front pri riesent
aktudlnych tloh v sifasnej etape vystavby
socializmu a komunizmu v ZSSR a v
plnom rozsahu zapojit vsetkych pracovni-
kov na tseku marxisticko-leninskej filo-
zofie do riesenia teoretickych problémov,
ktoré sa kaidodenne wvynaraji pri rozvoji
spolocnosti i pri rozvoji prirodnjch a
spolo€enskiych vied.

Dalsi rozvoj filozofie stimulujice referaty
predniesli v pléne vyznamni predstavite-
lia sovietskej filozofie.

Akademik B. M. Kedrov v referite
na tému O vrealizdcii leninského pldnu
spracovania tedrie materialistickej dialek-
tiky zdoraznil, Zze jednou z doleZitich
aloh marxistickych filozofov v stGdasnosti
je hlbokd filozoficka analyza medzinarod-
ného spolodenského vyvinu. Tato analyza
ma vyustit do filozofickych zovieobecneni,
ktoré sa stana stimulom pre dal§i celo-
svetovy spolocensky progres. MoZno ju
uskutociiovat len na zaklade tvorivého
rozpracivania leninského planu rozvoja
materialistickej dialektiky. Dialektika nie
je uzavrety systém, treba rozpractvat jej
kategorie, sledoval a napomdhat proces
kongtituovania novych kategérii. Aj pojmy
element a Struktira moéiu

zaujat  svoje
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miesto v systéme kategorii. Podstata dia-
lektiky, jej duda sa viak zachovdva a ne-
mo#no ju nahradil jednotlivimi pojmami
a kategériami. Realizujdc leninsky pro-
gram rozvoja materialistickej dialektiky,
najmid od konca Sestdesiatych rokov so-
vietski filozofi napisali osem prdc, ktoré
majii principidlny vyznam.

Akademik P. K. Anochin v referite
na tému Akfudlne oldzky sicasnej fyzio-
légie mozgu a malerialisticka dialektika
zdéraznil nevyhnutnost spoluprice filozo-
fov a prirodovedcov. Spolupricu nemoZno
len deklarovaf, treba ju prakticky usku-
to¢tiovat stiddiom prirodnych vied {filozof-
mi a seriéznym §tadiom filozofie priro-
dovedcami. Sitdasne sa treba venovaf. roz-
pracovaniu systému a metdd konkrétne]
spoluprace. Kardinalny vyznam méd spo-
luprdca biolégov, fyziolégov a {filozofov
najmé pri tvorivom riefeni vztahu hmoty
a vedomia. Vychadzajic zo §tddia reagen-
cii Zivych organizmov, zo zovieobecnenia
tychto reagencii wvyslovil zovseobecfiujiicu
tézu: wvietko Zivé sa podriaduje budic-
nosti  (uviedol priklad druhu hisenice,
ktora produkuje glycerin proti vlastnému
zamrznutiu uz v auguste, ked eSte niet
ani priznakov mrazu, a mnohé iné zauji-
mavé priklady) i tézu: buddcenost v pri-
rode je dosledkom minulosti.

Akademik M. B. Mitin v referdte
na tému Zdkladné problémy rozpracovania
tedrie malerialistickej dialektiky zdéraznil,
ze v procese tvorivej analyzy Leninovych
myslienok treba rozvijat tézy, ktoré Lenin
formuloval principidlne a z ktorych wvy-
plyva jednoznadna materialisticka interpre-
tacia. Treba rozpracovat to, ¢o Lenin sku-
toéne napisal. O tom, ¢o Lenin checel napi-
saf, ¢o mienil spracovaf, nemozno sa poka-
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sat robit velké vedecké prace, pretoze rézni
autori mdZu mysliet o zadmeroch Lenina
nielen rozlicne, ale aj protichodne.

Profesor A. P. Septulin v referate
Problémy spracovania systému kategdrii
materialistickej dialektiky priptita rozne
moZnosti a postupy pri tvorbe systému
kategorii i rézne metodické postupy pri
objasiiovani ich obsahu. Kritizuje jed-
nostrannt koncepciu, ktorej nositelia po-
vazuji kategdrie dialektiky len za stupne
rozvoja poznania, a neberit do uvahy, Ze
kategérie su takisto stupfiami rozvojs
praxe.

Poslednym (aviak nie bohatstvom mys-
lienok a tvorivim pristupom k riefeniu
problematiky) referentom v pléne bol pro-
fesor V. S. Gott. Analyzoval proble-
matiku konitituovania novych kategorii
poznania. Otdzka urfenia novych kategd-
rii poznania je kardindlnym filozofickym
problémom. Pristupovat k jej riefeniu le-
ninsky, na drovni sdcasného stupnia vi-
vinu vedy, vyZaduje:

1. Dosiahnut taky stav, aby prirodné
a spolocenské vedy komplexne a aktivne
posobili na filozofiu, a naopak.

2. Neoddelovat umele od seba tzv.
filozofické poznatky a poznatky konkrét-
nych vied, pretoZe tvoria dialekticki jed-
notu., V tejto stvislosti treba preverit
odévodnenost vetkjch virokov, v ktorjch
sa hovori o filozofickjch kategériach. Poj-
my konkrétnych vied vpl§yvaji na tvorbu
tilozofickych kategdrii a v niektorych pri-
padoch nadobudaja priamo charakter fi-
lozofickych kategérii.

3. Znaény vyznam pre filozofiu maja
matematické pojmy ¢&isla, velidiny a iné.
Matematika viak musi pracoval pr kon-
trolou podstaty, obsahu jednotlivich kon-
krétnych vied.

4. Vieobecné vedecké pojmy zobrazuji
podstatu a moézu prechadzat do filozofic-
kych pojmov. Delenie pojmov na vseobec-
novedecké a filozofické je preto len rela-
tivne spravne.

5. Treba studoval pojmy konkrétnych
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vied, byt tolerantnym k mienkam filozo-
fov, ktori sa zaoberaju #tddiom tychto
pojmov, a neoznafovat ich za nemarxis-
tov. Proces poznania je nekoneéne dlhy.
Vo filozofii sme mnohé problémy postavili
a rie§ili leninsky, mnohé sme riesili ne-
spravne, ¢o sa ukazalo v dalSom procese
pozndvania. Nijakj poznatok neméie byt
tplne jednoznaény. Treba pozorne vypocut
i mienkun svojich oponentov a vytvarat
podmienky, aby filozofia mohla tvorit i
preberat dalsie pojmy, a tym obohacovaf
seba i konkrétne vedy.

Praca vedeckej konferencie pokracovala
v piatich specializovanych sekciach. V pia-
tich sekciach predniesli spolu 52 wvedec-
kych referitov, 102 dopredu pripravenych
koreferdtov a 89 dopredu neplanovanych
diskusnjch vystapeni, v absolttnej vicsine
na vysokej odbornej tirovni.

1. sekcia riesila problematiku vzajom-
nej savislosti zakonov a kategdrii mate-
rialistickej dialektiky. Referaty predniesli:
prof. V. I. Cernov: O vzdjomnom vsfa-
hu filozofickyjch kategdrii a vieobecnich
pojmov  vedy, prof. V. P. Sagatov-
skij: Empiricky zdklad kategorialnych
poznatkov, doc. E. P. Semeniuk: Vie-
obecné pojmy vedy a ich dloha pri obo-
hacovani kategoridlneho apardtu materia-
listickej dialektiky, D. 1. Sirokanov:
O principoch vistavby systému kategorii
dialektiky, prof. T. D. Pancchava:
Problém systematizdcie zdkladnieh kate-
gdrii materialistickej dialektiky, prof. V.
. Sviderskij: O kritéridch vieobec-
nosti  filozofickych pojmov, prof. Z. T.
Tulenov: Problém pruznosti kategorii
materialistickej dialektiky a jeho metodo-
logickyj vyznam, prof. A. J. I1jin: Kri-
tika antimarxistickyeh a revizionistickjch
falzifikdcii materialistickej dialektiky, prof.
]. F. Askin: O niektorjch novijch as-
pektoch dialektickomaterialistickej koncep-
cie determinizmu, kand. filoz. vied V. L
Stolarov: Princip vyvinu a jeho mie-
sto v systéme kategorii dialektiky, prof.
D. T. Achmedli: Zakon ako katego-
rin materialistickej dialektiky.



I1. sekcia riesila problémy dialektiky
procesu poznania. Najzaujimavejiie refe-
raty predniesli: prof. RoZin: Gnozeold-
gické funkcie materialistickej dialektiky,
prof. Narskij: Problém wvzdjomného
vzlahu dialektiky, logiky a tedrie pozna-
nia, prof. E.V.Sorochovovdé: Dialek-
tika samouvedomenia, doktor filoz. vied D.
T. Dubrovskij: Problém vzlahu idedl-
neho a psychofyziologického, prof. A. G.
Spirkin: Uvedomelé a peuvedomelé v

poznani, prol. Georgiev: Gnozeolo-
gickd tdloha intuicie.
III. sekcia sa orientovala na rieSenie

otazok dialektickej logiky. Zaujimavé re-
feraty predniesli: prof, Z. M. Orudiew:
Vzdjomnij vztah teoretickej a empirickej
roviny myslenia, prof. A. S. Bogomo-
lov: Rozriefenie protiredenia ako skok
v rozvoji tedrie, prof. S. P. Dudel: Dia-
lektické protiredenia a metddy konkréinych
vied, doc. Starcéenko: Problémy logi-
ky vedeckého poznania, doktor filoz. vied
V. S. Lutaj: O vystavbe dialektickej
logiky metédou postupu od absirakiného
ku  konkrétnemu.

IV. sekcia sa orientovala na riesenie
otdzok vztahu dialektického materializmu
a konkrétnych vied. S pozoruhodnymi re-
feratmi vystapili: proi. S. T. Melju-
chin: Dialektickyj materializmus ako me-
todolégia stcasnej vedy, prof. S. A. Ave-
tisian: Uloha dialektického materializ-
mu v rozpracovani sucasného vedeckého
obrazu sveta, prof. P. S. Dy§levoj:
Dialektickomaterialisticka [ilozofia a fyzi-
kdlny obraz sveta, doc. V. I. Kupcov:
O formdch vzdjomnej interakcic medazi fi-
lozofiou a ipecidlnymi vedami, kand. filoz.
vied V. 5. Smirnov: Filozofia a logi-
ka, doktor filoz. vied G. 1. Ruzavin:
O sic¢asnyeh tendenciach zahrapiénej me-
todoldgie vedy, kand. {filoz. vied B. S.
Griaznov: Problém rozvoja vedeckého
poznania v sticasnej buriodznej filozofii.

V. sekcia, pomenovanid Materialisticka
dialektika ako metodolégia socidlneho po-
znania, orienfovala sa v hlavnych refera-
toch na tieto problémy: ¢len koreipondent
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AV ZSSR M. N. Rutkievié: Marxis-
ticka dialektika a socialne vijskumy, prof.
P. A. Raé¢kov: XXIV. zjazd KSSZ
a tlohy rozvoja dialektiky socidlnych pro-
cesov, prof. V. S. Molodcov: V-
znam komplexného vyskumu javov rozvi-
nutého socializmu, prof. G. M. Straks:
O leninskom pristupe k analyjze socidlneho
protiredenia, prof. V. 1. Belozercev.
Materialistickd dialektika a metodologické
problémy technického pokroku, prof. 1. E.
Zujev: O wvedeckosti a triednosti v po-
gnani socidlnych javouv, prof. D. F. K oz-
lov: O wvztahu vedeckého a umeleckého
v poznani, doc. A. I. Uriupin: Dia-
lektika formovania osobnosti.

Vymenovanie nazvov vietkjch referdtov,
koreferitov a diskusnych vystdpeni by
zabralo mnoho miesta. Preto sme uviedli
len nazvy najzaujimavejsich referatov.

Na zaveretnom plenidrnom zasadnuti,
ktoré sa uskutoénilo 19. oktébra v Aktovej
sile humanitnych fakilt, podali veduci
sekeii obdirne spravy o vysledkoch prace.
Vietky sekcie venovali velkdt pozornost
otazkam tvorivého pristupu k rozpraco-
vaniu problémov dialektiky, kvalifikovane
analyzovali tendencie stifasnej burzoaznej
filozofie prenikntit do vedomia obyvatel-
stva v socialistickych §tdtoch a v oblasti
ideologicko-teoretickej pripravif pédu pre
dedtrukciu  hodndt socializmu.

Znaéna pozornost venovali vsetei re-
ferenti i diskutujtci kritike revizionistic-
kych dchyliek, scientizujicich, §trukturali-
zujicich a existencializujticich tendencii
ktoré sa u mniektorjch autorov prejavujt
bud v celkovom chépani problematiky
filozofie, alebo v jednotlivich &iastkovych
zdaveroch. Kritikon tychto tendencii sa
zaoberal v IIL sekeii najmi prof. S. P.
Dudel (Schaff, Kolman, Pekarek), prof.
Cerkesov i dalsi

Rokovanie konlerencie sa wvyznacdovalo
vysokou teoretickou tiroviiou, diskusie boli
slobodné, nikjm neobmedzované. Okrem
vopred prihlasenych dlastnikov vystapila
na konferencii do 90 vedeckjch pracovni-
kov v oblasti filozofie, ktori poZiadali o
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vystiipenie priamo na zasadnuti sekeif,
podnieteni referdtmi, koreferatmi alebo
diskusnymi vystipeniami. Ovzdusie kon-
ferencie bolo kritické, referenti, korefe-
renti i diskutujici dostdvali pisomne i
istne mnozstvo dopytov i kritickjch nd-
mietok proti svojim zdverom. Vo velkom
poéte sa na diskusidch zacastnili mladi
profesori, docenti, kandidati vied i a§pi-
ranti. Vsetky miestnosti, v ktorjch ro-
kovali sekcie, boli preplnené uéastnikmi
zo vietkjch konéin Sovietskeho zvizu.
Popri akademikoch, doktoroch vied, profe-
soroch, kandidatoch wvied, docentoch, od-
bornych asistentoch i aspirantoch z Mos-
kvy vystupovali filozofi s takymi istymi
vedeckymi hodnosfami z Leningradu, Ki-
jeva, Minska, Lvova, Tomska, Stupina,
Gorkého, Saratova, Rostova na Done, Vla-
dimira, VoroneZe, Tagkentu, Kujbyseva,

Permu, Majkonu, Syktyvkaru, Charkova,
Stavropola, Kisineva, Engelsa, Alma Aty,
Baku, Sverdlovska, Omska, Novosibirska,
Suchumi, Ulan Ude, Jerevanu, Frunze,
Chabarovska a desiatok dalsich univer-
zitnych a vysokoskolskych centier.

Ziva, otvorena, nekompromisnd a prin-
cipidlna vymena mndzorov potvrdila, Ze
najvysiou autoritou u sovietskych filozofov
je seriézna, faktami a filozoficko-logickou
analfzou podloZend argumentacia. Tato
autorita stoji nad pedagogickymi a ve-
deckymi hodnostami i nad vekom.

Viezvidzovd vedeckd konferencia s me-
dzindrodnou dfasiou v Moskve potvrdila,
ze dialektika je revoluénad veda, bez ovlad-
nutia ktorej nemozno budovaf socializmus
a komunizmus.

J. L. Veverka,
acastnik  konferencie.

SPRAVA Z 5. CESKOSLOVENSKO-SOVIETSKEHO FILOZOFICKEHO

SYMPOZIA

9.—14. 10. 1972 sa v Marianskych
Laziiach uskutoénilo piate Ceskoslovensko-
sovietske filozofické sympédzium na tému
Kritickd analjza filozofickych Rkoncepceii
Frankfurtskej §koly, ktorej mnajvyznam-
nej§imi predstavitelmi sa M. Horkheimer,
H. Marcuse, T. W. Adorno, E. Fromm
a J. Habermas.

Sympézia sa zafasinilo devdt soviet-
skych filozov, pracovnikov Filozofického
tstavu AV ZSSR a Akadémie spolofen-
skych vied pri UV KSSZ na ele s ¢le-
nom kore§pondentom AV ZSSR T. J.
Ojzermanom, viaceri &eskoslovenski ve-
decki pracovnici Ustavu pre filozofiu a so-
ciolégiu  CSAV, Vysokej $koly politickej
UV KSC, Filozofického tstavu SAV, Fi-
lozofickej fakulty UK a Ustavu marxizmu-
-leninizmu UV KSC na &le s ¢lenom
koreipondentom R. Richtom, ako aj dele-
gacia z NDR, ktord viedol akademik M.
Buhr.

Podkladom pre rokovanie bola §tidia
(368 s.) pripravend kolektivom vedeckych
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pracovnikov filozofickej sekcie Ustavu pre
filozofiu a sociolégiu CSAV pod vede-
nim Z. Javdarka Kritickd analjza fi-
lozofickgch koncepcii Frankfurtskej §koly,
ako aj referaty sovietskych uéastnikov,

Stadia sa skladd z tdvodu, v ktorom je
predbeiné vymedzenie pojmu Frankfurtska
tkola, a z dvoch &asti: Kritika uzlovich
tém Frankfuriskej $koly, 2. Posobenie
Frankfurtskej skoly a stfasny ideologicky
boj.

V prvej fasti sa analyzuie kritickd teo-
ria spolofnosti — jej dejinnd premena,
koncepcia ,priemyselnej spolofnosti”, vedy
a techniky, ako aj negativna dialektika
a jej vzlah k materialistickej dialektike
marxizmu-leninizmu.

V druhej €asti autori rozoberaju vztah
Frankfurtskej $koly k marxizmu, kri-
ticka teérin” a &eskoslovensky revizioniz-
mus v §estdesiatych rokoch i vztah medzi
Frankfurtskou skolou a ,novou lavicou”.

Tymto problémom boli wvenované aj
referaty sovietskych autorov. T. I. Oj-



