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PRIESTOR, CAS A POHYB

Problém priestoru, ¢asu a pohybu patri
medzi vecné problémy filozofického pozna-
nia. Pojmy priestor, éas, pohyb si vjznam-
né kategérie poznania, ktoré vyvinom pri-
rodovedeckého poznania obohacujii  svoj
obsah, prifom sa podmiefiuje a spresiiuje
ich analyza. Teoretické vysledky sa spa-
jajo s principialnymi zmenami v trakto-
vani tychto kategdrii ich prehlbenim a
vivinom. V poslednych rokoch wvystupuja
do popredia idey specialneho prejavu
priestorovych a €asovich vztahov v Zive]
prirode. Filozofia ako vedeckd metodolégia
vedeckého poznania snaii sa asimiloval
do seba obsah pojmov priestoru, ¢asu a po-
hybu z jednotlivych specialnych vedeckich
disciplin. Cielom recenzovanej price Pries-
tor, éas, pohyb* (Prostranstvo, vremia,
dviZenie, Moskva 1971) je ,preskamat
pojmy priestoru, ¢asu a pohybu v ich
vzajomnom vzfahu z hladiska stéasnych
vedeckjch poznatkov a ich funkcionalny
vyznam v teoretickom systéme vied“. Pra-
ca je §tvrtou knihou zo série Dialekticky
materializmus a sicasnd prirodoveda. Jej
autormi si popredni sovietski filozofi a
prirodovedei.

Zbornik je rozdeleny na dve zédkladné
casti. Prva Cast Priestor a éas sa sklada
z troch kapitol: 1. Vieobecna charakteris-
tika priestoru a fasu. 2. Vzfah priestoru
a ¢asu so vieobecnymi zdkonitostami
prirody. 3. Problém priestoru a &asu vo
vedach o Zive] prirode.

Prva kapitola obsahuje dve state A. M.
Mestepanenka: a) Rozmernost priestoru a
prirodné sily. b) Rozmernost asu a a-
sové usporiadanie.

Autor v oboch statiach analyzuje pro-
blémy teoretického odévodnenia trojrozimer-
nosti priestoru a jednorozmernosti ¢asu,
ktoré st objektiviymi topologickymi vla-
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sinostami priestoru a ¢asu. Autor predpo-
klada, ze tieto vlastnosti mdzu byt ,teore-
ticky odévodnené len v ramci takej tedrie
mikroobjektov, v zdklade ktorej nebudi
vystupoval makroskopické priestorovo-¢a-
sové vztahy". Tato téza viak nie je zatial
oddvodnend a je len jednou z moinych
pracovnych hypotéz. Existujd aj ndzory,
podla ktorych zakladné topologické vlast-
nosti priestoru a ¢éasu méZu byi oddvod-
nené kozmologickymi principmi. V oboch
pripadoch sa riefenie problému presava
na ind drovef, ale neriedi sa sdm problém.
Vznika otazka. Ak wuznidvame existenciu
zakladnych topologickych vlastnosti prie-
storu a ¢asu aj na drovni mikrosveta a
megasveta, ako ich potom teoreticky odé-
vodnime na tychto trovniach? Tento pro-
blém autor nenastoluje.

J. F. Askin vo svojej stati Smer &asu
a éasovd Struktdra proecesov analyzuje po-
jem plynutia fasu a principy nezvratnosti
¢asu. Za zaklad nezvratnosti ¢asu berie
kauzdlny wztah, ktory ,ako geneticky
vztah sa realizuje v pdsobeni jedného javu
na druhy a nevyhnutne zahrnuje jedno-
smernil ¢asovi orienticiu od pric¢iny k a-
¢inku, od predchadzajiiceho k nasleduji-
cemu” (s. 61). Téato nezvratnost pri¢in-
ného posobenia je svedectvom nezvratnosti
¢asu. ,Nezvratny charakter priinnosti vy-
pliva z podstaty samého kauzdlneho vzta-
hu a wvziahu tvorby jedného javu dru-
hymi* (s. 61). Rézne pokusy najsf v pri-
rode istj nezvratny proces ako korelat
nezvratnosti plynutia ¢asu st nespravne
a neuskutoénitelné, pretoze materidlny svet
sa prejavuje v roznych formach pohybu
hmoty, z &éoho vyplyvaju i specifické pre-
javy Casu. Pri rieSeni tejto otazky treba
vychddzat zo vSeobecne] zdkonitosti vy-
vinu., S tym tzko sivisi 1 fasova strukti-
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ra materidlnych procesov. Délezité vlast-
nosti éasovej Struktdry si vyjadrené kate-
goriou rytmus, ktord moZno vyjadrit ako
charakteristiku periodickej &asovej #truk-
tary. ,Rytmickost je projekciou relativnej
opakovatelnosti na nezvratny  vyvin®
(s. 71). Kvalitativny aspekt ¢asovej po-
stupnosti vyjadruja kategérie minuly —
sifasny — budiici,

V zaveretnej stati prvej kapitoly rozo-
bera R. A. Aronov spojitost a diskrétnost
priestoru a ¢&asu. Ukazuje, Ze ,spojitost
a diskrétnost priestoru a casu sa na-
chidzaja v jednote, tak ako aj iné vlast-
nosti priestoru a ¢asu, a s0 prejavom
prislusnych vlastnosti materidlnych inte-
rakcii“ (s. 106). Tato jednota predstavuje
jeden z aspektov ich §truktary. Autor
rozoznava tri §tddid pozndvania jednoty
spojitosti a diskrétnosti priestoru a dasu.
1. Mechanika — lokalizdcia materidlnych
objektov, rozlisovanie bodovosti a konti-
nuity. 2. Elektrodynamika, relativistickd
a kvantova fyzika prehlbili toto poznanie
a odstranili striktnd lokalizdciu materidl-
nych objektov. Odhalili diskrétnost kvan-
tovo-mechanického pohybu, stilost a ohra-
ni¢enost materidlnych objektov v priestore
a v &ase, ich vzajomny vzfah a prechod
jedného do druhého (s. 106). 3. Stéasnd
veda sa nachadza pred frefou etapou —
najst prostriedky na prekrogenie tych hra-
nie, ktoré oddelujit jednu od druhej kva-
litativne rozlitné ¢asopriestorové oblasti
prirody. A to je tloha fyziky submikro-
kozmu a kozmu. V tejto oblasti viak mé-
7eme zatial pracoval len s hypotézami.

Druha kapitola prvej &asti je venovana
vzfahu priestoru, éasu a vieobecnych za-
konov prirody. - Patria do nej state J. B.
Rumera: Princip zachovapia a vlastnosti
priestoru a dasu, U. A. Urmanceva: Sy-
metria, A. Z. Petrova: Gravitdcia « Easo-
priestor a V. V. Kaziutinského: Priestor
— das — vesmir.

J. B. Rumer analyzuje vzajomny vztah
priestoru, &asu a zakonov zachovania.
Ukazuje, ako sa z vlastnosti asopriestoru,
ako je izotrépia a homogénnost, daja od-
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vodit zakony zachovania, a naopak, ako
z vlastnosti energia-impulz  vyplyvaja
vlastnosti ¢asopriestoru. PretoZe energia-
-impulz je univerzalnym atribttom hmo-
ty, aj pojem &asopriestor je univerzalny.
Najnoviie vyskumy viak potvrdzuja, Ze
energia a impulz, ktoré s podriadené
zékonom zachovania, s prvotnymi poj-
mami, kym priestor a ¢as v sGlasnych
tedridch zaéinaji vystupovat ako druhomé
pojmy. Nové objavy v oblasti elementar-
nych Castic ukézali, Ze je potrebné zava-
dzaf nové typy priestoru s novymi vlast-
nosfami symetrie, napr. trojrozmerny uni-
tarny priestor v tedrii SU (3) atd. Z to-
ho vypljva, Ze Easopriestor spojeny s ener-
giou-impulzom nemd univerzalnu formu
(s. 118). To vsak znamend urobif radi-
kilnu zmenu v interpretacii klasickych
pojmov priestoru a &asu, Ukazuje sa
i moZnost takého zovieobecnenia pojmov
priestoru a &asu, Ze sa buda skdmat
ako prejav efte vieobecnejsich Struktdr-
nych vztahov prirody. Z toho vyplyva,
ze v zakladoch novej tedrie budd stat fun-
damentilne invarianty, z ktorych bude
mozné odvodit vlastnosti symetrie priesto-
ru a ¢asu alebo vlastnosti symetrie zod-
povedajticich priestorovo podobnjch struk-
tar, Takito radikdlna zmena v ponimani
kategdrii priestoru a €asu bude mat i svoje
filozofické désledky. Skoda, e autor na
niektoré nepoukazal.

Problémom symetrie je venovana statf J.
A. Urmanceva. Dokazuje v nej, Ze zdujem
o symetriu v poslednjch rokoch je vyvo-
lany prechodom prirodovedy na hlbsiu -
roveil poznania. Experimentatori a teoreti-

‘¢i sa snaZia prostrednictvom idei symetrie

prekonal mnohé seridzne tazkosti a skon-
struovat najfundamentdlnejdie tedrie prie-
storu, ¢asu, pohybu a vesmiru. Autor ana-
lyzuje rézne tedrie symetrie od pytago-
rejecov cez Plinia, Keplera, Einsteina, Hei-
senberga a# po sicasné symeirie priestoru
SU (2), SU (3), SU (6) a najnoviie
tedrie s nekoneénymi multipletami. Rozo-
berd také zakladné pojmy, ako je konti-
nuum, semikontinuum, diskontinuum, anti-



symetria, homologickd a krivkova syme-
tria, protiklady symetrie (symetria—an-
tisymetria,  disymetrizicia—symetrizacia,
polymorfizmus —izomorfizmus, variantnost
—invariantnost atd.). Aby bolo moZné
pochopil hlbsie strukturdlne vztahy mate-
ridlneho sveta, musia stiasné tedrie ne-
vyhnutne prehibif vyskum symetrie pri-
rody a podstaty samej symetrie.

Dal§im fyzikalnym javom, ktorj je pre
nis ofividny a pritom nepoznany, je gra-
vitdcia. Zoaberd sa flou stat A. Z. Petrova.
Problém graviticie je dodnes otvorenjm
problémom. Aj ked sa naili zédkladné pra-
vidla, ktoré opisujii tento jav, zatial ne-
vieme ni€ o jeho vnitornom mechanizme.
Teoéria graviticie — wvSeobecnd teéria re-
lativity, ktort sformoval A. Einstein, na
rozdiel od Specidlne] tedrie relativity sa
stale eSte rozvija. Otakdvame od nej odpo-
vede na zikladné otizky, ktoré nastolila
klasickd mechanika a $pecidlna teéria rela-
tivity. V dnesnej dobe viak efte nie je
schopna odpovedat na tieto otazky.

Zakladny filozoficky problém vyjasne-
nia graviticie nardza na zakladna otizku.
Je gravitaéné pole zvlad§tnym druhom hmo-
ty? Odpoved na tato otdzku determinuje
i filozofické ndzory i dalekosiahle fyzi-
kilne désledky. Ani medzi marxistickymi
vedcami neexistuje jednotny ndzor. Jedni
povazujii gravitatné pole za ur€ity druh
hmoty, ini za prejav geometrickjch vlast-
nosti priestoru a ¢asu. Nevyriefené st aj
dalgie otizky, ako problém privilegovaného
siradného systému, riefenie rovnic pola,
problém gravitaéného pola, problém rov-
nic pohybu telies v gravitaénom poli, in-
variantnd klasifikdcia gravitaénych poli,
problémy kozmolégie a relativistickej astro-
fyziky, kvantovanie gravitaéného pola,
problém gravitaénjch vin atd. Riefenie
tychto problémov je viak mo?né jedine
vzdjomnou spoluprdcou filozofov, fyzikov
a kozmoldgov.

V. V. Kaziutinsk§ venuje svoju stat
Casopriestorovej S§trukttre vesmiru, kiorej
vyskum je jednou zo zdkladnjch loh
kozmolégie. Fyzikdlno-teoretickym zdkla-
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dom riefenia skimaného problému je
gravitaéna teéria, ktora opisuje vztah ¢a-
sopriestoru fyzikdlnymi vlastnostami hmo-
ty. Ako vypljva zo stfasnjch teérii, ,ne-
moZeme hovorit o nijakom jedinom a uni-
verzalnom ¢asopriestorovom féne mate-
rialneho sveta, ktory zahrnuje vietky ca-
sopriestory, ale o €asopriestorovych fénoch
rozliénjch fyzikalnych systémov, t. j. o
mnozine ¢asopriestorovych §truktar, ktoré
sa realizujii v materidlnom svete” (s.211).
Ulohou filozofie pri rieeni tohto problému
nie je vyzdvihovat rdézne ,poziadavky®,
.pretenzie® ,predpisy” a ,zakony®, kto-
rym sa musi vesmir podriadovat, ale ,ana-
lyzovat principy a metddy kondtrukeie tes-
rii, ktoré opisuji strukt@ru casopriestoro-
vich fémov rozliénych fyzikalnych wves-
mirov, zdkladnych pojmov tychto teorii,
riesit otizku ich vztahu k objektivnej reali-
te® (s. 212).

Tretia kapitola Problém priestoru a da-
su vo veddch o Zivej prirode obsahuje dve
state. J. A. Urmancov skima $pecifikum
priestorovych a &asovjch vztahov v Zivej
prirode. Biologicky priestor je charakte-
rizovany kvalitativne novymi priestoro-
vymi formami, typmi symetrie, ktoré sa
nezluditelné s Euklidovym  priestorom.
Realizuji sa rézne grupy symetrie vni-
tornej §truktiry na réznych drovniach
zivej prirody, Prebieha proces disymetri-
zacie i symetrizdcie. Tento proces vedie
cez mnoZinu kvantitativniych objektov.
Podla autora ,ten geometer, ktory dokéze
rozpracoval geometriu nie Zivej prirody
v celku, ale len jedného kvietku rastliny,
zaslizi si dve vyznamenania — za sme-
lost a za genidlnost® (s. 231).

Podobne zlozitd je situacia aj s biolo-
gickfym ¢asom. Désledné rozpracovanie
problému v literatiire donedavna chybalo.
Podobne ako v lubovolnom objekte, aj
v biologickom objekte méZeme vymedzif
bez hodin zvla§tnu vlastnost — ftrvanie,
ktord je ‘velid¢inou bez smeru, skaldarom
Na druhej strane tu vsak stoji zakonita
pominutelnost, ktord je vektorom. Obe st
bezprostredne spojené s pohybom, Prostred-

501



nictvom nich definujeme individualny &as
objektu T;. Rozborom struktarnosti T; m6-
zeme objavif v prirode chronopolymorfiz-
mus, t. j. existenciu mnoZiny kvalitativne
totoznych objektov, ale aj chronoizomerin
— existenciu mnoziny T; rovnakého zlo-
zenia a réznej kon§trukcie. Vznikd pro-
blém vzdjomného vzfahu rozliénjch éasov.
Individualny ¢as sa prejavuje v Zivej pri-
rode v &tyroch réznych formach. Aviak
sifasne existuje &asovd organizovanosf
jednotlivich jeho ¢asti. Aj v Zivej prirode
mozeme hovorif o ¢asopriestore, ktory je
viak odliiny od fyzikilneho i kozmického
¢asopriestoru. Bude vsak potrebné kon-
krétne formulovat tieto odlifnosti a vy-
vodit z nich prislusné filozofické zavery.

Psychologickému a zmyslovému odrazu
gasopriestorovych vzfahov je venovana
drubha stadia tretej kapitoly, ktorej auto-
rom je V. S. Tuchtin. Vychddzajtc z psy-
chofyziky, psychofyzioldgie zmyslovych
organov, z ufenia o vysiej nervove] cin-
nosti, ziskavame bohaty materidl na zdé-
vodnenie téz marxistickej gnozeoldgie o
zmyslovom odraze ¢asopriestorovych vlast-
nosti a vztahov, Psychofyziologia ukazuje,
ze predovietkym odrdZame tie makrosko-
pické priestorové Struktary wveci, ktoré
maji metricky charakter. ,Také makro-
skopické vlastnosti a vzfahy objektov, ako
st kauzalne vztahy, niektoré zloZité topo-
logické vztahy alebo teoreticko-grupované
vlastnosti a veztahy, ktoré nemaji &aso-
priestorovy charakter, bezprostredne sa
zmyslovo neodrazaju” (s. 261). Zachyti-
me ich teoretickym myslenim, ktorého ne-
vyhnutnou podmienkou je prave adekviiny
zmyslovy odraz €asopriestorovych vlastnos-
ti makroobjektov v praxi.

Druha ¢&ast priace sa zaoberd filozo-
fickou analyzou pohybu. Je rozdelend do
troch kapitol: 1. Vieobecna charakteristika
materidlneho pohybu. 2. Formy pohybu
v prirode. 3. Metodologické problémy.

V prvej kapitole G. A. Sveénikov ana-
lyzuje pohyb ako formu existencie hmoty.
Riesenie tohto problému ma vainy sveto-
nazorovy i metodologicky vyznam. Je po-
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hyb atribatom, vSetkych materidlnych fo-
riem, alebo existujii aj materidlne objekty
bez pohybu? Kde je zdroj pohybu, zmeny
materidlnych telies? Je vnitri samej hmo-
ty, alebo leZi mimo nej? V akom vztahu
sa nachddzaji zmena a stalost, pohyb,
priestor a ¢as? To st otazky, ktorjch rie-
§enie ma principidlny vyznam tak pre
prirodovedu, ako aj pre filozofiu. Autor
rozoberd rdzne ndzory a odpovede na po-
lozené otazky. Z hladiska marxistickej
filozofie a wvysledkov siéasnych vied vy-
plyva, Ze materidlny svet je nekoneénou
mnozinou kvalitativne rozliénych §truk-
tarnych drovni, ktoré sa nachddazji v uni-
verzalnom vzdjomnom vziahu, ,kde kazdy
z nekoneéne maljch prvkov wndsa svoj
vklad do pohybu vietkjch ostatnjch a
vietky ostaitné urfujd pohyb daného prv-
ku" (s. 278). Tato idea je uréujica i v su-
¢asnej prirodovede. Metodologicky princip
jednoty hmoty a pohybu stavia pred vjs-
kum vetna otizku — ¢&o a ako sa pohy-
buje, nabada ho za obrazom relativnej
stalosti a nemennosti odhalovat pohyb a
zmenu a za obrazom pohybu a zmeny
nachadzat relativnu stalost, relativne ne-
menné materidlne §truktdry. A to je prin-
cip, ktory Zenie vedu dopredu.

So samym pohybom je tzko spita
otdzka jeho foriem. Tomuto problému si
venované dve stadie B. M. Kedrova: 1.
Vzajomny vziah Iforiem pohybu hmoty
a ich klasifikdcia. 2., Kritéria rozliSenia
vyssich a nizsich foriem pohybu hmoty.

Akademik Kedrov, vychiddzajac z En-
gelsovej klasifikicie foriem pohybu, uka-
zuje jej ohranifenost spdsobentt dosiahnu-
tou froviiou vedeckého poznania v danej
dobe. Na druhej strane vsak vysoko vy-
zdvihuje zakladny Engelsov princip —
kazdej forme pohybu postavit do proti-
kladu materidlneho nositela. Treba si viak
uvedomit, ze jednotlivé formy pohybu mé-
#u mal roznych nositelov. Formy pohybu
nie st medzi sebou absolitne oddelené,
ale uskutoffiujd sa vzajomné prechody
medzi jeho jednotlivimi formami. Dalej
autor skima dialekticky proces rozdvo-



jenia (divergencie) foriem pohybu hmoty,
ktory sa uskutofiiuje v kazdom ohnivku
vyvinu prirody a vyplyva z vnatornej
protiredivosti pohybu hmoty. Tento dia-
lekticky proces je tzko spdty so struktir-
nymi droviiami hmoty.

Fundamentilnym sa javi i problém
kritérii rozliSenia vyssich a niZsich foriem
pohybu hmoty, Autor analyzuje dve zd-
kladné kritéria — genetické a struktu-
rialne. Genetické kritérium vychadza z his-
torickosti predmetu v procese vyvinu a
mézeme ho interpretovat §tatisticky alebo
dynamicky. Zakladné kategérie, ktoré pou-
Zivame v tomto kritériu, sa pojmy vyssi
a nizsi. Strukturalne kritérium nardba ka-
tegoriami zlozity a jednoduchy. Obe kri-
téria viak nie st oddelené a wvytvaraji
jednotné strukturalno-genetické kritérium.

V dalsej kapitole autori analyzuji jed-
notlivé formy pohybu v prirode, ako sit
fyzikalna, geologicka, chemickd, biologicka
a kyberneticka forma.

Tretia kapitola druhej ¢asti sa zacbera
metodologickym problémom vyskumu za-
kladnych kategérii priestoru, €asu a po-
hybu.

I. A, Akéurin, M. F. Vedenov, ]. A.
Sackov v stati Pouzitie matematiky vo sfé-
re vydfich foriem pohybu hmoty zo vie-
* obecno-metodologickych pozicii  objasiiuji
niektoré zdkladné problémy matematického
opisu: a) Prefo mA pouiivany matema-
ticky aparat diskrétnu podstatu? b) Preto
z dvoch spdsobov skamania pohybu -
strukturdlneho a funkcionalneho je funkeio-
nilny déleZitejsi?

Pri riefeni daného problému ide predo-
vietkfm o wvzdjomny wvzlah experimental-
nych predstiv a pouzivaného materialneho
apardtu. Zaujimavy, 1 ked zatial wvébec
neobjasneny je fakt, Ze priroda si na svoj
opis vyZaduje funkcionilne diskrétny pris-
tup.

V' poslednych rokoch méZeme sledovat
tendenciu zblizovania mikrofyziky a koz-
molégie, ¢o mdze mat za ndsledok vyivo-
renie jednej tedrie oboch &asti reality,
v zéakladoch ktorej sa ako podstatny moze

Filozofia XXVII, 5

ukdzaf strukturalny opis. Na druhej strane
viak modelovanie vys§ich foriem pohybu
v ramei funkcionalneho opisu ma voéi
experimentu istd relativhu volnost a zda
sa, ze bude efte dlho dominujicim fak-
torom. Autori neuprednostfiujii ani jeden
spésob opisu reality. Oba spdsoby, Struktu-
rialny i funkcionalny, povaZuju za déle-
zité, Kym strukturalny opis predpoklada
individualizaciu objektu, jeho relativnu izo-
liciu od inych objektov, funkciondlny opis
skima vzajomny vzfah medzi tymito ob-
jektmi, istd dynamiku systému objektov
(s. 537). V poslednych rokoch nadobuda
velky vyznam kybernetické modelovanie,
ktoré sa neohranituje len na vyskum exis-
tujacich vyssich foriem pohybu, ale kon-
struuje nové formy, ktoré budd dokonalej-
§ie ako samy existujace formy.
Funkcionalny opis reality zachycuje
iba jednu jej stranku. Z nekoneénej roz-
manitosti reality vypljva, Ze na opis
jej inych stranok bude potrebny aj iny
pristup. Stadia J. V. Satkova O ulohe
pravdepodobnostného  pristupu ve viysku-
me pohybu hmoty sa zaobera jednou
takouto metédou. Pravdepodobnostné idey
umoziiuji zavddzat do vedy ,novi triedu
zovieobecnenych pojmov, pomocou ktorych
moZeme oddvodnif principidlny charakter
relativnej autonémmnosti a nezavislosti pre-
javovania sa objektov® (s. 569). Bez tohto
pristupu si nevieme predstavif stcéasny
rozvoj predstdv o pohybe, o drovniach
§truktir a determinaciu tychto objektov,
zahrnujic do toho i Zivé systémy, dyna-
miku ndhody. Velkid tdlohu zohrava tedria
pravdepodobnosti v procese riadenia.

Dalgou strankou problému pohybu si
jeho  gnozeologické aspekty, ktorym je
venovana stat V. 1. Stoliarova Zdkonitosti
poznania pohybu a logika. Autor objas-
fiuje také zakladné otdzky, ako napr. éo
sa vieobecne chipe pod zdkonitostami po-
znania zmeny, a ukazuje, aky metodolo-
gicky vyznam md odhalenie tychto za-
konitosti v dialektickej logike. Rozobera
tri zdkladné skupiny zakonov poznania
zmien a ich metodologicky vyznam.
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Problémom logického odrazu pohybu
sa zapodieva stadia J. A. Petrova. Autor
dokazuje, Ze ,tfazkosti logického odrazu
pohybu alebo odrazu pohybu pomocou
abstrakeii vznikaju v procese opisu zi-
konitosti pohybu abstrakciami vieobecne,
najmid matematickymi. Pritom jednou zo
zdkladnych tdloh logického zobrazenia po-
hybu je konstrukcia formélno-logickej ne-
protiretivej definicie pojmu pohyb a
jednotiek jeho miery” (s. 597). Autor
skima vzdjomny vztah definicie pohybu,
logického protiredenia, ako aj funkciu pre-
miestnenia a jej vztah k matematickim
funkcidm. Z tohto aspektu rozobera jed-
notlivé apérie Zenona,

Prédca je napisand na dobrej teoretickej
arovni a zodpovedd sidasnej Grovni ve-
deckého poznania, Okrem analyzy pojmov
priestoru, €asu a pohybu skima sa aj
vzajomny vztah a ich funkciondlna jed-
nota v teoretickom systéme vedy. Je jasné,
7e v jednej praci nemohli byt rozpraco-
vané vietky aspekty tejto Sirokej proble-
matiky. Synteticky pristup viak umoZnil
zddraznit priave tzku spojitost medzi ty-
mito kategoriami. Spominant pracu pova-
Zujeme za UGspeiny marxisticky prispevok
v rozpracovani zakladnjch problémov ka-
tegéri{ priestoru, ¢asu a pohybu na tdrov-
ni siitasnjch vedeckych poznatkov.

Jan Dubnicka

FILOZOFICKA PRACA O PRAVDEPODOBNOSTI

Autor Uvodu do sveta pravdepodobnosti
(Vvedenije v verojatnostny] mir, Moskva
1971) J. V. Satkov nie je naSej filo-
zofickej verejnosti mneznamy. Roku 1961
vysiel v Prahe preklad jeho knihy pod
nazvom Materialisticky viklad kvantové
mechaniky a na strankach odborngch pu-
blikdcif a &asopisov vychiddzaji uZ po
mnoho rokov jeho stidie, ktorych domi-
nantnou témou st problémy pravdepo-
dobnosti a §tatistiky.

Kniha je rozdelend do niekolkjch &asti,
pricom prvé dve kapitoly majd charakter
akejsi teoretickej pripravy. Poukazuje sa
v nich na vyznam pravdepodobnosti v
su¢asnych vedach; osobitne sa vyzdvihuje
vyznam matematiky a systémovo-§truk-
tarny pristup. Satkov wvychadza z mys-
lienky, Ze spojenim dvoch wveci wvznikd
¢osi nové; kvality tohto nového nie sit
aditivnym vyjadrenim izolovanych zloZiek.
To je jasné distancovanie sa od mecha-
nistického chapania, to je vjchodisko ne-
zluéitelné s redukcionizmom. Vo svojej
argumentdcii sa autor knihy opiera aj
o najnoviie viysledky vyskumu v tedrii
informécii a v kybernetike.
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Tretia kapitola sa zaoberd problemati-
kou determinizmu. Sackov sa tu predsta-
vuje ako znalec histérie fyziky a vystihuje
slabé stranky mechanistického determi-
nizmu, najmi jednoznaénost a rovnocern-
nost sdvislosti. Hoci sa pod titulom uvi-
dza, Ze ide o metodologické otazky, autor
knihy sa nevyhyba ontologickym tvandm,
ak je to potrebné na viestranné objasne-
nie sledovanych problémov. Podla jeho
nahladu poznanie nemoZno objasnit bez
prihliadania na bytie, ktorého je odrazom
a vyjadrenim.

K jadru problematiky sa autor dostiva
vo §tvrtej kapitole, kde analyzuje za-
kladné myilienky tedrie pravdepodobnosti.
Teériu pravdepodobnosti vymedzuje ako
matematickdi disciplinu, ktord skdma za-
konitosti nahodngch javov. Zdéraziue,
1. #e néhodnid wudalost vystupuje ako
element nahodného masového javu. 2. Mno-
#ina udalosti sa deli na triedy, podmno-
#iny, charakterizuje ich rozmanitost. 3. Ako
tretiu  zakladnt ¢rtu  pravdepodobnosti
— v zhode s mnohymi inymi autormi —
uvddza nezdvislost. (Pri vyklade tyclito
problémov sa opiera o znadmych soviet-



