INTEGRITA SPOLOCNOSTI V PONATI
CHARLESA FOURIERA

ALFRED STULLER

Rozhodli sme sa zaoberat sa predstavami, myslienkami a nizormi Charlesa
Fouriera (1772—1837), zamierenymi na budice usporiadanie ludskej spoloé-
nosti, pretoze z nich vychddzaju mnohé podnetné myslienky, ktoré spolu s na-
zormi Saint Simona (1760—1825) a Roberta Owena (1771—1858) stali sa
jednym zo zdrojov marxistického vedeckého svetonizoru. Engels v &lanku
Uspechy hnutia za socidlnu reformu na kontinente, ktory uverejnil v ty#denniku
anglickych socialistov — owenovecov r. 1843, pife e Fourier ,...takmer st-
Casne so Saint Simonom venoval vietku energiu svojho mohutného rozumu
stadiu Struktary ludskej spoloénosti...“. Aj ked vo Fourierovjch spisoch nie
je tolko ,iskier geniality” ako u Saint Simona, ,...¢&itame jeho diela s velkjm
poteSenim a nachddzame v nich viac skutotnych hodnét ako v dielach pred-
chadzajtcej §koly”.! Napriek mysticizmu, ktorym st Fourierove price presiaknu-
1é, ndjdeme v nich hodnotné myslienky a dvahy, napr. v jeho teérii slobodnej
prace, v porati ludskej aktivity, moZnej sebarealizacie v rédmeci spolo¢enského
kolektiva, alebo v otvorenej kritike ,civilizdcie“, ktort povazuje za vrchol
pneporiadku, biedy a zvrhlosti”. Pozoruhodné st aj jeho myslienky o vyhodach
a nevyhnutnosti zdruZovania Iudi, o emancipacii Zien, pracovnej vychove deti,
ako aj Fourierove dialektické postrehy v chapani vyvinu ludskych dejin a podob-
ne. Z mnozstva problémov, ktoré rozoberi Ch. Fourier vo svojich dielach,
pokiisime sa v tejto stati analyzovat iba tie, ktoré ndm wumoznia pochopit
jeho pohlad na niektoré problémy integrity budiceho ,societdrneho zriadenia“.

Predovietkym si viimneme Fourierovu snahu skiimat a poznat zékony so-
cidlneho pohybu, odhalif ,socidlny kédex” dany bohom. Engels vo svojej préci
Vijvin socializmu od utépie b vede (1949, s. 28 —29) ukazuje, ¥e Fourier chipe
dejiny dialekticky. Vy¢islenim 4 fiz a 32 periéd, ktoré Fourier predpokladd vo
vyvine ludstva, ako aj tvrdenim, Ze ,pred nami je fiza dlhého §fastného Zivota”,
ukdzal prechodnj a docasng charakter fazy civilizacie, do ktorej zahrnul aj
kapitalisticki spoloénost, a nevyhnutnost vzniku nového, kvalitativne vysiieho
spolofenského zriadenia.? Pri¢inu disharménie ,prvych siedmich periéd” vo
vivine ludstva vidi v tom, Ze ,...<¢lovek tu bol nedostatotne vystrojeny
prostriedkami existencie, nevyhnuinymi pre jeho harmonicky rozvoj“.? Epocha
disharmonickosti bola vSak potrebna na to, aby zabezpetila dal§i rozmach ma-
teridlnej vyroby. Viedla od patriarchdlnej malovyroby cez barbarstvo so strednou
Groviiou vyroby az k civilizacii, pre ktord je charakteristicka velkovyroba.

LENGELS, F.. Spisy 1, Praha 1957, 508—509,
? FOURIER: Vybrané diela I, Osudy sveta a ludstva, kap. IV, 138.
* Tamie I, Fourierov systém, 12,
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Takto rozvojom vyroby, vedy a umenia vytvorila civilizicia predpoklady pre
svoj zdnik a pre mozny vznik nového harmonického zriadenia.?

Pri formulovani svojich ndzorov na zmenu spoloénosti vychadza Fourier,
podobne ako Holbach a Helvetius, z ludskej prirodzenosti a z Iudskych vasni
ako hybnych sil ovladajtcich konanie &loveka, ako ,...zakladnjch vlastnosti
podstaty ¢loveka”.’

Podla univerzalneho zdkona vieobecnej analégie cely stvoreny svet je ana-
logicky tvorcovi, odraZa jeho vlastnosti. ,Vesmir sa podoba bohu, ¢lovek sa po-
dobd vesmiru, je zrkadlom vesmiru.”® Ked boh dal zikony celému vesmiru
— uvaZzuje Fourier pod vplyvom mySlienok Morellyho — nemo#no pripustit,
zeby nedal zdkony aj pre ludskdt spoloénost. ,Svet je podriadeny zdkonom
pohybu. Prifazlivost je zdkon materidlneho pohybu. Analogicky tomu zdkon
secialneho pohybu je ndklonnost k vdsiam."” To znamend, e vo Fourierovom
chapani st ludské vasne rozhodujicou integrujtcou silou ludskej spoloénosti.
Avsak zjednocujt spolo¢nost iba za predpokladu svojho plného rozvoja a vtedy,
ked ,...rozlet va§ni individua... je blahom nielen pre jednotlivca, ale pre
masu Iudi”.® A% Gplny rozvoj vasni vedie ¢loveka k snahe zladif svoje §tastie
so $tastim celého Iudského rodu. Odtial vyviera Fourierova kritika zriadenia
pcivilizacie”, ktoré potli¢a ludské véasne, neumoziiuje ,,uspokojif z nich ani
jednu desatinu”,’ pripadne umo#iiuje uspokojif ich iba vtedy, ,ak sa im oddava
kazdy osobitne“,'® &o vytvira zlo medzi ludmi a stavia ich proti sebe. Fourier
viak vysoko vyzdvihuje integraént funkciu ludskych vasni, ktoré pri spravnom
rozvijani v kolektivnom Zivote ,pracovnjych sérii” v societdrnom zriadeni vedd
»- ..k zhode a socidlnej jednote“.! Rozlet Iudskjich vasni je podla Fouriera
mozny a spravny len v kolektivnom vzfahu, lebo ak maja byt va§ne dobré, nemé-
zu sa im ludia oddavat oddelene, nezavisle a na tkor inych Iudi. Ak je naj-
vysSou ludskou vésiiou snaha spojif svoje stastie so §tastim Iudského rodu, po-
tom je skutoéna sebarealizicia ¢loveka moZna len v rdmci spolotenského celku,
v podmienkach rozvoja Iudského kolektivu, v ktorom je kolektivna praca nielen
rritazlivd, ale v ktorom sa aj ludia zoskupuja podla pritazlivosti ludskjch
vasni. A to je zdklad Fourierovych ,progresivnych sérii”, teda pracovnych sku-
pin v harmonickej spolotnosti. Tu ... vietky ludské vane smeruja k vytvore-
piu jednotnej ¢innosti”,'* k ,,umeniu zdruiovat a rozvijat v plnej zhode masu

4 Tamze I, 16.

5 Tamize I, 9—10.

6 Tamze I, O.

7 Tamze I, 10.

8 FOURIER: Vybrané diela II, Cesty buddcnosti I, kap. II, 162.

® FOURIER: Vybrané diela I, Osudy sveta a ludstva, kap. IX, 177.
1 Tamie III, Novy hosp. a societirny svet, Predhovor, 72.

1 Tamie I, Osudy sveta a Tudstva II, 100. Fourier tu hovorl: ,Vdine sa povazovali
za mepriatelov zhody — ja o nich hovorim, #e sa snaZia len o zhodu, len o socidlnu jednotu.
Ale méiu déjst k harménii len vtedy, ked sa spravne rozvijaji v séridch skupin.*

' FOURIER: Vybrané diela III, Analjza prifailivosti podla vaini, kap. I, 120.
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ludi“?® za spoloénym cielom a kvoli spolotnému blahu. Preto Fourier hovori
o ,...kolektivnom preduréeni ¢loveka”

Podnetne st Fourierove myslienky, v ktorfch vyslovil presvedéenie, ze ak
sa ludom umozni vykondvat pricu podla vlastnych zalub, buda zabezpecené
potreby Iudi aj bez donttenia.!®> Preto sa Fourier zamysla nad vytvorenim
takéhoto spolotenského poriadku, ,...v ktorom by pracovny proces zodpovedal
prirodzenym z4lub4dm &loveka, daval by pracujicim fyzické a duSevné uspokojenie
a vyvolaval v nich nadSenie”.’® Viedlo by to aj k odstrdneniu antagonizmu
v spoloénosti.’?

Ak4 bola analyza ekonomickych poriadkov ,civilizacie” v pohlade Charlesa
Fouriera? Z mnoZstva faktov, ktoré vo svojich pricach uvidza, vidiet, Ze tato
analyza bola ztZen4d iba na sledovanie rastu produktivnych spolocenskych sil,
na ,...bezprostrednt vyrobnd &innost”,’® pritom vedome obchédza jestvujtce
vjzmbne spolotenské pomery. Aj ked zdéraziiuje, Ze vyroba je mozni iba

. v kolektivnom vzfahu”, aj ked charak'erizuje civilizdciu ako .. .kolektivne
otroctvo, zaloZené na ekonomickej zavislosti, na krutosti sikromného vlastnic-
tva,'? nerobi hlbfiu analjzu tjchto vztahov ekonomickej zévislosti, vyhyba sa
im. Mozno to dokdzat mnohymi faktami, ako napr. tvrdenim, Ze ,...ekono-
micky neporiadok sa v poliiickej sfére odraza ako politicka nespravodlivost”,?
e ....duch obchodu vlidne a v§luéne riadi politiku“,*® ,...obchod sa snaZi
§tat Gplne podriadif sebe”,?? ,§tat je v podstate sluhom a ochrancom privile-
govanych a bohatjch proti mase obyvatelstva“®® a podobne. Zastdvame ndzor,
7e Fourier si uvedomuje rozdielne postavenie pracujicich v procese materidlnej
vyroby,?* ked tvrdi, e ,na poéde ekonomického chaosu vlastného civilizécii
neznizujd sa v civilizovanjch spolo¢nostiach socidlne protirefenia®. ... ,Robot-

13 Tamze III, 122.

1 Tamge II, Cesty budicnosti I, kap. VIII, 190—191.

15 Tamie I, Fourierov systém, 32.

,Pracujiici, ktorjch praca nespoéiva na slobodnej zdlube, ale na biede, na hrozbe smrti
hladom, nie st len lahostajni k vysledku svojej prace, ale zadinajd nenawd_let sdm pracovny pro-
ces, nimi chapany ako utrpenie.”

16 Tamie I, 43.

1" Tamze I, 44.

18 FOQURIER: Vybrané diela I, Osudy sveta a ludstva, 93—94. Vychddzajic z prijatého
pravidla ,absolitnej pochybnosti a absolitneho odklonu®, voli Fourier taky postup, Ze
w...nechee riefit otdzky, ktoré sa spdjali s trénom a oltdrom". Na rozdiel od filozofov,
ktori vidy ,...hladali spoloéenské blaho v administrativnych a naboZenskjch novostiach®,
hladd Fourier toto blaho spoloénosti , ...len v &innostiach nemajtcich nijaky vztah k admi-
nistrcii, ani ku kiazstvu®.

1% Tamfe I, Fourierov systém, 17.

0 Tamze I, 35.

2 Tamze I, 351,

2 Tamze I, 35.

23 Tamie I, 35.

% Tamze I, 27—28. Vypljva to z jeho mnohych vyrokov, v ktorych ukazuje, Ze ,Préca,
ktordi mi byt radostou a &tastim, je v civilizdcii utrpenim a prekliatim®. ,Pracujtcich
7enie do tovarne krutd bieda, ktord ich meni na otrokov prace. Vo svojej préci sa podria-
dujit ekonomickému riadeniu.® ,Medzi tymi, €o riadia pracu, a pracujticimi sa vytvdra stile
viciia priepast.”
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nici nadobudaju nepriatelstvo ku svojim najimatelom i k celému spologenskému
utvaru.” ,Cely spolodensky systém je preniknuty antagonizmom.“?s

Fourier teda videl v zriadeni civiliz4cie existenciu tried.?® Odmietal viak
triedny boj a revoliiciu ako spésob rieSenia antagonistickjch protireceni. V so-
cidlnom boji a v revoltciich nevidel spésob rieSenia tychto protiredeni. Tym
neuzndval dezintegraciu v spolodenskom pohybe. Fourier chapal spoloenskd kva-
litu ako diferencovant a zbadal, Ze s narastanim diferencovanosti je potrebna
vatsia integrovanost. Chcel viak integrovaf bez jej dezintegrdcie. Jeho poriatie
zjednocovania zahrnovalo iba javy rozélenené, diferencované, a nie aj javy
rozlozené, dezintegrované. Ale syntetizovat, zjednocovaf, tvorif ,novi harmonic-
ki spolo¢nost” nebolo mozné bez predchédzajtceho analytického, polarizaéného,
dezintegraéného procesu. Zjednocovat, integrovat v spolotenskom pohybe mo#no
len to, ¢o je diferencované a dezintegrované. Integrovat k novému mo¥no iba
rozloZenim a zanikom starého. V spoloenskom v§vine neméie ist o abstraktne
chdpana ,integriciu spolotnosti vobec”, oproti ktorej by potom kazd4 dezin-
tegracia bola nie¢im, ¢o by spoloénost vébec ,ruilo®. Avsak ide o dezintegraciu
smerujicu napr. k negécii kapitalistickej spolo¢nosti a k jej nahradeniu integra-
ciou v spoloénosti vy§§ieho vyvinového typu. Ak sa aj rozpory v spolo¢nosti vy-
vijaji na zdklade jednoty a boja protikladov, potom nemdze byt integrdcia a de-
zintegrdcia nieéim, éo sa len vyluduje, ale aj tym, éo sa navzdjom podmieriuje.
Dana spolotenska integrita musi vidy zahrnovat obidva prebiehajice procesy
— integracie i dezintegricie. Integrita spolotnosti sa teda nemédze povazovat
za opak rozporu, ale je to rozpor sim so svojou jednotou i bojom. V zhode
3 Marxom musi tu vidy ist o konkrétno-historicky pristup k spoloéensko-eko-
nomickej formdcii. To znamend, %e napr. integricia a dezintegricia v ramci
scasnej kapitalistickej spolotnosti, ako proces, ktorj nakoniec rusi integritu
spolonosti na béze kapitalistickej ekonomiky, neznamend ohrozenie integrity
»spolotnosti vébec®, ale je to cesta k nahradeniu kapitalistickej integrity integri-
ifou komunistickej spolotnosti. Preto revolicia ako vrchol procesu dezintegrdcie
kapitalizmu — je sudasne vychodiskom komunistickej integrdcie.

Fourier neuznival tieto dezintegratné spolocenské prejavy. S obavou sle-
doval zostrovanie rozporov medzi vlddntcou triedou a potlatovanymi masami
a bol ne§tastny, Ze vzrast tohto napitia vedie nezadriatelne k socidlnym otra-
som a revolacidm.”” Prostriedok na riefenie antagonizmu videl v uskutoéneni
socidlnej harménie prostrednictvom pritazlivosti podla vasni. Domnieval sa,
Ze ,...ak bude prica vo falange tak organizovans, aby slizila na uspokojenie
zékladnych vasni ¢loveka, bude pritazlivd a stane sa pézitkom. Viedy zmiznt

* FOURIER: Vybrané diela I, Fourierov systém, 32—33,

® Potet tried v civilizdcii Fourier jednoznatne nevyjadril, O $tyroch triedach, 4 to,...0 lu-
doch vyssej triedy, kfazoch, vedcoch a Iude® hovori v II. zvizku Vybranych diel, s. 164.
O inych styroch triedach, a to o patriarchoch, triede bohatjch, strednej triede a chudobnej
triede hovori v III. zviizku Vybranych diel, kap. XII, 261—262.

¥ FOURIER: Vybrané diela II, Kritika zriadenia civilizdcie, 17. ,Revolcie vzrastaja;
vidy viac a viac vidief, ako v dialke dozrievaji pri nedostatku akéhokolvek prostriedku
vyhnif sa im."
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v spolotnosti antagonizmy a nebudd tu paraziti“.?® Préica sa stane takou lakavou,
pritazlivou a spolofensky uznavanou, ze zaujme a postupne pritiahne aj bohatd

triedu vlastnikov. Fourier Ziadal ,...rozlisovat triedy, ale nie oddelovat a sta-
vat ich proti sebe”.?® To vyplyvalo z jeho pohladu na 3tastie cloveka, ktoré
videl v ,...pouzivani velkého Lohatstva a v nekonetnej pestrosti potefeni”.>

Fourier, ktory bol proti dezintegracii, nepoZadoval odstranenie sikromného
vlastnictva, tohto zékladného zdroja dezintegracie ludi. Ak iba uspokojovanie
vasni vedie k harmonickému spajaniu ludskych individui, ne§lo mu o odstra-
nenie stkromného vlastnictva a triedy bohatych vlastnikov, ale o pozdvihnutie
vietkych na troveii bohatych ludi prostrednictvom nového harmonického zria-
_ denia. Chcel oslobodit celé ludstvo odrazu, a nie najprv potlaéované a vykoris-
tované triedy. Preto jeho predstavam bola cudzia myslienka o tiplnej rovnoprav-
nosti. Série podla vasni, ako pracovné skupiny falangy ,...vytvaraji sa
7 osobnosti nerovnych vo vSetkych vztahoch — wveku, majetkového wvztahu,
charakteru, vedomosti, ...st kontrastom nerovnosti od bohifa po chudika,
od vedca po nevedomca, od mladého po starého,... a ¢im vAacs] je stupen
protikladnosti a nerovnosti, tym viac pritahuje séria k pracovnému procesu,
sposobuje blaho a predstavuje socidlnu harmoéniu”.®' Praca organizovand podla
z4lub mala zblizovai bohatjch i chudobnjch a viest k tomu, Ze u bohatych
zmizne odpor a opovrhovanie pracou, aZ sa napokon sami zapoja do price, a chu-
dobni prestant bohatym zividiet v takej miere, v akej sa budd zvySovat ich
prijmy a podiely na déchodku z ich prace v mnohjch séridch. Prijmy sa budd
rozdelovat vo forme mzdy za pracu, odmeny za zrutnost i talent zo zisku za
vneseny kapital.3* A tak postupne vznikne situdcia, ked ... vSetky triedy zdru-
sované spolotnymi ziujami zabudnd na vzajomnd nenévist. ... Triedne spory
zmiznt v atmosfére vieobecnej harménie”.*?

Pretoze Fourier povaZoval dezintegraciu spolofnosti iba za regresivny spo-
lodensky pohyb,** chdpal dezintegrdaciu spoloénosti len ako holi negdciu, ako
anarchiu a rozvratnij, negativny spoloéensky din. Takéto pofiatie viak vedie
k iluzérnym predstavim o nerozpornej spolo¢nosti. V spolocenskom pohybe
nemo#no stotoziiovat dezintegriciu len s regresom. Ide tu o problém dialektickej
jednoty pozitivneho a negativneho. Prave preto — ako dokézal ui Hegel, pozi-
tivne a negativne st v dialektickej jednote — byva ¢asto to isté, o je negativne,
rozkladné, dezintegrujice oproti jednému typu integrity spolotnosti, sdfasne
pozitivnym, tvorivym, konstruktivnym oproti inému typu integrity spolo¢nosti.
Vjvin spoloéensko-ekonomickjch formacii neméze prebiehat bez rozkladu pred-
chadzajicich typov formacii. Rozklad je stéastou vyvinu. Ich absolitne vyla-

Tamze, Vybrané diela I, Fourierov systém, 44.
* FOURIER: Vybrané diela III, Opatrenie pokusnej falangy, kap. XII, 263.
Tamze III, Novy hosp. a societarny svet, 19.

%1 Tamie 1I, Cesty budicnosti II, kap. II, 209.

* Tamze IV, O spoloéenskej rovnovahe véaini, kap. XXXIV, 19—23.

3% FOURIER: Vybrané diela I, Fourierov systém, kap. ITI, 51.

* FOURIER: Vybrané diela II, 116. Fourier o tom piSe: ,Vfera rozporné nazory
zvrhli trény, oltire a zdkony vlastnictva, Eurépa kra¢ala k barbarstvu; zajtra priroda najde
iné zbrane a civilizdcia sa podrobi inym skuskam, padne, ako padala uZ neraz.”
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tenie je mozné len v abstrakeii. V konkrétnej skutotnosti byva vidy rozklad
jedného vznikom druhého. Preto ani v spolofenskom pohybe nejde o nejaka
holti negéciu, ale o dialekticki negéciu negacie. Problém je v tom, k akej
kvalite sa spolofnost integruje. Nikdy tu nejde o nejaka abstraktna ,integritu
vobec”, ale o uréitd konkréinu spolofenskt integritu. Boj o fiu nie je inakiie
mo?ny, len ako boj proti inej konkréinej spolofenskej integrite. Striedanie
integrity spolofnosti niZiieho typu s in'egritou vysSicho typu je objektivnym
spoloéenskym procesom. Preto proces in‘egracie a dezintegricie spolotnosti je
v zhode s Marxom saéastou prirodno-historického procesu. '

Fourier nepripastal, Ze by sa diferencidcia v spolofeskom zriadeni civili-
zacie mala vyvijat aZ k dezintegrdcii, t. j. k socidlnej revolticii. V tom bola
jednostrannost, orientdcia iba na kvantitu a popieranie moZnej kvalitativnej
zmeny. Stufasne tym redukoval predstavy o kvantite iba na diferenciané prejavy
a vylucoval z kvantity aj mozné dezintegraéné prejavy. Fourierov utopizmus
sa prejavoval aj v jeho ofakdvani, Ze v zriadeni civilizdcie sa zdkladné antago-
nistické triedy postavia inaksie k integrite tohto spolocenského zriadenia, ako
ich k tomu natili materidlne Zivotné podmienky. Podla Fourierovich predstiv
potladované triedy nemali nésilim brojit a rozkladne vystupovat proti integrite
zriadenia civilizdcie, aj ked ich Zivot natil bojovat za zmenu svojich nevyhodnych
materidlnych podmienok.>® A naopak, vlddnica trieda mala dobrovolne sithlasif -
so zmenou integrity zriadenia civilizacie, a to za podmienok, ked mala vyhodné
ekonomické a spolotenské postavenie.’® Podla Fouriera od aktivity vietkych
zd'ezi moznost zjednotif ludi za humdénne ciele budicej spolo¢nosti. Toto tvr-
denie je iba jeho Zelanim, nemd materidlny zdklad, a preto je ildziou. Marx
dokazal, 7e tito historickt tlohu méze splnit iba proletariat, éo vyplyva z jeho
ekonomického postavenia. Proletaridt neméze oslobodit seba bez toho, aby neod-
strdnil biedu, atlak a vykoristovanie vietkjch pracujicich. Na to je potrebné,
aby sa najprv oslobodil proletariat ako trieda, a nie naraz celé ludstvo, ako
tvrdil Fourier. Pre‘o zjedno'it Iudi v spoloénosti i v svetovom meradle a napo-
kon prekonat triedne delenie nemoZno bez dezintegracnej éinnosti proletariatu,
ktora vyvrcholi v uskutoéneni socialistickej revolacie. Fourier to chcel dosiahnut
bez dezintegra¢nej ¢innosti potladovangch tried oproti integrite zriadenia civili-
zicie, to znamend bez nésilia, na béze presvedlenia, prikladu a za pomoci
Tudskych vasni. '

Fourier kritizuje obsah politiky vladnicej triedy a zriadenia civilizécie,
ale neviima si a neanalyzuje obsah a formu sice e§te chabej, ale ui sa rozvi-
jajucej politiky potlacovanych tried. Cheel zjednotif bohatych a chudobnych,
zmiernit to, ¢o bolo antagonistické, a preto nezmieritelné. Nepochopil, ze
zjednocovanie prebieha predovietkym a najprv vnitri samych tried a navonok
iba medzi triedami s rovnakjmi materidlnymi Zivotnymi podmienkami. Roz-
dielne ekonomické podmienky tried boli aj vtedy zdrojom ich integraénych
a dezin.egraénjch postojov. Preto vnitorné i vonkajiie integrovanie potla-

35 Pozri pozn. 28.
% Pozri pozn. 32 a 33.
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Sovanych tried vedie postupne k rozkladu, dezintegracii integrity antago-
nistickej spoloénosti. Fourierova snaha integrovat ludi bola abstraktnd. Ludia
nie st izolované individud, ale spolofenské bytosti Zijice vidy v konkrétne
historickych podmienkach, ako prislusnici réznych socidlnych skupin a spolo-
Censkych tried. Preto integratné a dezintegraéné prejavy, vlastnosti a kvality
jednotliveov, socidlnych skupin a spolodenskych tried si vidy rozdielne vzhladom
na ich rozdielne Zivotné podmienky. Aj miery ich integrovania a dezintegrovania
st preto rozlicné. V firiedne diferencovanom spoloenskom byti vznika i triedne
vedomie, aj podstata rozdielnych protikladnych zidujmov spolofenskych tried.
V antagonistickej triednej spolotnosti je preto moiné iba triedne zjednocovanie.
Ka?d4d snaha o iné zjednocovanie je iluzérna, utopistickd, a preto nerealizo-
vatelna.

WHTETPAIIMA OBIIECTBA B IIOHMMAHHH IHAPJIA &$YPBE

Ampppen lryanaep

B mHacTosAmeil cTaThE AaBTOP TEITAETCA UPOAHAANSHpPOEATE Baraamsl Ilapas @ypre Ha
npobreMel HHETErpaluMy OyIyIIETO CCOIMETAPHOrC CTPOAY», KOTOPHIE OH BHICKASHIBAECT B CBOHX
paforax, cocraBAflOmMUX 4YeTolipe ToMa erco «MasbpaHHEIX NpOM3BEmEHMIT?.

ApTop wmexomuT us maHHore Pypee aHaansa SKOHOMHYECKOTO CTPOA  KIIMBHJIHSAI[HHD
¥ TOKASHIBAET, YTO OTOT AHAJHS SBJAAETCA ONHMOCTOPOHHUM, OrPAHHYHMBAIONIHMCA JHIIB PaccMo-
TpeHHeM pOCTAa MATEPHANLHLEIX I[IPOMSBOTUTENBHBIX CHJ, HO He pawomuM Gomxee raybokoro
pasbopa CymIECTBYIOI[MX OOUIECTHBEHHLIX TIPOMSBOICTBEHHEIX orHomeHui. Cumras pemamomei
MHTerpHpyomel obfmecTBeHHON cMNol yenoBedeckue crpactd, Pyphe CTPEMHTCA K CO3JAHHID
OYIyI°r0 COLHEeTAapHOIO CTPOA, B KOTOPOM OyIeT NOCTHTHYTA COBEPIIEHHAA TapMOHHMA GOraTeix
u GegHHIX M TeM caMeM OyIer JUKBHIMPOBAH CYLECTBYIOUIHMHE B OOLIECTBE AHTATOHHSM.

Orpunaa kzaccoeylo Gopefy H conMansHylo pesomounio, @Dypbe He IpHaHasal B 06-
MECTBEHHOM JBIDKEHWH [CGHHTETDALHH M XOTeX MHTErPHpOBATE OBIJECTBO, He paspyumas
M IMaJeKTHYSCKH He OTPUUAs MHTeIPalui craporo ofLiecTBa MHTepalldeil HOBOIO I'aPMOHE-
YECKOTO COLHETAPHOTO CTPoA. ABTOp mokassieaer, uro Pypee TeM caMBM TIOHHMAET IIPOLECCHL
HHTETPANMH W JIESHHTErpalldd JHIb abCTPAKTHO, a MHHTerpanmio ofIecTBa OH HOHHMAET
JHIIB KaK TOJOe OTpHuaHue. B CBOel cTaTbe aBTOp CTPEMHTCH [OKA423aTh, 4YTO IIPOIECCHI
WHTETPALMH ¥ JESHHTerpaliM¥ HE TOJEKO HE MCKI0YAIT, HO W OBYCIaBIHMBAKT [OPYT HOpyra.
U= noxassBaer, 9T0 OJHOCTOPOHHAA opwexTanus Oypre Ha nuddepennumanmio Ges nesumHTe-
I'paluy HANpaBJAeT BHHMAaHHe JHIIL Ha KOJHYECTBO 3 OTPHIAET BOSMOMKHEIE KadecTBeHHLIe
U3IMEHeHHA OOIIeCcTBEHHOR MHTErpPAIHH,
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INTEGRITY OF SOCIETY IN CHARLES FOURIER'S CONCEPTION

Alfréed Stuller

In the present paper the author tries to analyze Charles Fourier's attitudes to the
problems of integrity of a future ,societary system®, as Fourier introduces them in his works
summed up in the four volumes of his Selected Works.

The author starts from Fourier’s analysis of the economic establishment of ,civilization®
and points out that this analysis is onesided and confined to the mere following of the
growth of material productive forces, but he does not make a deeper analysis of the existing
social productive conditions. Fourier, who takes human passions for a decisive integrating
social force, attempts at a creation of a future societary system in which a complete harmony
between the rich and the poor should be established and thus the existing antagonism in
society should be done with.

By refusing the class struggle and the social revolution Fourier did not recognize the
disintegration of the social motion and wanted to integrate society without destroying and
without dialectic negating the integrity of the old society, by the integrity of the new
harmonic societary system. He proves that thus Fourier takes the processes of integration and
disintegration only abstractly and the integrity of society only as a mere negation. The author
tries to prove here that the processes of integration and disintegration not only exclude each
other, but alsc condition each other. He shows how Fourier’s onesided orientation to differen-
tiation without disintegration directs attention only to quantity and denies the potential
qualitative changes of social integrity.
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