v tom zmysle, Ze ,nie ludské svojou lud-
skou vyznamnosfou, ale ludsky vijznamné
svojou stvdrnenostou nadobida pre ¢lo-
veka esteticky wvyznam”. Ked sa toto
stvarfiovanie stane aj osobitnou potrebou,
mozeme hovorit o vzniku esteticky hod-
notovej dimenzie vztahu &loveka k svetu.
Myslim si, Ze autorka sprdvne upozor-
fluje na genetickit pribuznost estetickych
hodnét s ostatnymi hodnotami a potre-
bami ¢&loveka i na Marxovo chépanie
estetiéna v stvislosti s istou stvarnenosfou
veci.

V daliej analyze definuje autorka &pe-
cifikum umenia ako ,osvojenie ludskej
¢innej podstaty estetickgmi prostriedkami,
ze sa tu Specificky umelecky uplatiinje
»formovanie podla zdkonov krasy«” (s,
102). Istd tautolégia tejto definicie —
podla méjho ndzoru — taktiez ukazuje,
ako faiko moZno exakine vymedzit pod-
statu takej Iudskej aktivity, kiorda vznikla
prave ako protipol exakinosti, ale ktord
napriek tomu méa ludsky komunikovatelni
schopnosf, niekedy aj vitiu nez prisne
vedecké tedrie. Je viak potrebné ustaviéne
hladat také adekvatne pojmy, ktoré by
vystihovali $pecifikum umenia exaktnejiie
a pritom i bliziie k jej podstate. V tomto
zmysle cesla, ktort naznafuje autorkina
§tidia, cesta hladania meradicl esictic-
kych hodnot sa ukazuje ako jedna z moz-
njch a myslienkove produktivoych ciest.
Dokazuje 1o aj charakter tretej a &tvrtej
kapitoly  (Ontoldgia esietickijch hodnét
a ich meradiel, Hodnotovd problematika
rozliéngjch sfér estetiéna), v ktorjch autor-
ka wvystizne analogizuje Marxov pojem
tovarovej hodnoty s pojmom esteticke] hod-

MYSLENIE A REC

Po anglickom a mnemeckom preklade
z rokov 1962 a 1964 vyila koncom mi-
nulého roka v Prahe vyznamna kniha
sovietskeho psycholéga L. S. Vygotského
Mysleni a fec.

Uz nové vydanie tejto prace v Sovietl-
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noty a ich meradiel, poukazuje na to,
Ze aj estetické hodnoty st uzitoéné v pra-
vom slova zmysle pre ludsky Zivot, pretoze
realizuja jeho szmysel. Nevytvaraja teda
len nejaka ,hrava”, ,doplnkova”, & ,za-

bavnd” zlozku ludského Zivota. Estetické
hodnoty participuji na wvndtornej auto-
reguldcii spoloénosti v zmysle ,zludsto-

vania” ludskjch funkecii a ludského Zi-
vota v zdujme spolofenského pokroku.
Estetické hodnoty st teda neoddelitelnou
zlotkou humanizicie ¢loveka. Uroveii a
charakter tejto humanizacie v esteticky
stvarnenej skutofnosti je stucasne merad-
lom hodnoty estetiéna.

V dalie] €asti autorka analyzuje prob-
lém objektivnosti a subjektivnosti mera-
diel estetickjch hodnét, dalej otdzku za-
vislosti hodnotiacich kategérii od noriem,
ktoré v konetnom désledku zdvisia od
charakteru spolotenskej praxe, podlichaji
jej zakonitostiam, ale zdroveil s aj jej
vyjadrenim, jej znakom.

Na meranie konstanincho objekifvneho
stupfia estetickej hodnotnosti je viak {aZ-
ké néjst nejaky ,aparit” — pise autorka
— preloze savisia s ustaviénym vyvinom
JJoriem ludskosti”, s realizdcion tvorivé-
ho wvziahu ¢loveka ku skutofnosti, a tito
tvorivost je v neprestajnych premenach.
Preto je lah§ie vysvetlit ten velky subjekti-
vizmus, ktory v tedridch estetickej hodno-
ty prevlada, ale je faziie wvyvratit ho.
Sposob, akfm sa T. Kuklinkovd vo svo-
jej knihe o to pokisila, s hlboko podlo-
Zemou argumentaciou z Marxovych diel,
je mepochybne jednym z GspeSnfch sposo-
bov.

Marta Zdgorsekovd

skom zvize r. 1934 vzbudilo wvelkd po-
zornost. Autor v nej (vysla az po jeho
smrti) zhrnul visledky svojej viac ako
10-roénej vyskumnej priace do tedrie, kto-
rd relevantne vypliala medzeru v mate-
rialistickom ponimani majzlozitejiich psy-



chickych funkeii &loveka. Jeho experimen-
talne skGmanie problému vztahu mysle-
nia a re¢i, mechanizmu reflexnej ¢innosti
a ludského vedomia, ufenia a vytvdrania
pojmov rezultuje filozoficko-gnozeologicki
platformu, na ktorej vybudoval ziklady
svojho ufenia.

Podla autora recenzovanej publikicie
vedecky prinos spoéiva v &tyroch bodoch:
Experimentalne zistil, Ze slovné vyznamy
sa vyvijaju v detskom weku, u uréil za-
kladné stupne ich vyvinu. Odhalil svoj-
rdznu cestu vyvinu vedeckjch a spon-
tannych pojmov diefata a vysvetlil jeho
zékladné zdkonitosti. Odhalil psycholo-
gickd podstatu pisanej refi ako samostat-
nej funkcie re¢i a jej vzfah k mysleniu.
Experimentilne presktimal psychologickn
podstatu vnitornej redi a jej vztah k mys-
leniu.

Obsah knihy rozvijal autor v siedmich
kapitolach. Prvé tri: Problém a metdda
vyskumu, Problém redi a myslenia die-
tafa v uceni [. Piageta, Problém vijvinu
reci v uceni W. Sterna su kvazi teore-
tickou pripravou formulovania wlastnych
autorovich hypotéz a ich vedeckych do-
kazov. Vysledky experimentalneho ska-
mania Vygotského st uvedené v §tvrie]
a¥ siedmej kapitole pod nazvom Genetické
korene myslenia a reéi, Experimentdlny
viskum vyvinu pojmov, Vyskum vivinu
vedeckijch pojmov v detstve, Myslenie
a slovo.

Autor uZ pri vymedzeni problému mys-
lenia a refi naznafil, Ze pdjde o skama-
nie ich wvnutornej kauzilnej korelacie.
V psycholégii dvadsiatych a% tridsiatych
rokov, ked Vygotskij prichidza s nowvou,
vlastnou koncepciou, vztah myslenia a reéi
sa vysvetloval bud ako stotoZnenie mys¥-
lienky a slova, alebo druhou krajnostou,
ako existencia samostatnych, vzajomne ne-
zavisljch elementov. Vygotskij hlada vy-
chodisko riefenia pouZitim analyzy roz-
clefiujtice] celok nie na elementy, ale na
jednotky. Pod jednotkami rozumie také
produkty, ktoré na rozdiel od elementov
maji  vietky zakladné vlastnosti celku,
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teda st jeho Zivymi ¢astami. Takouto jed-
notkou je u Vygotského vyznam slova.
Podla Vygotského slovo vyjadruje jednotu
zvuku, vyznamu a obsahu a ma vietky za-
kladné vlastnosti verbalneho myslenia. Au-
tor konstatuje, ze zvuk, viznam a obsah
mo#no skimaf len ako jednotu; zvuk od-
trhnuty od myslienky strdca specifické
vlastnosti, ktoré ho urobili zvukom ludskej
re¢i a oddelili od ostatnych zvukov existu-
jtcich v prirode. Podobne vyznam odtrhnu-
t¥ od zvukovej stranky slova meni sa iba
na myélienkovy akt, na predstavu bez ma-
teridlneho nositela, V tejto stvislosti Vy-
gotskij poukazuje na neplodnost klasickej
sémantiky a fonetiky, ktoré operovali prv-
kami irelevaninymi vyznamovému nosi-
tefu slova.

Z psychologického hladiska slovoe zo-
vieobectiuje a ako wverbalny akt myslenia
odraza skutofnost celkom inak§ie, nez ju
odrdZaji  vnemy. Slove md vyznam a
mozno ho sktmat ako jazykovy alebo
psychologicky jav vzfahujdei sa na mysle-
nie. Na otdzku, ¢o je vyznam, re¢ alebo
myslenie, Vygotskij odpoveda: ,Vjznam
slova je refou i1 myslenim sddasne. Je
ich jednotkou.” Podotyka, Ze treba doplnit
poznatok, podla ktorého dorozumievacim
prosiriedkom je znak, slove, zvuk =ziste-
nim, Ze dorozumicvanie nie je moZné bez
vyznamu.

Sadasna veda, psycholingvistické stadie
a prace z teérie ufenia (Linhart, Psycho-
logie uceni) nekorelujii s tymto Vygotské-
ho nazorom. Podla nich zdkladnou jed-
notkou reéi a myslenia nie je jednotlivy
vyznam obsiahnuty v slove, ako sudil
Vygotskij, ale vysiia vztahova Struktira,
t. j. veta alebo podobna ucelend komu-
nika¢na §truktira. Osobitny prinos tu
znamena Chomského generativna grama-
tika a niektoré stadie sovietskych auto-
rov (A. A. Leontjev, Teorija recevoj de-
jatelnosti) .

Aby mohol é&lovek oznamit obsah svoj-
ho vedomia, veci a javy zovieobeciiuje.
Podla Vygotského dorozumievanie pred-
pokladd zovieobecnenie a vyvin slovného
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viznamu., Vyssie formy psychického Zzivo-
ta, typické pre ¢loveka, st moiné podla
autora iba vtedy, ak myslenim zovieobec-
nene odrazame skutoénosi. Objavenim za-
kona vyvinu slovného vyznamu Vygotskij
sucasne odpoveda na otizku pévodu, ge-
nézy vyznamu.

Druht a tretiu kapitolu venoval autor
problému rei a myslenia dietata v udeni
J. Piageta a W. Sterna. Vyzdvihol a oce-
nil vedecky prinos Piagetovjch vyskumov,
jecho nové, pozitivne ponimanie charak-
teristiky sprdvania a rozumovej ¢innosti
deti. Vygotskij porovnaval vlasiné pozo-
rovania intelektualneho vyvinu diefata s
Piagetovymi experimentami. Ich vysledky
sa stretivaji v prieseéniku. Obaja maja
svojsky vyhranenit metdédu vedeckého ski-
mania a tak aj ponimanie zdanlivo jed-
notného problému speje k ciclu uZ dopre-
du odlisne uréenému.

Piaget skdmal egocentrizmus v detskom
spravani. V genctickom rade vymedzil
egocentrizmu  pevné micsto. Hovori, Ze
egocentrizmus svojou §Struktarou tvori me-
dzistupefi medzi autistickim, wvziahoval-
nym, na predmet alebo vec nczamierenym,
nerozptylenym chipanim a vy$#im 3tadiom
sociologizovaného myslenia. Vyvinom, v
ktorom dominanint <lohu hra socialny
prvok, podla Piagetovho pozorovania ego-

centrizmu ubuda. U diefata vo veku 7—8 -

rokov sa zadinaja vytvaral navyky socia-
lizovaného spravania. Do tohto veku po-
dla Piageta fazko odli§it vymysel od prav-
divej myslienky. Egocentrické myslenie,
ako ho vymedzil Piaget, zaujima stredny
a prechodny stupefi vo v§vine myslenia
od autizmu k logike.

Vygotskij nepovaZuje autizmus za prva
formu myslenia, a prelo uvadza vyhrady
aj proti Piagetove] teérii o prechodnom
stupni detského egocentrizmu v ontogenéze
psychiky. Experimentdlne zistil, Ze ego-
centrizmu ontogenetick§m vjvinom neubu-
da, ale meni sa iba forma jeho prejavu.

Kritickjm &tddiom Sternovho intelek-
tualistického ugenia o detskej redi Vygot-
skij dospel k opaénému ziveru. Podla
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neho vznik uvedomenia si symbolov alebo
,objav vyznamu refi” uZz vo veku dvoch
rokov, ako tvrdil Stern, nemoZno precizne
odmerat. Osvojenie vjznamu je podla
Vygotského zlozity geneticky proces, ktory
ma prirodzeni histériu znakov, prirodzené
korene a formy v niZiich vrstvdch spra-
vania. Podla pozorovania Vygotského, slo-
vo je u diefata atribitom veci dlho pred-
tym, ne¥ sa stane symbolom & znakom
oznafovancho. Rovnako vznik uvedomenia
si vyznamu symbolov nemoino u dvoj-
rotného dielafa predpokladat, lebo takéto
uvedomenic je vlastne visledkom dlhého,
zlozitého psychického vivinu.

Autor po teoretickych tvahach formulu-
je v §tvrtej a¥ siedmej kapitole vlastné
nazory a vedecké postuldty. Poznamena-
vame, Ze historicko-materialistické a mar-
xisticko-filozofické ponimanie problemati-
ky psychologic myslenia a redi uréilo
potom autorov zakladny pristup. Spojivom
a ustrednym vychodiskom jeho teoretic-
kjch dvah boli vyvinové zakonitosti. Fi-
lozilick§m zdrojom ricgenia psychologic-
kého problému myslenia a reéi st u Vy-
gotského Engelsove a Leninove prace.

Engelsov materialisticky nazor o po-
diele prdce na poludsteni opice Vygotskij
pretransponoval do  psycholégie, ktora v
dvadsiatych a¥ tridsiatych rokoch nemala
jednoznacne jasné otazky vedomia ¢lo-
veka. Vygotskij ponima psychické procesy
ako sprostredkované; menia a vyvijaji sa
pod vplyvom zmien a vyvinu praktickej
tinnosti  ¢loveka. Pracovnymi ,nastrojmi
duchovnej tvorby” st jazyk, myslenie
a re¢. S0 to podla Vygotského svojrazne
nastroje  psychickej &innosti, prostrednie-
tvom ktorych vznikaji a vyvijaji sa aj
medziludské vzlahy.

Genetické korene myslenia a refi skimal
Vygotskij na rozboroch experimentalnych
vyskumov jazyka a intelektu antropoid-
nych opic z prac Kohlera, Bithlera, Wag-
nera, Thorndika, Yerkesa a dalsich. Vy-
gotskij zovieobecnil: myslenie a re¢ maju
rozdielne genetické korene. Myslenie a
re¢ sa vyvijaji nezavisle. Vztah medzi



myslenim a refou nie je konStantnou ve-
liéinou.

Vygotskij zistil, Ze pre vyvin myslenia
mé rozhodujiici vyznam vndtorna red,
ktord je dynamickym éinitelom zrodu mys-
lienky. Objav vnitornej re¢i povazoval
za vychodisko skimania vziahu myslien-
ky, slova a ludského vedomia. Tento zi-
ver vyplyva z porovnania vyvinu vnator-
nej reéi a werbalneho myslenia. Kon-
fronticia ukazuje — konstatuje autor —
7¢ jeden vyvin nie je iba pokrafovanim
druhého, ale meni sa aj sam typ viving,
a to z biologického na spoloéensko-histo-
ricky.

Pozoruhodné st autorove visledky ski-
mania vyvinu pojmov. Vypljva z nich,
e pojmy sa vyivaraju v produktivnej
tvorive] dinnosti. V procese vytvarania
pojmov hra délezitt dlohu funkéné po-
uzitie znaku ¢i slova. Pojem nemédie
existoval bez slov a pojmové myslenie
neméie existovat mimo slovného verbal-
neho myslenia.

Jednym z mnajdélezitejsich visledkov
autorovej price je téza, Fe pojmy, psy-
chologicky ponimané ako slovné vyznamy,
sa vyvijaji. V procese vytvarania pojmev
formujit sa zloZité psychické funkcie, ako
sl zadmerna pozornost, logickd pamit, ab-
strahovacia, porovnavacia a rozliSovacia
schopnost. KedZe tieto funkcie nie si
zdleZitostou iba pamiti, nem6zu byt ani
pojmy jednoducho naufené. Pojmov sa

nemozno zmocnit v hotovej podobe a osve-
jit si ich formou ako iné intelektudlne
navyky. Preto aj vyufovanie pojmom po-
vazuje Vygotskij za nezmyselné a peda-
gogicky neuZitoéné.

Zo zaverenej kapitoly vyplyva, Ze vztah
myslenia a slova je produktom historic-
kého wvyvinu ludského vedomia. Mpyslenie
a slovo nie st od zadiatku ontogenézy
vzajomne spdté. Talo spdtost wvznika a
meni sa v priebehu vyvinu. Jednotou
myslenia a slova je vjznam. Diefa vnima
slovo a jeho hlaskovia konstrukeiu ako
cast objektu & jeho vlastnost. Zvukova
a sluchovi stranku slova dieta nediferen-
cuje. Diferencované pouZitie slovného vy-
znamu suvisi s pojmovym uvedomenim
a so schopnostou logicky mysliet, Mysle-
nie a re¢ su v podstate klaée na pocho-
penie podstaty ludského vedomia.

Vedecky prinos Vygotského diela wvv-
soko ocenili na Medzindrodnom psycho-
logickom kongrese v Moskve 1. 1966.
Napriek vedeckému pokroku, ktorého wvy-
sledky nekoredpondujt jednoznaéne s Vy-
gotského teoretick¥mi postulatmi, neméze
ich sufasnd veda nereipektovai. Kniha
Myslenie a reé prindSa mnoZstvo infor-
macii vedecky podmetnjch i prakticky
u¥itofnych. S polutovanim konstatujems=,
ze tato publikdcia s evidentnym svetona-
zorovim dosahom vyila v naklade len
tisic exempldrov.

B. Svihranovd

POZORUHODNY SOVIETSKY ZBORNIK O EXISTENCIALISTICKE]

FILOZOFII

Marxistickd filozofia nikdy neprijala
— a vzhladom na svoje zakladné prin-
cipy ani nemochla prijal — uzavrety
viklad sveta, ani zjednodusent interpre-
tdciu problému ¢loveka, ktora by viedla
k akokolvek podiarbenému pocitu bezmoe-
nosti: pretofe bezmocny nie je len ¢lovek
fatalistickej koncepcie, ale aj élovek, kto-
ry sa ocitol v osamelosti slobody volby,
v osamelosti hraniénych situécii.

Filozofia XXVII, 4

Je prirodzené a pochopitelné, zZe ak
marxistickd filozofia chee rie§if — a aj
riefi — siale konkréinejsic otazku lud-
skej potreby aktivneho pretvarania okoli-
tého sveta, musi sa zaoberat aj problémom
¢loveka 2o vieobecnejiieho 1 vestran-
nejsicho pohladu pri zachovani zakladnei
triednej orientdcie a pri pouzili dialek-
tickej metédy pristupu k problematike
sveta ako objektu a ¢loveka ako subjektu
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