voja, do’ druhe; socialne * (sociologicks) problémy a do tretej filozofické problémy,
ktoré bU.VISlH s vaduckotechmckou revoliciou. Na ziklade tohto' rozdelenia prebiehala i
sama praca sympozia. Utastnici boli rozdeleni do troch sekcii, v rameci ktorjch sa
zaoberali posudzovanim autorskych prispevkov a jednotlivimi problémami tej-ktorej
¢asti. Na plenarnych zasadnutiach sympézia sa riefili vSeobecné teoretické a zdkladné
metodologické otdzky

Ako hIavny metodologlcky predpoklad celej nasledujticej price na publikicii boli
vyslovené predovietkym ticto zasady: analyzovany jav (vedeckotechnicka revolicia)
a kazda jej strdnka sa ma skamat:

1. vo wvyvine, historicky odkryvajac genézu a tendencie pohybu predmetu ska-
mania;

2. v stvislostiach vzdjomného pdsobenia vietkych stranck skémaného javu, a ak
sa berie do, uvahy jednotlivy aspekt, tak v rdmei tohto aspekitu v stivislostiach wvza-
jomného pdsobenia vietkich jeho stranok a fakiorov;

5. v jeho wvndtornej protiredivosti;

4. v jeho 'determinovanosti socidlnymi a ekonomickymi priinami.

IV. sovietsko-deskoslovenské filozofické sympézium v Moskve malo pracovny
charakter a mnieslo sa v znameni priprav teoretickej koncepecie vystiipenia &eskoslo-
venskych a sovietskych filozofov ma XV. medzinirodnom filozofickom kongrese, ktory
sa bude konaf vo Varne roku 1973. Viaceri Gifastnici sympézia zdéraziiovali mimo-
riadny vedecky a ideologicky vyznam price na problematike vedeckotechnickej revolicie.

MoZno na zaver povedat, ze sympozium bolo plodnym a viestranne uzitoénjm pris-
pevkom k tspeinému dokonéeniu plinovane] prace a k realizdcii pévodnych zamerov
jej autorov.

Dalimir Hajke

PREDNASKA J. BODNARA V SLOVENSKE] FILOZOFICKE_}r
SPOLOCNOSTI

Lyt h

Otazky \"edéckot'echnickej revoliicie sa dnes dostivajo do popredia zdujmu pra-
covnikov rozlitnyel vednich odborov na celom svete. Vedel socialistickjch . krajin
venuja tejto probl(,mmsq oblasti zvlast velkd pozornost, a to predovietkym preto, lebo
ukdzanie cesty k rieseniu jednotlivich otdzok je nevyhnutné pre zaujatie principidlneho
stanoviska pri uréovani zdkladnjch vyvinovych tendencii socialistickej spoloénosti v ob-
dobt vedeckotechmc;{e] revolacie a moZnosti ich poznania a ovladania. O tom, Ze ide
0 nesmierne dolcaltu 4 siifasne aj naroénd problematiku, uz dnes vonkoncom nemoZno
pochybovat. -

Rozsah sf}omenutej prob émovej oblasti je velk§ a zasahuje do sféry niekolkych
vednych disciplin. V rieposlednom rade sa dotyka aj filozofie a svetonizorovej oblasti.
Na tato 'strankn problematiky vedeckotechnicke] revolicie obratil svoju' pozornosf
¢len koreipondent” Jan* Bodnar, DrSc., vo svojej prednaske nazvanej Clovek—veda—
techpika, ktort predmesol na pode S]ovenske; filozoficke] spolotnosti diia 25. novembra
1971. '

" Prednaski, ktort utercjnime ako samostainy &lanok ¢ nasledujtcom’ &sle nasho

200"



Zasopisu, bola zamerani na riefenie zakladngch otazok, tykajicich sa uplatnenia filozo-
fie a jej vyznamu pri klasifikdcii niektorych javov, ktoré stvisia s vjvinom vedecko-
technickej revoltcie v modernej spolofnosti a so zmenami, ktoré vedeckotechnicka
revolcia vyvoldva. Po prednaske Jana Bodndra nasledovala, ako obvykle, vedecka
rozprava, ktorej sa zalastnili tito diskutujtici: Andrej Hlavek, Rudolf Sima, Ladislav
Holata, Elena Varossovd, Michal Topolsky, Svitopluk Star, Ludovit Sikula a dalsi
ziicasineni. :

Diskutujici sa zaoberali niektorymi otdzkami {ykajiicimi sa vieobecného charakteru
a perspektiv vedeckotechnickej revolacie, ako aj funkcie vedeckotechnického progresu
v siifasnych spoloenskych premenach. V tychto stvislostiach bola zvladi zdéraziio-
vana potreba filozofického pristupu k problematike vedeckotechnickej revoldcie, takého
pristupu, ktory by nevyhnutne popieral akékolvek objektivistické a technokratické
pristupy v hodnoteni vedeckotechnickej revoldcie.

Druhit oblast problémov, ktoré rozvijali diskutujiici v ramei vedeckej rozpravy, tvo-

rili otazky spolocenského rozvoja ¢loveka v obdobi vedeckotechnickej revoldcie, proble-
matika tzv. predstihu vieobecného Iudského rozvoja, s tym sivisiaci viestrann{
rozvoj ¢&loveka zdvisly od progresivneho rozvoja wyrobnych sil. Vietei zadastneni
v dlhotrvajiicej diskusii dospeli k nazoru, ze kultivacia tvorivych sil ¢loveka, viestranny
rozvoj masove] kultdry, harmonicky rast oscbnosti, kultivicia medziludskych vziahov
bezprostredne sivisi s formovanim socialistického Zivotného stylu.
_ Diskusia — rovnako ako sama predndska — prispela k vyjasneniu niektorych za-
vaZznych problémov vedeckotechnickej revolacie medzi pritomnymi &lenmi Slovenskej
filozofickej spolonosti a mo?no ju z tohto hladiska hodnotif ake velmi uZitoénd.
Podobny nazor prevlidol aj medzi pritomnymi filozoimi a viedol k zdveru, Ze by bolo
uzitotné, keby na predndiku ]. Bodndra nadviazali dalsie stretnutia na pdde Slovenskej
filozofickej spoloénosti.

Dalimir Hajko
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