Fichte teda v nidhladoch na é&loveka, spo-
loénost a prirodu mneprekonal hranice ne-
meckého idealizmu. Nehladal zdklady de-
jinného pohybu v triednom boji, naopak,
vychodiskom mu bolo metafyzické dsilie
Jvzdelancov® o mravné dobro ako jeding
ciel dejin, implikované jeho idealisticko-

spekulativnym systémom; myslienka auto-
némnosti sebauvedomenia alebo ¢&istého Ja
je spolotna pre cely nemecky idealizmus
a Fichte, ako jeden z jeho tvorcov ju, pri-
rodzene, zavrhnat nevedel.

Vasko Kusin

MATEMATICKA LOGIKA PRE ZACIATOCNIKOV

Je to neprijemné konstatovanie, ale je
to tak: ak nepoéitame stredoskolskd uéeb-
nicu logiky od M. Jaurisa, niekolko kapitol
uverejnenych v tomto Easopise od P. Cmo-
reja a populdrnu prdcu P. Maternu, slo-
venskd verejnost dostdva po prvy raz do
rik uceleny vyklad zdkladov matematickej
(modernej, formalnej) logiky pre zadiatod-
nikovl v podobe dvojdielnej knihy madar-
ského autora Tomdsa Vargu Matematickd
logika pre zadiatoénikov?. Hned na zadiat-
ku naSej recenzie mdZeme kongtatovaf, Ze
ide o vynikajicu ufebnicu matematickej
logiky. Nakladatelstvo Alfa malo ozaj
§tastnd ruku v tom, Ze z mno¥stva popu-
larnych prac vybrale prave Vargova pracu.
O jej vysokej trovni svedéi, okrem iného,
aj to, Ze v MLR sa dofkala 5 vydani a
bola preloZend aj do neméiny. Podla nasej
mienky pri¢ina jej dspechov spoiva v do-
konalom zvlddnuti a sklbeni dvoch -
zdanlivo nezluditelnjch faktorov: popular-
neho (intuitivneho) vykladu a presnosti
formulacie my$lienock. Z kazdej kapitoly,
z kaidého riefeného problému si é&itatel
odndfa dojem o autorovej velkej zasvite-

1V Cechéch je situdcia trocha lep$ia. Vyila
Modernd l[ogika od O. Zicha a kol., Logika
pro pravniky od O. Weinbergera, Tar-
ského Uvod do logiky a vynikajace skripta
P. Tichého Logicka stavba védeckého ja-
zyka a iné price.

2 Bratislava 1970, nakladatelstvo Alfa. Prvy
diel prelozil Teodor Klein, druh? Karol Ro-
van, odborna korektorka Eva Gedeonovi.

3 Dost reprezentativne v tomto smere je ci-
tované dielo A. Tarskéha.
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nosti a erudicii v oblasti matematickej lo-
giky. Cela kniha budi dojem, akoby bola
napisand v ,oddychovom® §tyle. Pritom
viak fafko sa jej dd nicfo vyditat, slovom.
ie v nej ,vietko®, '

"1, Kniha je rozdelend do dvoch dielov.
Zhruba mo#no povedat, ze prv§ diel hovori
o vyrobkovom poéte (kalkule) a druhy diel
o tzv. uffom funkcionalnom poéte (prvého
radu). Prvy diel obsahuje doslov, druhy
dva dodatky. Na konci kaZdého diclu je
zoznam najdéleZitejiich totoZnosti (totofne
pravdivych formal). Velmi silnou strankou
prace je vtip a humor, s akim sa formu-
luja aj tie najzloZitejlie a ,najsuchopar-
nejie” problémy formélncho charaktern:
Originalnym prvkom takéhoto chépania
§t¥lu price je mnoZsivo karikatar vztahu-
jicich sa k textu, ktoré velmi vhodne do-
pliujit a zvyraziiujd jej charakter. Silnou
strinkou prace je tleZ mmokstvo vhodnych
prikladov. Problematika skoro ka#dej kapi-
toly, kaZdej state je uvedena prikladom
z bezného Zivota. Za ka¥dou kapitolou je
mnoZstvo prikladov, ktoré s fiou tvoria or-
ganicky a nedelitelny celok. Na rozdiel od
vddiiny udebnic a publikicii podobného
charakteru$, Vargova praca z velkej va&siny
obsahuje priklady z he#ného #ivota a nie
z oblasti matematiky. Je to jej velky klad,
pretoze v zadiatofnikovi nevzbudzuje mi-
movolny dojem — na rozdiel od spomina-
nych pric — Ze matematicka logika je iba
logikou matematiky a nie logikou celého
ludského poznania. Autor objastiuje kaZdy
zakladny termin, postup, metodu matema-
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tickej logiky s velkou erudicion a pristup-
nostou. Iste by bolo faikou ilohou ndjst
pracu, ktord by bola pisani pristupnejiie
a intuitivnejsie. To viak vyZaduje ind me-
todu, akd sa beine poufiva v podobnych
pracach: autor nevychddza (nebuduje lo-
giku) z axiém, definicii a formalnych do-
kazov, aviak, ¢o je najviciou didaktickou
prednostou knihy, dokonale pripravuje &i-
tatela na formalizovany viyklad matematic-
kej logiky, kde sa uZ beine s tymito ter-
minmi naraba. Pri vystavbe obidvoch
spominanych poétov (kalkulov) vychadza
z metédy tzv. prirodzenej dedukcie, prak-
ticky s tymi istymi pravidlami, ako ju mé-
zeme nAjst vo formalizovane] podobe v
praci J. Stupeckého a L. Borkowskéhot,
pravda, nie v désledne formalizovanej po-
dobe, okrem niektorych ukazok v 2. diele.
Prave z tychto (a injch) ddvodov je kniha
vibornou pripravou pre zvladnutie forma-
lizovaného aparatu malematickej logiky.
Sthlasime s poznidmkou’, Ze kniha ,je ur-
Zend Ziakom vyssich roénikov SVS, ituden-
tom prvych roénikov prirodovedeckych a
pedagogickych fakalt...* do tej miery, Ze
moze slazit iba ako doplnok désledne for-
malizovaného vykladu matematickej logiky.
Vychddzame z toho nazoru, Ze intuitivny
a popularny vyklad matematickej logiky
je sice nevyhnutnym krokom pre jej zvlad-
nutie, pravda, vysokoskolici v prvych roc¢-
nikoch — podla naej mienky — by mali
prejst pri jej $tidiu aj dalsim jej stupfiom
vystavby: déslednou formalizaciou.

2. Prva kapitola prvého dielu nias uva-
dza do problematiky  vyrokového poétu.
Ciel je jasny: konStrukcia a wverifikdcia
tdsudkov z hladiska ich spravnosti na za-
klade ich tvaru (formy). V podstate ide
v celom prvom diele o problematiku logic-
kého vyplyvania. Zadina sa vystavbou zi-
kladngch logickyeh opericii (2. kapitola):
konjunkeie, disjunkcie, negacie a implikacie
pomocou tzv. tabulkovej (maticovej) meté-

4 Elemeniy logiki matematycinej i teorii
mnogosci, Warszawa 1960.

5 Ide zrejme o pozndmku redakcie, str. 4,
I. diel.
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dy. V tretej kapitole porovniva spominané
operacie s matematickjymi operaciami a
uvadza niektoré ich vlastnosti. Stvrta ka-
pitola tvori prehlad vietkjch 16 operacii
s dvoma premennymi. Zavadza pojem G-
plnej disjunktivnej a konjunktivnej normal-
nej formy. Buduje metédu grafického zna-
zornenia operdcil. 'V piate] kapitole venuje
pozornost roznym formim tsudkov. Siesta
kapitola je zhrnutim a pouzitim vedomosti
predchadzajtcich kapitol pri riefeni kon-
krétnych tsudkov réznymi spdsobmi. Za-
verend, siedma kapitola je venovani apli-
kacii zakladnych logickjch operdcii pri
kon§trukeil zapojenia elektrickjch sieti.
Druhy diel Vargovej price je trochu roz-
siahlejdi a narofnejsi ako prvy diel. Autor
v flom buduje tzv. uZ§ funkciondlny podet
(prvého radu), pritom pri jeho vystavbe
vychidza z pojmu vyrokovej funkcie. V
prve] kapitole autor velmi vhodne vole-
nymi prikladmi vymedzuje hranice metod

‘vyrokového kalkulu pri usudzovani. De-

monétruje spdsob rozloZitelnosti viroku na
jeho Easti. V druhej kapitole rozobera funk-
ciu a ilohu podmetu a prisudku v systéme
uz§ieho funkcionalneho poétu. Zavadza po-
jem mnoZiny, prvku, odboru pravdivosti
virokovej funkcie a intuitivay pojem kvan-
tora. Uvddza vietky moiné vzfahy medzi
dvoma mnoZinami. V trete] kapitole vy-
medzuje operdcie na mnozinach, a to prie-
niku, zjednotenia a doplnku. V §tvrtej ka-
pitole sa vymedzuji rdzne formy dsudkov
vyrokového poftu, pravidla pre tpravu a
transformiciu formul, jednym slovom za-
vadza sa intuitivhy a ¢iastoéne formalizo-
vany pojem uZz spominaného systému pri-
rodzenej dedukcie. Celd kapitola je vlasine
predpripravou  piatej, faZiskovej kapitoly
druhého dielu. V podstate ide v nej o apli-
kdciu systému prirodzene] dedukcie na
funkeionalny poéet. Podla nasej mienky je
najorigindlnejiou éastou celej priace a mdze
slazit ako vzor pre budovanie funkecional-
neho poftu. Jednotlivé podkapitoly obsa-
hujii pravidla pre zavedenie a vynechanie
generalneho a existentného kvantifikatora.
Siesta kapitola hovori o reldcidch. Pri za-



vedeni pojmu reldcie vychddza z pojmu
vyrokovej funkcie s viacerymi nezndmymi.
Vymedzuje niektoré relicie s dvomi pre-
mennymi a ich vlastnosti. Siedma kapitola
je aplikdcion doterajiich znalosti na rie-
senie prikladov a cviku v odvodzovani. V
zavereénej Osmej kapitole sa autor zamysla
nad dosiahnutymi visledkami a upozoriiuje
na hranice a moinosti aplikdcie matema-
tickej logiky. Druhy diel je zakonéeny dvo-
mi dodatkami. Prvy rozoberd tzv. tedriu
sylogizmov. Ide o kriticky pohlad na tdto
teériu a jei zhodnotenie z dnesného hla-
diska. Autor sa fou opidt prezentuje ako
zasvateny znalec tejto oblasti logiky. V
druhom dodatku je uvedenych niekolko pri-
kladov na tzv. antinémie (paradoxy).

3. Vargove] knihe je ozaj tazko ¢o vy-
citaf. Nasledujdce vyhrady sG wv#gSinou
vyhradami didaktického a metodického ra-
zu, a preto si diskutabilné, Autor okrem
pojmu reflexivnosti, ireflexivnosti atd. za-
vadza elte aj pojmy ciastoénej reflexivnosti,
symetriénosti a tranzitivnosti, ako aj ostrej
symelricnosti a tranzitivnosti. Demonstruje
tak sice operativnosf{ apardtu matematickej
logiky postihnit a rozlifil aj najjemnejie
odtiene vztahov medzi prvkami univerza,
pravda, myslime si, Ze za cenu urditej de-
zorientacie, ak berieme do uavahy to, Ze
kniha je uréena zatiatotnikom. Sme toho
nézoru, Ze zafiatofnik sa bez nich zaobide.
V prvom diele autor zobrazuje logické ope-
ricie pomocou $tvorca a kocky. Sdm pri-
Znava, Ze znidzornenie operacii uz s piatimi
premennymi je pomocou jeho metody vel-
mi komplikované. Radiej — hlavne kvoli
nazornosti a jednoduchosti — mohol pouZit
napr. metédu tzv. Karnaughovej mapy®,
pomocou ktorej sa daji prehladne zndzor-

6 Pozri pracu G. E. Hoernesa a M. F.
Heilweila, Uvod do Booleové algebry a
navrhovdni logickjeh obuvedi, Praha 1969.

7 N4§ ndzor moieme podporit P. Materno-
vim brilantnym zvlddnutim prekladu 1. Easti
c. d. A, Tarského.
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nit operacie az so Siestimi premennymi.
Knihe dost citelne chjba veeny register.
Autor na str. 113 {prvy diel) pouiiva
velmi délezity termin ,zloZend formula®,
bez toho, Zeby ho bol predtym vymedzil.
Domnievame sa, ze riesenie prikladu, 2Ze
(zadaného na str. 145, prvy diel) je chyb-
né, vysledok podla nasej mienky by mal
znief: (AYB)v C (pozri str. 183, prvy
diel).

4. Je nim ozaj nemilou povinnostou
zhodnotit preklad a formalnu strankn Var-
gove] knihy. Podla ndtho nazoru préve
tato stranka pdsobi pri jej Studovani velmi
rufive a velmi citelne znehodnocuje jej
vysoké kvality. Neznesie ani velmi tole-
rantné kritéria. Vymyka sa, uz aj tak vy-
sokej ,norme", ktorda vlddne u nis pri vy-
diavani knih, ktoré obsahuji vicésie alebo
mensic mnoZstva formdl a symbolov. Uz
aj to, ze knihu (bezného rozsahu) vyZadu-
jicu jednotny ,§t§1* prekladu a jednotni
terminok¥igiu, prekladali dvaja prekladate-
lia, hovori samo za seba. Je samozrejme
pochopitelné, Ze odborny korektor zodpo-
veda iba za terminologicki stranku pre-
kladu a nie za preklad. Na druhej strane
zase chapeme fazkosti prekladatelov. Ide-
alne by bole byvalo zverit preklad odbor-
nikovi z oblasti logiky, & viak zrejme
narazilo na jazykové tfatkosti”

Miestami kniha pdsobi takiym dojmom,
akoby sme &itali jej prvit korektiru. Oba
diely obsahuji velké mnoistvo tladovich
chyb rézneho druhu, pricom niektoré z
nich iste velmi staZia zaiatoénikovi orien-
taciu a adekvatne zvladnutie niektorych
cvideni a problémov. Tento problém sa
iste dal zvladnuf podrobnym zoznamom
errat pripojenych ku knihe, Myslim si, Ze
cely problém, ako sme ho tu naértli, by
vyrie§ilo opravené a upravené druhé vy-
danie knihy. Vargova prica, vzhladom na
jei vysoké kvality, by si to iste zaslaZila.

S. Mathé
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