uvadzajd aj podmienky a Nikitin spravne
poukazuje na potenciondlnu schopnosi ex-
planansu predvidat a vysvetlovat. Hoci au-
torova argumenticia je presvedéiva, v pra-
xi sa oblas vyskytuji situacie, ked sice
vieme udalost predvidat, no nevieme ju
primerane vysvetlif. Niekedy zas udalost
vbbec nie sme schopni predvidat, no ked
sa stane, vieme ju celkom dobre vysvetlif.
(Napr. dopravna nehoda.)

Predvidanie je zakladom praktickej &in-
nosti Tudi, vodidlom pri rozhodovani a cie-
Tavedomom snaZeni, a preto treba kvitovat
s uznanim, ked Nikitin venuje dékladnt
pozornost aj tejto problematike.

Poslednda kapitola knihy je venovana

systémovym otdzkam. Ako v predchidzaja-
cich &astiach, tak aj tu prinasa autor via-
ceré svojské myélienky, postrehy a kritic-
ky sa vyrovadva s nahladmi niektorych
zapadnych autorov.

Celkove predstavuje Nikitinova kniha
vysledok dékladného stadia a seridznej
prace. V snahe o presnost pouziva sa
v texte mnoho odbornjch virazov, mnoho
distinkeii a na niektorjch miestach aj ma-
tematickd logika. To méZe niektorjch me-
nej erudovangch citatelov odradif, naroc-
nému ¢&itatelovi viak kniha poskytne mno-
ho podnetnych myslienok a novjych pohla-
dov.

Jilius Svihran

FICHTEHO KONCEPCIA VZDELANCA

Pred zrodom marxistickej filozofie nevy-
jadruje v dejindch filozofického myslenia
ani jedno vyvinové obdobie, systémovo a
ideovo uzavreté, taky pozitivny prinos
k ontotvornému chapaniu ¢loveka ako ne-
mecké klasickd filozofia.

Tato ,kritickd filozofia® nastoluje novi
koncepciu éloveka ako teoreticko-praktic-
kej bytosti, pravda, v sluzbach idealizmu
a metafyziky. Chapanie praxe sa tu vy-
zdvihuje uZz na troveil filozofickej kate-
gorie: je vyjadrenim konania ako procesu
spredmetiiujiceho ludskd aktivoo-tvoriva
podstatu, ktord sa rozvija a sebazdokona-
luje v praktickej ¢innosti. V mnohom je
toto chapanie konania ako ontotvorného
procesu pozitivoym vychodiskom pre mar-
xistickii koncepciu ¢&loveka ake dejinnej,
prakticko-aktivnej bytosti; prirodzene, vy-
chodiskom kriticky prekonanym a tvorivo
rozvinutym klasikmi marxizmu.

Oproti tradiénej metafyzickej (alebo tzv.
predkritickej) filozofii nesie sa toto obdo-
bie filozofického myslenia v znameni po-
zitivneho obratu k é&loveku, k jeho Iud-
skému svetu. AvSak, na druhej strane, ti-
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te filozofia, ktora v mnoohom vyjadruje
idedly vtedajSej burZodzie, zostala verna
tradiciam nemeckcho filozofického mysle-
nia, vieobecne zndmeho svejou introvert-
nou povahou.

Kritika, zamerana na mnegativne &rty
burZodzie (resp. na tev. dehumaniza¢né
ucinky kapitalizmu) prameni z abstrakt-
ného filozofického chdpania ludskej pod-
staty; vychodiska z kritizovanej spologen-
skej skutofnosti v podstate spocivaji v ila-
ziach a v idealisticky orientovanych filo-
zofickych systémoch. No napriek subjek-
tivistickjm vychodiskdm, verne zodpoveda-
jacim  idealisticko-§pekulativnej  povahe
systémov ,kritickej filozofie“, nemozno v
nich nevidiet dsilie reipektovat predmetnii
skutoénost; uréité priznaky wvsdvania dia-
lektiky do wvztahu subjektu a objektu st
nesporné, a ked ich premyslime do désled-
kov, méZeme v nich spozorovat naznafeny
— hoci nie zretelne — princip antropolo-
gizdcie prirody.

Jednym =z vyznamnjch predstavitelov
spominaného filozofického pradu bol J. G.
Fichte (1762—1814), ktory v mnohom po-



znamenal dalfi vyvin predmarxistického
filozofického myslenia. Skromna ukédika
= jeho rozsiahlej tvorby, ktora vysla v pre-
klade Vojtécha Gaja vo vydavatelstve Svo-
boda, pod niazvom Pojem vzdélan-
ce (Praha 1971), poskytuje filozofickej
obei fast z Fichteho filozofickych reflexii
o ¢cloveku.

Pojem vzdelanca (opravdivého &loveka)
v podstate vyjadruje Fichteho koncepein
filozofie &loveka (empirického Ja), ktord
ma svoj pbvod v Kantove] praktickej filo-
zofii, v jeho potrebe ontologizdcie auto-
némneho konania; u Fichteho ide o poire-
bu ontologizdcie &istého, nifim nepodmie-
neného, absclitneho Ja — ako zdroja viet-
kého. Je to vdeobecne zndma koncepcia
jednoty jastva a prirody (ako Ne-ja).

Fichte, vychadzajic z Kantovej auto-
némnej price, povySuje ¢ité Ja na princip
tvorivosti; cez praktické sebaspredmetfiova-
nie sa absoliitne Ja (nascj skusenosti ne-
pristupné) prejavuje ako &inno-slobodny
volovy akt, nekoneéna slobodnd tvorba
{odtial prameni aj nekoneénos{ empiric-
kého cloveka), ktord viak ma ludsky zmy-
sel iba v prakticke] sfére Zivota, v akte
scbaobjektivizacie. Treba poznamenat, ze
Fichte tento akt sebaobjektivizacie &istého
Ja vidi v Ne-ja, t. j. v prirode, ktort cha-
pe ako to, ¢o je mimo absoldinej, auto-
némnej subjektivity, a teda ako to, v ¢om
sa Eisté Ja spredmetiinje a nachadza vlast-
né &éinnostné uplatnenie (24).

Objektivizovanim sa ¢isté Ja teda stava
empirickym, schopnjm zmyslovo rozhodo-
vat a stat sa takym, ktoré je v zhode s ab-
solitnym bytim, t. j. so svojim pévodom
ako é&istym Ja. V tejto sivislosti Fichte
hovori: ,Clovek ma byt tym, &im je, slo-
vom preto, ze je, t. j. vietko, ¢im je, sa
ma vztahovat na €isté Ja, na jeho prosté
jastvo; vietkym, ¢&im c¢lovek je, ma byl
preto, ze je jastvo... Clovek vidy ma
byt zajedno sim so sebou a nikdy si ne-
ma odporovat. To znameni, Ze &isté Ja
nemdze byt nikdy v rozpore ... Empirické
Ja... si viak odporovali moZe — akonih-
le si odporuje, je to znamenie, Ze nie je
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urcované formou ¢istého Ja..., ale von-
kajsimi vecami. A takto byl neméd, pretoze
¢lovek je sam sebe 0felom, ma urdovat
sam seba. Clovek ma byt tym, &im je, pre-
toZe tym chce a ma byt..." (25—27).

Pod pojmom wvzdelanca Fichte rozumie
idedl ¢&loveka, spliajaceho néel seba samé-
ho ako slobodnej a prezieravej osobnosti.
Posledné uréenie tejto bytosti spodiva v ab-
solatne] jednote, v ustaviéne] totoZnosti,
v plnom stlade so sebou samym (26).
Ovlada poznanic prirody a spolofnosti.
Pravda, Fichteho idea ¢loveka-vzdelanca
je nemyslitelna bez jcho konkrétnej, prak-
tickej aktivity (v ktorej sa élovek stava ur-
¢itou, prakticky zalixovatelnou kvalitou),
bez individudlneho wsilia o rozvoj vielud-
skych moZnosti. Tato aktivita je vyjadre-
nim ludského vzfahu k prirode a steles-
fuje najvy§fiu mravad hodnotu. Znamena
to, ze idedl cloveka-vzdelanca ma vyjadro-
vat princip jednoty ,empirického éloveka®,
1. j. ¢loveka Zijaceho v spoloénosti a vo
vzfahu k prirode ako k Ne-ja, s jeho abso-
latnym bytim, s absirakinym scbauvedo-
menim (25). '

Fichicho wvymedzenie ludskej bytosti,
kongtituovanej slobodnym bytim (resp.
svojou nepodmienenostou, ktoria predstavu-
je ¢isté Ja) a sfasne ako empirickej by-
tosti, predmetne pésobiacej, konkrétnej a
zmyslovej — aviak podriadene] ¢istému Ja
— predstavuje, podla Fichteho, hlavny
problém filozofie: ona (t. j. filozofia) ma
napomahat zniZoval rozpor medzi &istym
Ja a zmyslovim bytim. V nafej terminolo-
gii by tento proces mohol vyjadrovat an-
tropologizdciu prirody, ¢o znamena u Fich-
teho aktivne pdsobit na prirodu doviedy,
kym nenadobudne podobu ludského dicla.
Tento antropologizujici proces je vysost-
nym zanjmom &istého Ja, ktoré si tdto pri-
rodu vo forme prekdZky zvolilo preto, aby
sa (v sebaspredmetneni) pozorovale, zmys-
lovo, empiricky uvedomovalo.

Tento stlad wvietkych veci jestvujiicich
mimo ¢&loveka s jeho empirickym urdenim
predstavuje dokonaly stlad ¢loveka so se-
bou samym: ,Podriadit si vietko nerozum-
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né, ovladnut ho slobodne a podla svojho
zakona je posledny, konetny ciel ¢Eloveka.
Tento posledny ciel je viak nedosiahnutel-
ny a musi takim byt navidy, ak ¢lovek
nema prestat byt ¢lovekom ... MoZe a ma
sa k tomu cielu stile viace] priblizovat
a toto nekoneéné pribliZovanie je jeho pra-
vé urlenie ako cloveka, t. j. rozumnej a
nekoneénej bytosti ako zmyslovej, ale slo-
bodnej...* (29). Aviak élovek-vzdelanec
sa tejto nekoneénej Glohy nesmie vzdat —
uz len téast na jej realizdcii zaruéuje do-
stojny podiel na velnosti.

Toto tsilie &istého Ja o identitu = ve-
cami sa rovnako vziahuje aj na ludi zija-
cich v spolo€nosti a prejavuje sa ako spo-
logensky pud: ,Clovek je urfeny na to,
aby Zil v spolocnosti, a md v nej Zif. Je
sdm proti sebe a nie je dokonalym ¢love-
kom, ak Zije izolovane...® (35), hovori
Fichte. Tento spolofensky pud je vyrazom
asilia o wvzajomni rovnost medzi ludmi,
pretofe rovni si si iba ludia v uréeni &is-
tého Ja; ludia uréeni praktickou, zmyslo-
vou zlozkou v tomto zmysle nie st si rov-
ni. Tento spolofensky pud je prejavom
vzajomného zdokonalovania sa. Fichte da-
lej hovori: ,Zakon dplného a dokenalého
stladu so sebou samjm uréuje spoloensky
pud i pozitivne; dostdvame tak vlastné ur-
cenie ¢loveka v spolofnosti... Takto sa
ka’dy v spolofnosti snaZi zdokonalovat
druhého, povzniest ho k svojmu idedlu,
ktory si o &lovekn wvytvoril... Najvy3si
ciel spoloénosti spotiva teda v tplnej jed-
note a jednomyselnosti vietkjch jej adov®
(38).

Toto je viak moiné iba za predpokladu
urlitych schopnosti, ziskanych kultarou:
» - - . schopnosti ddvai €i pdsobit na iné
slobodné bytosti a schopnosti prijimat ale-
bo z pésobenia injch bytosti na nis vybe-
raf si to najlepsie” (39).

MoZno teda povedat, Ze pud po identite,
ako ho chipe Fichte, je v znameni ddvania
zmyslu a vyznamu ludskym dejindm; vzd-
jomna nerovnost medzi ludmi spésobena
empirickym urfenim ¢&loveka, prirodou,
ktord déinkuje ,na ludského ducha rozlié-
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ne, takie jeho schopnosti a vlohy sa nikdy
nerozvijaji rovnako...* (42), vystupuje
ako hlavnd dloha pudu identity: skorigo-
vat prirodu. To znamend zabezpefoval rov-
nomerny vyvoj prirodzenych vléh (prost-
rednictvom rozumu): , ...rozum sa posta-
r4, prostrednictvom pudov (prijimat a déa-
val), aby kaidy jednotlivec dostal z rak
spolognosti celé, dplné rozvinutie, ktoré
od prirody dostat nemochol® (43), hovori
v tejto sivislosti Fichte. Iba tdto rovnost
v spoloénosti vytvara podmienky pre slo-
bodu vietkych. V tomto zmysle rozum,
ovlddajtci spolofensky pud, je v ustavic-
nom zépase s prirodou. Tento zépas je si-
ce nekoneény, ale nesie sa v znameni osla-
bovania vplyvu prirody, &iZze v znameni
vlastného poslania: zuglachtovat Iudsky
rod, oslobodzovat ho z moci prirody, da-
vat mu doraz vdc§iu autonémnost.

rozvinutie

Starostlivost o rovnomerné

. vietkich viéh v &oveku predpokladd taki

Struktiiru  spolonosti, ktora sa usiluje o
rovnomerné rozvinutie a uspokojenie viet-
kych potrich. Avsak foto je moiné, podla
Fichteho, iba za pomoci dokonalej znalosti
celého ¢loveka, t. j. znalosti jeho vish, pu”
dov a prosiriedkov, VEeobecne povedané,
ide o znalost, ktord poukazuje, ,na akom
stupni kultary stoji v tomto obdobi spoloé-
nost, ktorej sme &lenmi, na aky dalsi sto-
pefi sa ma pozdvihndf a akjch prostried-
kov ma na to pouzit® (54); Zmocnif sa
tohto vedenia je filohou wvzdelanca: jeho
schopnost mu umoZiiuje ovladat cely roz-
sah Tudského poznania — filozofického,
filozoficko-historického a historického (54).
Ulohou vzdelanca je teda pozndvat Tudské
vlohy a spdsob, ako ich rozvijat a viest
takto spolotnost k pokroku. Jeho poslanim
je teda bdief ,nad skutotnym pokrokom
ludského pokolenia ako celku” (55) a ne-
ustdle podporovat tento pokrok. Aby vzde-
lanec tito vznefent tlohu zvladol, musi
byt mravne najlepsim ¢lovekom svojej epo-
chy. Iha za tejto podmienky, ako vravi
Fichte, povedie ludstvo k pokroku v zhode
s cielom dejin: k najvysSiemu mravnému

dobru.



Fichte teda v nidhladoch na é&loveka, spo-
loénost a prirodu mneprekonal hranice ne-
meckého idealizmu. Nehladal zdklady de-
jinného pohybu v triednom boji, naopak,
vychodiskom mu bolo metafyzické dsilie
Jvzdelancov® o mravné dobro ako jeding
ciel dejin, implikované jeho idealisticko-

spekulativnym systémom; myslienka auto-
némnosti sebauvedomenia alebo ¢&istého Ja
je spolotna pre cely nemecky idealizmus
a Fichte, ako jeden z jeho tvorcov ju, pri-
rodzene, zavrhnat nevedel.

Vasko Kusin

MATEMATICKA LOGIKA PRE ZACIATOCNIKOV

Je to neprijemné konstatovanie, ale je
to tak: ak nepoéitame stredoskolskd uéeb-
nicu logiky od M. Jaurisa, niekolko kapitol
uverejnenych v tomto Easopise od P. Cmo-
reja a populdrnu prdcu P. Maternu, slo-
venskd verejnost dostdva po prvy raz do
rik uceleny vyklad zdkladov matematickej
(modernej, formalnej) logiky pre zadiatod-
nikovl v podobe dvojdielnej knihy madar-
ského autora Tomdsa Vargu Matematickd
logika pre zadiatoénikov?. Hned na zadiat-
ku naSej recenzie mdZeme kongtatovaf, Ze
ide o vynikajicu ufebnicu matematickej
logiky. Nakladatelstvo Alfa malo ozaj
§tastnd ruku v tom, Ze z mno¥stva popu-
larnych prac vybrale prave Vargova pracu.
O jej vysokej trovni svedéi, okrem iného,
aj to, Ze v MLR sa dofkala 5 vydani a
bola preloZend aj do neméiny. Podla nasej
mienky pri¢ina jej dspechov spoiva v do-
konalom zvlddnuti a sklbeni dvoch -
zdanlivo nezluditelnjch faktorov: popular-
neho (intuitivneho) vykladu a presnosti
formulacie my$lienock. Z kazdej kapitoly,
z kaidého riefeného problému si é&itatel
odndfa dojem o autorovej velkej zasvite-

1V Cechéch je situdcia trocha lep$ia. Vyila
Modernd l[ogika od O. Zicha a kol., Logika
pro pravniky od O. Weinbergera, Tar-
ského Uvod do logiky a vynikajace skripta
P. Tichého Logicka stavba védeckého ja-
zyka a iné price.

2 Bratislava 1970, nakladatelstvo Alfa. Prvy
diel prelozil Teodor Klein, druh? Karol Ro-
van, odborna korektorka Eva Gedeonovi.

3 Dost reprezentativne v tomto smere je ci-
tované dielo A. Tarskéha.
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nosti a erudicii v oblasti matematickej lo-
giky. Cela kniha budi dojem, akoby bola
napisand v ,oddychovom® §tyle. Pritom
viak fafko sa jej dd nicfo vyditat, slovom.
ie v nej ,vietko®, '

"1, Kniha je rozdelend do dvoch dielov.
Zhruba mo#no povedat, ze prv§ diel hovori
o vyrobkovom poéte (kalkule) a druhy diel
o tzv. uffom funkcionalnom poéte (prvého
radu). Prvy diel obsahuje doslov, druhy
dva dodatky. Na konci kaZdého diclu je
zoznam najdéleZitejiich totoZnosti (totofne
pravdivych formal). Velmi silnou strankou
prace je vtip a humor, s akim sa formu-
luja aj tie najzloZitejlie a ,najsuchopar-
nejie” problémy formélncho charaktern:
Originalnym prvkom takéhoto chépania
§t¥lu price je mnoZsivo karikatar vztahu-
jicich sa k textu, ktoré velmi vhodne do-
pliujit a zvyraziiujd jej charakter. Silnou
strinkou prace je tleZ mmokstvo vhodnych
prikladov. Problematika skoro ka#dej kapi-
toly, kaZdej state je uvedena prikladom
z bezného Zivota. Za ka¥dou kapitolou je
mnoZstvo prikladov, ktoré s fiou tvoria or-
ganicky a nedelitelny celok. Na rozdiel od
vddiiny udebnic a publikicii podobného
charakteru$, Vargova praca z velkej va&siny
obsahuje priklady z he#ného #ivota a nie
z oblasti matematiky. Je to jej velky klad,
pretoze v zadiatofnikovi nevzbudzuje mi-
movolny dojem — na rozdiel od spomina-
nych pric — Ze matematicka logika je iba
logikou matematiky a nie logikou celého
ludského poznania. Autor objastiuje kaZdy
zakladny termin, postup, metodu matema-
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