KONZULTACIE

KAPITOLY Z AXIOLOGIE (1V)

VLADIMIR BROZIK

Realizdcia hodnét

V predchddzajtcich kapitolach, venovanych procesu genézy hodnét, sme sa zaoberali
hodnotami ako produktmi ludskej praxe, praktického spredmetfiovania sa ¢loveka v sku-
to¢nosti. Potencidlne hodnoty, ktoré si ako dfelové alebo viznamové zdstoje objektov
a konani v ludskej praxi produktom tohto spredmetiiovania, st viak funkéné iba wvo
vztahu k subjektu, iba ako predmety subjektivnych potrieb. Realizujd sa iba vo vziahu
k potrebam a iba v zavislosti od tjchio potrieb.

Proces realizdcie hodnét je teda osobitnjm procesom, v ktorom sa produkty praxe

staivajii predmetom potreby, hoci aj tej istej potreby, ktord stimulovala prax. Tento
proces sa zvycajne stotoZiiuje s hodnotenim, v skutoénosti viak v sebe zahffia hodnotenie
iba ako jeden zo spdsobov realizdcie. Nie kaZd4d potencidlna hodnota sa stiva predmetom
hodnotenia; nim sa stava iba za urcitych okolnosti, iba pre urdity subjekt a iba uréitym
spdsobom. Pre mnohé potenciilne hodnoty zostivame doslova hluchi a slepi a mnohé si
uvedomujeme iba vo vinimoénych situdciach.
To viak neznamend, ze potencialna hodnota, ktora sa nestala predmetom hodnotenia,
je iba teoretickjm predpokladom, ktorj sme si zaviedli preto, aby sme tak vykongtruovali
objektivny zaklad hodnotiaceho vziahu. Potencidlne hodnoty st spésobom existencie ¢lo-
veka medzi vecami, ony tvoria hodnotové prostredie, v ktorom Zije iba ¢lovek a bez kto-
rého nie je ako ¢lovek schopny Zif. Bez ohladu na to, ¢ si ich uvedomujeme, & ich hod-
notime, & ich ako hodnoty subjektivne preZivame, si objektivne funkéné ako &pecificky
Tudské, ekologické determinanty. Diefa si nemusi uvedomovat potenciilnu hodnotu vlast-
nych rodidov, obfan si nemusi uvedomovat potencidlne hodnoty politického systému,
v ktorom Zije, a obyvatel sidliska potencidlne hodnoty jeho urbanistického riefenia, ale
vietky tieto hodnoty sa ekologicky funkéné ako podmienky Iudskej existencie, ako délezité,
specificky Tudské ekologické faktory. Najdslezitejsi stbor takjchto ekologicky funkénych
hodnét je napokon domov ¢loveka, ktorého hodnoty si uvedomujeme zvyfajne aZ vtedy,
ked ich stricame.

Prave tu mé svoje korene zndmy a uZ nespodetnekrat opisovany hodnotovy paradox
— pokial potencialne hodnoty plnia svoju ekologicka funkeiu, & uz ako predmet vitilnych
alebo intelektudlnych potrieb ¢loveka celkom samozrejme a kaZdodenne, potial sa ne-
stdvaji predmetom hodnotenia. Iba vtedy, ked plnia tito funkeciu nedostatoéne, ked sa
stavaja predmetom nenasytenej potreby, vtedy sa na ne sistreduje zdujem subjektu a tesia
sa zvySenej hodnotovej pozornosti. Hodnotime predovietkym to, ¢oho sa nedostiva, a ne-
hodnotime to, &o celkom samozrejme nasycuje nasu potrebu, pretofe nasytené potreby
nepocifujeme ako potreby ani vtedy, ked ide o zakladné vitalne potreby. PretoZe potenciil-
ne hodnoty s funkéné vidy iba vo vzfahu k na$im potrebam, realizuji sa predovietkym
ako délezity ekologicky faktor.

Prave spominany hodnotovy paradox vsak neprestajne zvadza axiolégiu k subjekti-
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vistickému uvaZovaniu o hodnoteni ako o projekcii nasich predstiv o tom, ¢o je hodnotné,
bez prihliadnutia na to, ¢o takiito projekciu objektivne umoZiiuje a determinuje. Medzi
tieto objektivne determinanty hodnotiaceho vztahu nepatria iba faktory, ktoré ovplyviiuja
vyvoj hodnotovjch noriem subjektu a o ktorych budeme hovorit neskordie, ale aj cely
stbor ekologicky funkéngch, potencidlnych hodnét, a to aj vtedy, ked sa nevynaraji
z pritmia latentnosti. Aj viedy, ked sa urditd potencidlna hodnota nestiva predmetom
hodnotenia, je (hoci nie bezprostrednym) objektivnym éinitelom, ktory ovplyviiuje hodno-
tenia. Samozrejmost, a preto latentnost potencidlne] hodnoty x sa stiva predpokladom
aktualizacie potencidlnej hodnoty y, pretoZe iba nasjtenie jednjch potrieb umoziiuje, aby
sa prebudil zdujem o nové hodnoty, ktoré sa subjektu pontkaja. ,Utrdpeny, ubiedeny
¢lovek nema nijak§ zmysel ani pre najkrajsie divadlo“,!® konstatuje Marx, a je to pravda
nielen preto, Ze ubiedenému chiba norma pre hodnotu divadla, ale aj preto, Ze iba rela-
tivne nasytenie vitdlnych potrieb ¢loveka umoZiiuje rozvindf jeho gpecificky ludskeé,
intelektudlne potreby. A tak prave samozrejmost, a z nej vyplyvajica latentnost jednej
potencidlnej hodnoty st predpokladom vivoja novych zdujmov a novych potrieb. Napokon
aj to, ¢o je dnes ziadice, méze byt zajira samozrejmé, a preto upadne do polohy nehodno-
tenej, ale napriek tomu ekologicky funkénej potencialnej hodnoty. Takto sa samozrejme,
a preto sa nehodnotené zdstoje objektov ¢i konani ocitaji v spodniych vrstvich hodnotovej
pyramidy, ktorej vrcholové, aktualne pocitované hodnoty by sa zratili, keby sa nemohli
opriet o tento zdklad.

Preto je pre marxistickd axioldgiu nevyhnutné odlifif realizaciu hodnét od ich sub-
jektivnej aktualizicie, ktord je iba jednou z jej foriem. Prave preto (a nie napriek tomu),
e cela mno#ina potencidlnych hodnét, ktoré tvoria hodnotové prostredie ¢loveka, je predo-
vietkym ekologicky funkénd, pocitujeme a preZivame, t. j. aktualizujeme iba niektoré
potencidlne hodnoty z tejto mnoziny.

Z celej mnoZiny potencidlnych hodnét sa aktualizuji predovietkim tie potencidlne
hodnoty, ktoré:

a) Zodpovedaji nenasytenjym potrebdm a sG preto vzdcne a vyhladdvané. Ziujem
o tieto hodnoty stimuluje prakticka aktivitu subjektu k ich tvorbe a tym aj k prekoné-
vaniu ich nedostatku.

b) Protiretia na§im potrebdm, a s preto negativnou formou potvrdenia Iudskej
existencie. Sem patria vietky potencidlne hodnoty, ktoré klasifikujeme nadimi normami
v negativne] stupnici ako 3kodlivé, z1é, ohavné, protipravne, regresivne a pod. Je pri-
znaéné, ale pritom celkom prirodzené, Ze tieto hodnoty si uvedomujeme vidy intenzivnejsie
ako ich pozitivny protiklad, pretoze hodnoty, ohrozujiice nasu existenciu sa ovela fazsie
stivaji samozrejmymi. V praktickej aktivite sa ¢lovek usiluje tieto hodnoty eliminovaf;
jedinou cestou ich prekonania je ich dialektickd negicia a teda obnovenie na novej vysiej
drovni.

¢) Hodnoty, ktoré sa stavaji predmetom ,navyku“, vdaka tomu, Ze ich aktualizdcia
prindsa subjektu pocit uspokojenia, prijemny emocionalny stav a podobne. To sa tyka
niektorych predmetov potrieb vitdlnych, ale najmi predmetov potrieb intelektuilnych, kde
opdtovna aktualizacia uréitjch potencidlnych hodnét spidtych napriklad s domovom ¢lo-
veka potvrdzuje subjektu jeho seba-vedomie, osvedéuje ludskost jeho existencie atd.,
slovom dédva mu prileZitost a zaZivat sim seba v hodnoteni. Tito funkeiu plnia napriklad
hodnoty, ktoré klasifikujeme v hodnoteni ako estetické, ale aj mnohé hodnoty etické a iné.

d) Hodnoty, ktoré sa sice nestdvaji predmetom nadvyku, ale naopak porusuji navyk

W K. Marx, B.Engels, O umeni a literatire, Bratislava 1954, 35.
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tym, ze ich subjekt spaja so stdle novymi znakmi a nati tak touto sémantickon inovaciou
sam seba k ozivovaniu pozornosti, ktord je v tomto pripade Ziadtica. To sa tyka vietkych
hodnét, ktorych znaky podliehajii tzv. médnym zmenam, napriklad v odievani, v spdsobe
prejavu (dikcia, gesta) a pod.

Proces aktualizacie hodnét je takto subjektivne podmieneny stavom nasich potrieb
a zAujmov, nie je prostou subjektivnou reakciou na dané hodnoty, ale je §pecifickou inte-
rakciou subjektu a objektu aktualizdcie. Nie st to viak iba potreby a zdujmy, ale i miera
poznania skutofnosti, ktora subjektivne podmiefiuje proces pozdvihovania potencialnej
hodnoty do pozicie predmetu aktualizdcie, Iba poznanie sivislosti hodnotového pola do-
voluje subjektu postihnit ,zastoj”, ktory objekt v tomto poli zaujima, bez ohladu na to,
¢i ide o prakticky zastoj, alebo vyznamovy (i ked v druhom pripade je podmienkou aj
»znalost” prisluiného sémantického kddu) alebo o oba siiéasne.

Konitatovania takého typu, ako ,diaforit je surovina®, ,tento obraz je umelecké
dielo*, ,fujara je hudobny ndstroj* a pod. st vysledkom takéhoto poznania hodnotovjch
stvislosti, visledkom identifikovania prisluinej potencidlnej hodnoty. Identifikacia hod-
nét, prave preto, Ze je vysledkom ich poznania, méze byt pravdiva alebo nepravdiva, kjm
samo hodnotenie, ktoré je identifikdciou podmienené, moze byt pravdivé ¢i nepravdivé
iba potial, pokial bola pravdivd & nepravdiva vychodiskova identifikdcia. Hodnotenie
samo, ako konfronticia subjektivnej normy s potencidlnou hodnotou, méze byt iba viac
alebo menej adekvatne zdujmom hodnotiaceho subjektu.

Divak, ktory povaZuje divadlo za reprodukciu skutoénosti alebo dokonca za samu
skutoénost (a zasahuje v kritickych okamihoch do deja, aby varoval dramatického hrdinu
pred nebezpedenstvom) sa dopustil omylu pri identifikdcii jeho potencidlnej hodnoty, a
preto jeho hodnotenie diela bude celkom faloiné. Ak viak dvaja divaci zhodne identifi-
kuji toto dielo ako vyznamovt #truktiru vztahujicu sa na hodnoty, ako vyznamovy
artefakt a ak jednoho z nich dielo uspokojuje, kym druhému sa nepiéi, nemoino uz
rozhodnif, kto z nich ma pravdu a kto sa myjli. Obidve hodnotenia mézu byt adekvatne
pouzitym normim a nimi presadzovanym zdujmom subjektu, V mnohych pripadoch sa
viak aktualizdcia hodnét konéi ich identifikdciou, uvedomenim si ich jestvovania, ktoré
staéi na to, aby si subjekt vo vzfahu k nim zvolil adekvaine hodnotové spravanie.

To plati najmé v pripadoch sémantickej identifikdcie, ktord je podmienend priradenim
znaku k uz zndme] hodnote. Ide oby&ajne o uréité vlastnosti objektov, alebo charakteris-
tické prejavy sprevadzajice konanie ¢loveka, ktoré spadjame s hodnotami ako ich priznaky.
V tychto pripadoch je vsak identifikdcia podmienena nielen predchadzajiicim poznanim,
ale i hodnotenim. Véila pokrmu je priznakom jeho GZitkovej hodnoty a gesto, ktorym
¢lovek umociiuje svoju vypoved priznakom jeho tprimnosti. Identifikicia hodnoty je tu
umoznend interpretdciou hodnotového vyznamu zvoleného priznaku, ktory viak iba za-
stupuje uZ predtym aktualizovant hodnotu. Sémanticka identifikdcia zahffia v sebe na
rozdiel od vecnej identifikacie (podmienene] poznanim savislosti, ktoré potencialne zhod-
nocujit objekt), hodnotiaci postoj, zatial ¢o vecna identifikdcia tento postoj iba umoziiuje.

Sémanticka identifikidcia umoZiiuje subjektu okamZite reagovaf na hodnotu, ktorej
pritomnost signalizuje priznak, a tak sa stiva pre subjekt délezitym orientaénym ¢ini-
telom. Spravanie &loveka, zaloZené na sémantickej identifikdcii hodnoty viak méze byt
neadekvatne skutotnej hodnote, pretoze priznak hodnoty je priznakom iba pre vedomie
subjektu a jeho vyskyt nie je objektivne viazany na potencialnu hodnotu. Nielen konajiici
¢lovek moZe imitdciou tychto priznakov predstierat uréité hodnotové spravanie, ale
i v ostatnom hodnotovom prostredi méZe ndhodny vyskyt priznaku hodnoty viest k fa-
losnej identifikdcii.

Existencia sémantickej identifikidcie hodndt viak dovoluje pochopit, preco subjekt
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preziva za uréitych okolnosti silny, hodnotou vyvolany emocionalny afekt bez toho, Ze by
mu bezprostredne predchiddzalo hodnotenie. PretoZe samej interpreticii hodnotového pri-
znaku je imanentny hodnotiaci postoj, prejavi sa jemu zodpovedajici emocionalny afekt
bezprostredne a okamZite v okamihu sémanticke] identifikacie hodnoty. V zdvislosti od
normy, ktord kodifikuje priznaky dobra i zla, vznefenosti i nizkosti atd., sme schopni
okamfite emocionalne reagovat na to, ¢o identifikujeme ako dobro €i vznefenost, zlo alebo
nizkost.

Tento fakt je viak nikdy nevysychajicim Zriedlom tvah o tzv. emociondlnej podstate
hodnoteni, o existencii mimointelektudlnych schopnosti ¢loveka, ktoré mu dovolujd jed-
noducho ,vnimat® hodnoty asi tak, ako vnimame farbu, tvar alebo rozmer veci. Odtial
to nie je nikdy daleko ani k stotoZilovaniu hodnét s vlastnostami veci. Ak sa farba alebo
rozmer stane subjektu znakom hodnoty, potom naozaj stali prosty vnem na to, aby vyvo-
lal zodpovedajtce hodnotové spravanie, ratajic do toho aj primerany emociondlny afekt;
ale toto vietko je moZné iba preto, Ze sa tu vnimanie spija s interpreticiou hodnotového
vyznamu, Ze konkrétno-zmyslovd vlastnosi sa stiva nastrojom sémantickej identifikacie
hodnoty.

Na vecnt identifikdciu potencidlnej hodnoty nadvdzuje a sémantickéi identifikiciu
takto podmiefiuje vlasiné hodnotenie, ktoré zavriuje proces aktualizdcie hodnot.

Hodnotenie nie je totoiné s poznanim, pretoZe hodnotiaci vztah je $pecificky prave
tym, Ze v fiom vyndSame std nad hodnotovou skutoénostou, Ze v flom nehladdme odpoved
na otazky o podstate elementov ontologického bytia, ktoré sa nam stali predmetom poz-
nania, ale pytame sa, ¢im s ndm tieto elementy v nafej praxi. Prave preto nemoZno hod-
notenie odirhnit od poznania, pretoZze iba poznanie toho, ¢o jestvuje, dovoluje sidit jest-
vujuce. Hodnotenie je podmienené poznanim a vyrastd z poznania, poznanie predchidza
hodnoteniu a prechadza v hodnotenie. PretoZe sa ¢loveku v hodnoteni jeho vlastnd sub-
jektivita prezentuje ako fenomén, je kazdé hodnotenie koniec koncov formou sebauvedo-
movania subjektu, a preto i zdrojom poznania pre hodnotiaci subjekt a o hodnotiacom
subjekte. Odpoved na otdzku, ¢im je ¢loveku svet, v ktorom Zije, je siéasne i odpovedou
na otdzku, ¢im je ¢lovek v tomto svete, aké je jeho miesto v jestvujticom hodnotovom pros-
tredi. Avsak nielen ¢im je v tomto prostredi bytostne; hodnotenie, ktoré je vidy podmie-
nené stavom poznania, potrieb a zaujmov subjektu, je aj vyrazom tohto stavu subjektu.

Kaid4 aktualna (pocifovana, preZivana) hodnota je nielen odrazom bytostnej situicie
konajiceho subjektu, ale aj vyrazom nazorovej situdcie hodnotiaceho subjektu. Konajtci
subjekt nie je nikdy absolttne totoZny s hodnotiacim subjektom; této totoZnost sa sice stile
znovu dosahuje konanim, ktoré je stimulované hodnotenim, ale tak isto sa stile znovu
poruduje tym istym konanim, ktoré svojimi désledkami pripravuje hodnoteniu nové otizky.
Clovek hodnoti, aby mohol konaf, a musi hodnotit, pretofe kond. Medzi hodnotou ako
spredmetnenim (potencidlnou hodnotou) a hodnotou ake predmetom neuspokojenej potre-
by (aktudlnou hodnotou) nejestvuje mechanickd paralela. Takiato paralela sa sice nepres-
tajne tvori tym, ako si potreba produkuje svoj predmet, i tym, ako predmet vyvolava
potrebu, oboma sa viak safasne aj poruuje.

Hodnotenie je viak zloZity proces, ktorym si subjekt uvedomuje nielen stav svojich
potrieb a stav potencidlnych hodnét, ktorjmi sa tieto potreby nasycuja, ale aj napitie,
ktoré vznikd medzi potrebami a predmetmi ich ukajania. Aj preto sa v minulosti tak casto
stretivame s pokusmi redukovat teériu hodnét na uvaZovanie o tom, ,&o ma byt". K vlast-
nému hodnoteniu dochadza vidy tam, kde sa subjekt stretdva s novou alebo nim samym
doteraz nehodnotenou potencidlnou hodnotou, alebo vtedy, ked sa potreby a zdujmy sub-
jektu zmenili a ndtia subjekt ,prehodnotit® potencidlne hodnoty a znovu, novym spéso-
bom ich aktualizovaf, Néstroje hodnotenia, hodnotové normy (ktorych problematiku rozo-
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berieme v daliej kapitole) st vidy stborom nazorov a predstiv o tom, ¢o je hodnotné,
t. j. takym stiborom, ktory je vyrazom zdujmov subjektu, a preto kazdé hodnotenie je vidy
konfronticiou toho, éo by podla predstiv subjektu ,malo byi", a tjm, ¢o subjekt vo svo-
jom hodnotovom prostredi hodnoti. Preto hodnotenie nie je nikdy prostym meranim po-
tencialnej hodnoty, ale je porovnavanim, konfrontaciou. Predstava o tom, ¢o je uZitotné,
krasne alebo progresivne slizi subjektu na postdenie potencidlnej hodnoty, ktora sa vo
vzfahu k pouZitej norme javi parcidlnym spésobom ako aktualna tzitkova, esteticka, alebo
politicka hodnota.

Kym potencidlna hodnota je produktom praktického spredmetnenia, aktualna hodnota
je predovietkym produktom hodnotiaceho aktu, a preto aj projekciou subjektivnych noriem.
Subjektivno-idealistické koncepcie absolutizuji moment zameranosti subjektu a chipu
aktuidlnu hodnotu ako vysledok intencidlneho aktu, naivno-realistické koncepcie tito za-
meranost ignoruja. Marxizmus tato zameranost nikdy nepopieral, ale vysvetluje ju ako
vedomy odraz sociilnej, spolocenskej zaradenosti subjektu, pretoze aj samu ludskd pod-
statu chdpe ako sthrn spolofenskjch vzfahov. Prave preto marxizmus tito zameranosi
aj programove zdéraziiuje: ... ,materializmus obsahuje takrefeno stranickost, vyZaduje
totiZ, aby sme sa pri akomkolvek hodnoteni udalosti priamo a otvorene postavili na sta-
novisko uréitej spolofenskej skupiny“.*?

Z kontextu Leninovych dvah vypljva, e m4 na mysli predovietkjm politické hodno-
tenia, v Sirfom zmysle viak tito poZiadavka plati vieobecne pre kazdy hodnotiaci postoj
a nielen pre hodnotiaci postoj. Iba ked kondm uréitim spdsobom, iba vitedy sa pre miia
skutoénost uréitym spdsobom aj zhodnocuje a iba ked presadzujem v hodnoteni uréity
zéujem, aktualizujG sa mi zhodnotené skuto¢nosti spbsobom zodpovedajiicim tomuto zi-
ujmu. Podmiefiovaci spdsob, pouZity v tomto vjroku, zodpovedd objektivne relaénej po-
vahe hodnét, a ako vidno, neoslabuje zaviznost hodnotovych funkeii, ale naopak, ju zdé-
raziiuje, vyzdvihujtc pritom aj hodnotovii zdvaZnost kazdého ludského konania.

Bytostna zainteresovanost subjektu na hodnoteni vyplyva z faktu, Ze hodnotenie je
formou sebauvedomenia subjektu, je procesom, v ktorom sa konétituuje sebavedomie sub-
jektu, ¢i uz je nim jednotlivec, alebo spoloenska skupina. Potencidlne hodnoty sa realizuji
vo vztahu k saturovanym potrebdm ako §pecificky Iudské ekologické determinanty, a tym
sa stdvaja zdkladfiou pre rozvijanie novych, nenasytenych potrieb. Aktualizdcia hodnét
je osobitnym spésobom ich realizicie, je vysledkom uvedomenia si vlastngch, nenasyte-
nych potrieb a im zodpovedajtcich potencialnych hodnét. Vychadza z identifikicie hodnét,
ktord je podmienkou vlastného hodnotenia, v ktorom subjekt konfrontuje svoje nazory
a predstavy o Ziaddcich hodnotich so stavom hodnotového prostredia. Aktualizdcia hodnét
je procesom, v ktorom si uvedomujeme $truktiiru ludského bytia vo formach dangch pova-
hou noriem, a preto je tak bytostnym, ako aj ndzorovym sebauvedomenim jednotlivea
i spologenskej skupiny.

(Pokratovanie)

1Y, I.Lenin, Spisy 1, Bratislava 1953, 353.
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