ké 'hladiska sice nenahradzuji a neméZu
mahradit postupy a zretele dialektické,
aviak taktiez ich zasadne nevyluéuji a
nie s s nimi v protiklade*. Ako velmi
wyznamny podnet fenomenolégie pre mar-
xisticktt filozofiu Mokrejd vyzdvihol to,
»5 akou obozretnostou sleduje (fenomeno-
légia) otdzku platnosti zmyslu, ako =zdé-
Tazhuje problematiku konkrétnej situova-
nosti a genézy zmyslu, problematiku jeho
znovuaktualizicie a kontinuity” (249).

Na zdver mo¥no povedat, e Mokrejsova
kniha je prispevkom ku skéimaniu mo-
‘mentélneho prierezu §truktirou Husserlove]

KARL JASPERS O NEMECKE] VINE

V stfasne] &eskoslovenskej filozofickej
a pravnickej literatire pocifujeme nedo-
statok  filozofickej reflexie zakladnych
pravnych pojmov. Ide o literatiiru z oblasti
filozofie prava. Aj to bol jeden z dévo-
dov, pre ktoré é&itatelskd obec uvitala za-
sluzny &n vydavatelstva Mlada fronta,
ktoré &itatelovi spristupnilo dielo Karla
Jaspersa Otdzka viny (cdicia Vihy, Praha
1969); tym, ktori sa bliz§ie zaoberaja
filozofiou, moze byt vyznamnym podne-
tom pre filozofick@ analyzu injch prav-
nych pojmov, najmi takych, ktoré tvoria
mosné piliere tzv. pravneho povedomia a
ktoré majit svoje nie bezvyznamné miesto
v §truktare svelovych nédzorov.

MoZno poznatnenat, Ze autorov 3peci-
ficky metodologicky pristup k tejto naj-
zdvaZnejiej hrani€nej situacii nemeckého
niroda sa nesie v znameni dialektického
pristupu k problematike, &0 nas iba utvr-
dzuje v nézore o seridéznom autorovom isi-
i vyjasnif temné obdobic Nemecka.

Obzalobu proti Nemecku a Nemcom po-
dal cely svet. Podal ju totilne — ob-
vinil Nemecko a t§ym aj Nemcov z naj-
viacsieho zlodinu voli é&loveku, aky kedy
dejiny civilizacie poznali. Pojem Nemecko,
Nemec po druhej svetovej vojne v kazdom
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filozofie (prva a druhéd é&ast) a niektorych
externych stvislosti tejto Struktiry nevy-
hnutnjch z hladiska dal§ieho imanentného
vyvoja filozofického myslenia: Heidegger,
Sartre, marxisticka filozofia (tretia ¢&ast).
V pozadi zostiva geneticka dominanta
struktdry fenomenoldgie (zrod vychodis-
kovej problematiky a niektorjch délezi-
tych tém, ako napr. myslienky prirodze-
ného sveta). Napriek tomu wvsak obraz
Husserlovej filozofie, ktory ndm Mokrejs
predkladd vo svojej knihe, je u nads po
pracach J. Patocku najzasviitenejsi.

]. Piadek

spravodlivom é&loveku vyvolaval hrdzu, ne-
navist, potrebu trestu, pomsty. :

Avsak problém viny Nemecka z hla-
diska dejinného (a raciondlneho) nie je
jednoznaéne vyriefeny. Vyndraji sa v si-
vislosti s nim rdzne hladiskdi a stupne
viny na tom, éo sa udialo od roku 1935
a7 do roku 1945. V samom Nemecku sii
Tudia, ktori si uvedomuji svoj podiel vi-
ny, si viak aj ludia, ktori tento podiel
popierajd, resp. nechci o flom premyslat.
Spravodlivé zodpovedanie otdzky viny Ne-
mecka je dolefité predovietkjm preto, ze

a) treba si ujasnif, & spominané ob-
vinenie je spravne alebo nie a v akom
zmysle,

b) sprivne zodpovedanie tejto otazky
ma byt velkou vystrahou pre budfice de-
jiny tejto zeme.

Prislusnik nemeckého naroda K. Jaspers,
existencialisticky filozof, vyznavaé Boha
na jednej strane a hldsatel wvelkej zodpo-
vednosti za ¢loveka tu na zemi, vyznavaé
Tudskej dostojnosti na druhej strane, riedi
otazku viny takto:

I. Z metodologického hladiska vychadza
zo vieobecnej definicie §tvorakého chipa-
nia viny. Vina krimindlna znameni jed-
noznaéné. porusenie zakonov dokazatelnymi
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¢inmi. InStanciou je sad a prave sa na
tato vinu vziahuje. Politickd vina je ur-
dovana ¢inmi §tatnikov, formou vlady a
teda aj obtanmi, ktori st zodpovedni za to,
akit maji vladu. Intanciou je moc a véla
vifaza a prdvo sa na tito vinu vztahuje.
Mordlna vina spotiva na individualnych
¢inoch jedincov, ktori st za ne morilne
zodpovedni. Zlofin je neospravedlnitelny,
nech by bol akokolvek motivovany. Initan-
ciou je vlastné svedomie, komunikicia me-
dzi élovekom; na tito vinu sa nevztahuje
pravo. Metafyzickd vina spofiva na abso-
litnej solidarite s &lovekom, ktorému ne-
chyba ani jeden véZnejii etick§ rozmer.
Kazdy je zodpovedny za vietko zlo pa-
chané na ludoch. Ide tu teda o akidsi koz-
mickd zodpovednost za é&loveka, za osud
tohto sveta. Nafou terminolégion by to
mohla byt internacionilna zodpovednost.
LAk som neurobil vietko, o som mo-
hol..., ak som nenasadil svoj Zivot, aby
som zabranil vraZdeniu druhjch... citim
sa vinnym," hovori Jaspers. In§tanciou me-
tafyzickej viny je Boh a privo sa na fiu
nevztahuje. Désledok tejto viny je premena
vlastného ja pred Bohom. Désledok mo-
ralnej viny je pokidnie a obroda. Désledok
politickej viny je zodpovednost a mnevy-
hnutnd naprava a pri krimindlnej vine je
to trest. Toto {iriedenie viny je doleZité,
podla autora, z dvoch dévodov: a) jeho
cielom je, aby sme vinu neposudzovali
v ,hrubom zabere“, vulgirne a jej dosled-
ky nekladli do jednej roviny; b) toio roz-
lisenie brani hovorif o vine jednoznacne.

Tym autor nepriamo mnaznacuje, Ze ne-
meckd vina nie je v§luéne vinou samého
Nemecka. Naznafuje to, aviak nie preto,
aby Nemecko ofistil od wviny. Ide tu iba
o snahu ukazaf na rozliéné vnitorné, ale
aj vonkajiie stvislosti zd&astiiujice sa na
vzniku viny Nemecka. Takéto diferencova-
né chapanie viny je blizke vedeckému mys-
leniu a je ufetrené od akychkolvek dogma-
tickych axiomatickjch vypovedi, charakte-
ristickych pre nacionalne vadne.

Z uvedeného triedenia viny ako najza-
vaZnejiia vystupuje mordlna vina, z ktorej
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potom vznikaja ostatné viny — krimi-
nalna, politicki a metafyzicka. Moralnou
vinou je, ak €lovek je lahostajny voci na-
vonok malichernym nedbalostiam, ak sa
zicastiiuje na vzniku atmosféry, ktord v ko-
netnom désledku umoziiuje vznikanie zla,
ak sa neusiluje o spravne chdpanie moci,
ktord namiesto, aby chranila ludské pra-
va, ich popiera. Teda vina vznikd vtedy,
ked je poprety zmysel moci, ked sme dovo-
lili, aby sa tak stalo. PretoZe moc, ktora
sama seba neobmedzuje, je podla Jaspersa
nasilie a teror. A mordlnou zodpovednos—
fou ka?dého obana je aktivne sledovat
realizdciu moci v spolotnosti (z@ifastiiovat
sa na nej). Tu viak vznikd novy problém.
— podiel viny jednotlivea na jednej strane
a kolektivu, nédroda ako celku na druhej
strane. Podla Jaspersa obvifiovat zo zlodi-
nov nirod ako celok neméa zmysel. ,Narod
nemdze heroicky zahynii, nemédze byt zlo-
¢incom, nemdze konat mravne alebo ne-
mravne; to vietko mézu iba jednotlivei,
ktori k nemu paftria. Nirod ako celok ne-
moie byt vinny alebo nevinny — ani
v krimindlnom, ani v politickom (tu sd
zodpovedni oblania §tatu), ani v moral-
nom zmysle," piSe Jaspers. Posudzovaf
hladiska néroda ako celku je
v tomto pripade falofnou substancionali-
zaciou. Clovek v tomio pripade (ako je-
dinec) je zbaveny jemu vlastnej indivi-
duality.

Teda narod ako celok sa neméie zod-
povedat ani z kriminalnej, ani z moralnej,
ani z metafyzickej viny. Je viak politicky
zodpovedny za udalosti vo svojej krajine
(lebo sa na nich priamo & nepriamo
zG&astiioval), za &iny jednotliveov, za ur-
¢ity rezim.

vinu z

Vyzdvihovanie moralne] viny nad ostat-
né viny je determinované autorovym sveto-
nazorom blizkym krestanskému humaniz-
mu. Zava#nost mordlnej viny je bezpochy-
by nepopieratelnd, nie viak rozhodujiica,
vichodiskova. Morilka je vysledkom spo--
lo¢enského systému, je vlastnd spolofenskej
§truktiire determinovanej politickou mocou.
Teda v tomto pripade by tu malo ist o po-~



litickG vinu ako hlavnd vinu Nemecka
(rasové tecrie, diktatorsky svetondzor, po-
liticky profil vodcov — faizmus).

I1. V analjze viny Nemecka Jaspers vy-
«chadza z uvedeného vseobecného élenenia
viny. Nemecko sa dopustilo viny tjm, Ze
vyvolalo vojnu a §pecidlne tym, fo potom

v nej nasledovalo — neuveritelné zlotiny.
'Za zlotiny je teda Nemecko vinné. Aviak
je vinné iba za zloiny vodecov — cely

narod zato nemoZno odsadif. No néarod
ako taky sa zaéastfioval na tvorbe tohto
re#imu, ktory péachal zloéiny. ,Tvéarou
v tvar zlotinom, ktoré boli spachané v me-
ne nemeckej riSe, je ka’dy Nemec volany
k spolo¢nej zodpovednosti. Je to kolektivna
vina Nemcov a mo?no o nej hovorit ako
o politickej vine. ,Sme politicky zodpoved-
ni za na§ refim, za jeho &ny, za zacia-
tok vojny v tejto dejinnej situdcii a za to,
#e sme dovolili, aby sa na mnajpoprednej-
¥ie miesta dostali vodcovia uréitého typu®,
hovori na adresu politickeéj viny nemecké-
ho naroda Jaspers. A neospravedliiuje ani
ten ,najludskejsi“ omyl.

Aviak tito politickd vina nezasahuje
kaidého rovnako. Je rozdiel medzi vinou
vodcov, organizatorov a vinou robotnika,
rolnika, umelca. Politicka vina vodcov a
corganizitorov nemeckej rife je nedozernd
prave tak, ako aj ich kriminalna vina. Ale
0 vié§ine Nemcov moZno tvrdif, Ze sa do-
pustili iba morilnej viny, ako primérnej
— morilna vina sa vzfahuje na vietkych
tych, v ktorjch ma miesto, podla Jaspersa,
svedomie a Ittost. Mordlne] viny sa nedo-
pustili (alebo nemoino o nej hovorif)
‘Hitler a ¢lenovia jeho {fasistickej orga-
mizacie, lebo niet v nich miesta pre sve-
domie, [ttost alebo spravodlivost. Inymi
slovami, maralnu vinu nestd vietci ti, ktori
citili, ¥e sa deje krivda, avsak pre rozliéné
.dévody (ktoré mnie sG ospravedlnenim)
nezasiahli. ,Mordlnu vinu maja i, ktori
~vedeli alebo mohli vedief, o &inia, aviak
mapriek tomu isli cestami, ktoré pri seba-
ujasfiovani chépali ako previnilé blade-
nie..." hovori autor. Mordlna vina je
neospravedlnitelna. Dokonca ani strach ako
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dévod nie je ospravedlnenim. Vinny je aj
ten, kto cheel v danom rezime ostat naZi-
ve, aj ten, ktory, i ked faloine, prejavoval
lojalitu vo&i tomuto reZimu. Ale mordlnu
vinu nesie Nemec aj vtedy, ked sa roz-
hodne spachat samovraidu a takto sa
Lvyhniit® realite. Tu sa autor nepriamo
dovoldva onej povestnej revolty, ktorej
v tom obdobi bolo tak malo. Pripisuje viak
uréity pozitivny vyznam aj pasivite. ,Vina
pasivity je ini. Bezmocnost sa ospravedl-
fiuje, netidinna smrt sa mordlne nepozadu-
je... To viak plati nie na tkor zaned-
bavania povinnosti uchopit sa akejkolvek
mo#nej aktivity k ochrane ohrozenych.”

Jednotlivec, ktory premeskal moZnost za-
branit zlu, je mordlne vinng. Clovek, kto-
rému je lahostajny svet a osud ludi v fiom
zijacich, je vinny. Nedostatok solidarity
s ,Clovekom ako Elovekom® znamena me-
tafyzicki vinu. Solidarita je mieroun meta-
fyzickej viny (neviny) a jej ndrok zotrvadva
aj vtedy a tam, kde morélne zmysluplnd
poziadavka konéi. ,Je porudend (solida-
rita), ked sa divam, ako dochddza k bez-
praviu a zlo€inu. Nestati, Ze obozretne
ddvam v stivku Zivot, aby som tomu za-
branil. Ak k tomu déjde a som pritom,
a zostdvam na¥ive, ked ini sa zabijani...
to, e elte Zijem, je moja vina“, hovori Jas-
pers na adresu metafyzickej viny Nemcov.

III. V stvislosti s analyzou viny Jaspers
poukazuje aj na mo¥nosti jej zmiernenia,
ospravedlnenia, nie viak totilncho popre-
nia. Vyplyvaji z objektivnych historicko-
spolodenskych javov, po prvé z vtedajiej
teroristickej reality vlastnej nacistickému
rezimu. Vad¥ina pokrokovich obanov, re-
voltujiicich vofi tomuto reZimu, bola wvo
viizeni, &ast z nich v nésilnej politickej
izolacii, ¢éast z nich emigrovala. To, Ze
takéito realita vznikla, je ich politickd vi-
na, hovori Jaspers, aviak siiasne sa pyta,
¢o v takej situdcii moZno robit.

Po druhé, z politicko-psychologickej si-
tudcie — mystifikdcia Hitlerovho reZimu,
uréité falo§né svedomie, tragickd zmite-
nost ndzorov, najmi u mladeze, o ddstoj-
nom podiele na tvorbe dejin velkého Ne-
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mecka, otrockd povinnost voli vlasti a
po tretie, z historickjch sivislosti. To, Ze
z Nemecka sa stala fafisticka krajina, ma
na svedomi existencia objektivnych pod-
mienok pre zrod fasizmu. V tejto sdvis-
losti autor uvadza dva body: vitazné moc-
nosti z roku 1918 (USA, Anglicko, Fran-
ciizsko) drzali chod dejin. Bola to ich
zodpovednost za buddei poriadok vo svete.
Vitazné mocnosti dovolili, aby sa Nemecko
dostalo do stavu ,nacionilneho socializ-
mu®., 1. Ich vinou (nezodpovednostou)
Mussoliniho ideolégia sa rozrdstla, o vied-
lo neskér k jeho spojeniu s Hitlerom.
2. Vinou zapadnjch mocnosti, kioré sa
nefinne pozerali a podpisovali mierové
zmluvy, militaristicky vzrastalo Nemecko.
Je to teda prejav nedostatku eurdpskej a
svetovej solidarity. Metafyzicka vina celého
sveta. Sme vinni, hovori Jaspers, pokial
ide o to, kto vyvolal vojnu, kto jej dal ne-
skér existujicu podobu, kto vykonaval o-
havnosti. Nie sme vinni, ked sa z nas ako
naroda, ako celku, ako trvalého typu robi
z]§ nérod vébec.

Vina Nemecka je nezmazatelnd, v deji-

niach nadalej ostiva vykri¢nikom, vystra-
hou. Aviak existuje oista od takej viny,.
akt kazdy v sebe nachadza. Je to cesta
vnitornej napravy, obrody a premeny, ho-
vori tento humanista. Vinu musi prezivat
kazdy Nemec individudlne, musi sa v tom.
zmysle vyrovnal sdm so sebou, musi ju
prezivat, aby sa jej znova nedopustil, aby
si ju ustaviéne vyjasioval, ale musi za fiw
trpief, aby ju nezopakoval. ,Nechceme Iu-
tovat seba ako obete neblahého osudu, ne-
checeme ocakavat pochvalu za utrpenie, ale
checeme sami seba spytovaf, nedprosne si
sami pre seba ujasfiovat, kde sme citili
faloine, mysleli faloine, konali faloine
— cheeme hladat vinu tak daleko, ako je
len moiné...". Toto wujasiiovanie viny
znamenad na druhej strane ujasfiovanie
svojho nového Zivota, jeho moinosti. Ale
aj povinnosti vo&l nemu. Také je bolestivé
a revoltujiice priznanie humanistu, ochran-
cu Iudskjch hodnét, ludskych prav, spo-
lofenského pokroku i ked v rozarovanom
zajati idealizmu.

V. Kusin

AKADEMIK TODOR PAVLOV 80-ROCNY

Todor Dimitrov Pavlov sa narodil 14.
februara 1890 v meste Stip v Macedénii.
Jeho otec bol uditelom. Roku 1900 bola
celd rodina, tak ako mnohé iné, niitena
presfahovat sa do Sofie. V Sofii skonéil
Pavlov gymnazidlne §t4did a v roku 1914
tu absolvoval aj vysokd skolu. Studoval
filozofiu a pedagogiku. Po skonéeni vy-
sokej tkoly pracoval Todor Pavlov ako
stredoskolsky ufitel 'v roznych mestach
Bulharska. :

Do Bulharskej komunisticke] strany vsti-
pil T. Pavlov roku 1919 a pribliZne v tom
istom case zalina sa aj jeho publicistickd
¢innost: uverejiiuje svoje prvotiny: Peda-
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gogicky anarchizmus, (Pedagogiteski anar-
chizm), Pojem pracovnej vijchovy (Poia-
tije za trudovoto wvazpitanije) a iné. Na
zdklade rozhodnutia dstredného vyboru
BKS sa r. 1922 opit stahuje do Sofie
a stava sa redaktorom Sasopisu MladeZ,
ktory bol tlaovym organom Bulharského
komunistického zvdzu mlideze.

Ked bol v Bulharsku 9. jina 1923 fa-
sisticky pué, Pavlova zatkli, no roku 1924
sa dostal opit na slobodu a bol zvoleny
za ¢lena tstredného vyboru BKS. V' tom
obdebi pracuje Pavlov ako redaktor wvia-
cerych pokrokovych ¢asopisov (Znamena
truda, Otziv, Trud a Bednaska duma).



