SYNONYMITA A EXTENZIONALNA IZOMORFIA

PAVOL CMORE]

V tejto praci analyzujem niekolko definicii synonymity, skon3truovanych
na ziklade dost beznych intuicii, skimam ich adekvitnost a naznacujem, ako
mozno z nich ziskat dalsie definicie, vyhovujice réznym intuitivnym a teore-
tickjm poziadavkdm, kladenym na synonymitu jazykovych vyrazov.! Podla
kazdej zo skumanjych ¢i naznadenych definicii lubovolné dva vyrazy, ktoré
st extenziondlne izomorfné, s i synonymné (hoci opak plati iba podla jednej
z uvedenjych definicii). Definicie a Gvahy s nimi spojené relativizujem k ex-
tenziondlnemu jazyku | (a neskér k jazyku J’, ktorj je jeho rozSirenim),
ktory je uréitym variantom jazyka jednoduchej teérie typov. Syntax a séman-
tiku jazyka | rozvijam v neformalizovanom metajazyku M], ktor§ pozostdva
z ur¢itého fragmentu slovenského prirodzeného jazyka (tdato &ast MJ nebudem
bliz§ie charakterizovat) a S$pecidlnych vyrazov, ktoré budem do M] zavidzat
postupne. Jazyk | merozpracivam do vSetkjch podrobnosti (neuvidzam ani
vietky primitivne symboly ), konStruujem ho natolko vSeobecne, aby mohol
reprezentovat celd triedu jazykov s urditymi spoloénymi vlastnostami. Predlo-
Zené definicie mozZno aplikovat na jazykové vyrazy ktoréhokolvek z tjchto
jazykov a po uréitych, zvidéSa nepodstatnych tpravich i na jazyky, ktoré
st len fragmentami jazyka J. V tomto &lanku sa nezaoberim otizkami syno-
nymity jazykovych vyrazov z réznych jazykov a vyhjybam sa i problému
synonymity v prirodzenych jazykoch (tymto otdzkam by bolo treba venovaf
osobitné prace).

§ 1. Typové symboly a ontick4d oblasf jazyka

1.1 Typové symboly. Ontickd oblast objektov, o ktorjch moino v jazyku |
hovorit, nie je homogennd, ¢leni sa na tzv. typy, ktorfm v jazyku ] zodpo-
vedaji (spbsobom, ktory presne uréime neskér) urcité kategdrie spravnme utvo-
renych vyrazov. Tieto kategérie sa nazyvaja syntaktickymi kategériami vy-
razov.? Jednotlivé typy objektov i kategérie vyrazov budeme oznaovat tzv.
typovgmi symbolmi, ktoré zavedieme do M]. Typové symboly sa skladaja
z tychto vyrazov: i, v, /, (,).

Definicia 1. (a) i a v si typové symboly.

(b) Ak ¢ a $1,82,...,8, (n = 1) st typové symboly, pricom Ziadny symbol
&: nie je typovy symbol v, tak (@) / (($1) ... (8a)) je typovy symbol.

1 Tento élanok wznikol nezdvisle od priace K. Ajdukiewicza, Intensional Expressions;
Studia logica XX, Warszawa-Poznan 1967, 63—86, v ktorej sa nachadza niekolko podobnjch
myslienok (vyjadrenjych v inej stvislosti a pomocou inych technickych jazykovych prostried-
kov). Cast tohto ¢lanku pochadza z r. 1966 (tyka sa to predovsetkym df. 13 a intuitivnych
avah, ktoré ma viedli k jej formulacii).

2 Casto sa im tiez hovori sémantické kategérie alebo typy vyrazov.
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(¢) Uvedenymi podmienkami st urcené vietky typové symboly.?

Typov§mi symbolmi st napr. tieto vyrazy: i, v, (v) [((i)), (i) [((v) [((i))),
(i) 1((G) (3) (i), (v) [(() (i), ((i) [((v) [((3)))) ] (((v)]((i)(i)))((i)]( (i)
(i) (i)))). Kaidy typovy symbol formy (e)/((81) (B2)...(£n)) sa sklada
z nejakého typového symbolu e, ktory sa nachddza nalavo od uvedeného vy-
skytu @iary/a typovych symbolov @i, f2, ..., fn, ktoré sa vyskytuj@ napravo
od tohto vyskytu &ary /. Uvedeny vyskyt &iary / budeme nazyvat hlavngm
vijskytom &iary | v symbole (a)/ ((B1) (82)...(8n)) alebo jednoducho hlav-
nou éiarou tohto typového symbolu. Ciara / sa méze vyskytovat aj v typovych
symboloch e, 81, ..., Bn*

Pri uvadzani typovych symbolov a ich schém konitruovanjch z premennjch
o, B, P1, B2, ... budeme &asto niektoré zitvorky vynechévat, pri¢om budeme
dbat na to, aby v symbole s vynechanymi zatvorkami bolo moZné jednoznaéne
stanovif, aky symbol @ sa vyskytuje pred hlavnou &iarou, aké symboly @i,
82, ... fa za tiou a ktory vyskyt &ary / je hlavny. Napr. namiesto (v)/((i)),
(i) ] ((i) (i) (i), (i)[((v)](i))), (&) /((B1)(B2)...(Ba)) budeme pisat
v /i, iliii, i/(v/i), a@/B1B2...Bn namiesto ((i)/((v)/[((i))))[(((v)
[ () (i) ((i)]((i) (i) (i)))) sta&i pisat (i [/ (v/i))/ (v /]ii)(i]iii), ¢
je aj prehladnejsie. Vyrazy s vynechanymi zitvorkami nie st typovymi sym-
bolmi v zmysle df. 1, mo#no ich v$ak pokladat za skratky tychto symbolov.
Symbol i /v /i nie je skratkou, nie je totiz jasné, & predstavuje symbol ((i)/
((v))) ] ((i)) alebo symbol (i)/((v)/((i))) (resp. ktory vyskyt &iary / je

hlavny). Presné dohody o vynechdvani zatvoriek zavadzat nebudeme.

1.2 Ontick4 oblast jazyka J. Ontickd oblast jazyka J, ktord sa niekedy nie
velmi §fastne nazjva ontolégiou, tvoria objekty réznych typov, konstituované
7 objektov nejakej vopred danej mnoziny, ktord sa nazjva univerzom jazyka |
a mnoziny pravdivostnych hodnét. Univerzom jazyka | méze byt Iubovolna
neprizdna mnozina predmetov. Nech U je také blizSie neuréend mnoZina. Prvky
z U sa nazyvajia individuami. MnoZinou pravdivostnych hodnét je mnoZina
dvoch réznych prvkov, o ktorjch budeme predpokladat, Ze ani jeden z nich
nie je individuom z U ani funkciou nad U. Pojem funkcie nad U presne vy-
medzime nizdie. Jednu z pravdivostnych hodnét budeme nazyvat pravdou
a oznatovat symbolom ,P°, druha nepravdou a oznaéovat symbolom ,N°.
Okrem individui a pravdivostnjch hodnét sa v ontickej oblasti jazyka | na-
chadzajt funkcie definované na mnozine individui alebo mmnoZine usporiada-
nych n-tic individui s funkénymi hodnotami v mnoZine U alebo {P, N}, potom
funkcie definované na mno#ine takych funkcii s hodnotami v U, {P, N} alebo
mnozine takych funkcii atd. Pomocou typovych symbolov presne uréime, aké

3 Namiesto vyrazu ,,definicia® budeme &asto pouZivaf iba skratku ,,df.“.

1 Hlavng vyskyt &ary / v Iubovolnom typovom symbole mo#no néjst takto: ak kazdej lavej
zétvorke ( pripiSeme index 1, kaZdej pravej ) index — 1 a postupujic zlava naprave budeme
tieto indexy séitavaf, po uréitom pocte krokov déjdeme k prvej zédtvorke s indexom, ktory
spolu so siétom predchddzajtcich indexov dava stet 0; za touto zdtvorkou sa nachadza
hiavng vyskyt €ary [ v typovom symbole (&)/((81) (82)... (Bu)).
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druhy, resp. typy funkcii a inych objektov sa vyskytuji v ontickej oblasti
jazyka J. Kazdému objektu z ontickej oblasti jazyka | priradime nejaky typovy
symbol e a budeme ho nazyvat objektom typu e. Objekty, ktorym priradime
ten isty typovy symbol o tvoria jeden typ objektov, ktory budeme oznadovat
typovym symbolom e.

Definicia 2. (a) Prvky z U st objekty typu i.

(b) Pravdivostné hodnoty P, N st objekty typu v.

(¢) Lubovolni funkcia, ktord kazdej usporiadanej n-tici {x1, x2,..., Xn) ob-
jektov x1, x2,...,%, (nz 1, ak n =1, (x1) = x1), takych, Ze x; je objekt typu
Bi a §i # v, priraduje nejaky objekt y typu e, je objektom typu @/f1 f2...

Lubovolny objekt typu i, v alebo @/ f182...8n budeme nazjvat objektom
nad U (objektami nad U st teda aj individua a pravdivostné hodnoty).

Funkcia, ktord individuam priraduje individua je objekt typu i/i, funkcia
ktora usporiadanym dvojiciam individui priraduje pravdivostné hodnoty je
objekt typu v/ii a funkcia, ktord funkcidm typu v /i priraduje pravdivostné
hodnoty je objekt typu v/ (v/i). Objekt typu (i/(v/i))/(v/ii) (iliii) je
funkcia, ktora usporiadanym dvojiciam (f1, f2) funkcii, kde fi je objekt typu
v/ii a f, objekt typu i/iii, priraduje funkcie typu i/(v/i). Z nasich avah
vyluéujeme funkcie, ktoré priraduja nejaké objekty pravdivostnym hodnotdm
alebo usporiadanym n-ticiam (x1, x2, ... %n), kde aspoil jedno x; je pravdivostna
hodnota.? ' !

Je zrejmé, ze funkcia f typu @/ B182...8n ma ten isty typ ako funkcia f
typu &' /B1 B2’ ... Bm’ vtedy a len viedy, ked n=m, a =&’ a g = §i.

§ 2. Jazyk Jajehometajazyky MJ

Jazyk [, ktory budeme teraz konStruovat, je jazykom teérie typov, v ktorej
sa namiesto mnoZin rdéznych typov skamaju ich charakteristické funkcie
(a okrem nich aj iné funkcie a objekty).

2.1 Syntax jazyka J. Nech & je Iubovolna spoéitatelne nekonetnid mnozina
réznych symbolov, ktord budeme nazyvat abecedou jazyka J. Prvky z &/ budeme
povazovat za mnajjednoduchsie symboly | a budeme ich nazjyvat primitivnymi
symbolm; J. Predpokladdme, 7e existuje klasifikdcia mnoZiny & na podmno-
siny N, K, 2, ktoré spliiaju tieto podmienky: .4 je kone¢nd, mnoziny %', #
nekonetns. Symboly z A" budeme nazyvat nevlastnymi, symboly z A primi-
tivnymi konstantami a symboly z # premennymi. Sumu mnozin 4, ? bu-
deme oznaéovat symbolom ,¥"“ a jej prvky budeme nazyvat vlastng}mi primi-
tivnymi symbolmi jazyka J. (Nale dalSie tvahy moZno bez podstatnejsich
zmien aplikovat i na jazyky, v ktorjch /" je nekoneénd a 4 konetnd mno-
#ina a pod.)

Lubovolni funkciu, ktord kazdému prvku z ¥  priraduje nejaky typovy
symbol budeme nazjvat syntaklickou kategorizdciou vlastnych primitivnych

5 Za objekty typu v/B1f2...8n sa niekedy nepovafujit funkcie, ale mnoZiny usporiadanjch
n-tic <x1,...,%n>, kde xi je objekt typu Si
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symbolov J. Symbol, ktorému je syntaktickou kategorizaciou priradeny typovy
symbol « budeme nazyvat primitivnym symbolom syntaktickej kategérie .
Dalej budeme predpokiadaf, 7e je dana syntaktickd kategorizacia symbolov
z ¥, ktord spliia ttto podmienku:

Ak vo ¥ existuje asponi jedna premennd, ktorej dani syntaktickd katego-
rizdcia priraduje typovy symbol &, tak vo ¥~ existuje nekonefnd mnoZina
premennych syntaktickej kategérie .

Mézeme dokonca predpokladat, Ze ku kazdému typovému symbolu @ v ja-
zyku | existuje nekoneénd mnozina premennych syntaktickej kategérie « a
aspoii konetnd mnoZina primitivnych konstant tejto kategoérie.®

V abecede jazyka ]| sa okrem premennjch a primitivnych kon$tant (ktoré
tu nemusime uvadzat) vyskytuja tieto nevlastné symboly: —, ~, v, (,) ,,.
V M] budeme tieto symboly pouzivat len autonymne (ako mena seba samych).”

Lubovolny koneény rad primitivnych symbolov | budeme nazjvat vijrazom J.
Pri formuldcii réznych definicii a tvrdeni o vyrazoch | budeme v M] pouzivat
ako premenné tieto vyrazy:

V,W,a V', W, d, Vi, Wy, aq, ...

Oblasfou premennosti tychto premennych (ktoré budeme nazjvat metapremen-
agmi) je mnozina vietkych vyrazov J. Z tychto premennjych a nevlastnych
symbolov J, pouzitych autonymne, budeme v M]J tvorif vyrazy, ktoré sa nazj-
vaja schémami vyrazov jazyka J. Schémami sG napr. tieto vyrazy M]J: W (Vy,
Vo), (Wa)(W=V), ~(ya)(~V->(~W->V)) atd. Kazdi schéma, v ktorei
sa vyskytuje aspofi jedna metapremennd, nam v M] reprezentuje nekoneéni
mnozinu vyrazov jazyka J, utvorenych z vyrazov, zastipenych v schéme meta-
premennymi a nevlastnych symbolov, ktoré sa v nej vyskytuji autonymne.
Struktdra vyrazov, ktoré dand schéma reprezentuje, je urené stavbou tejto
schémy. Napr. schéma (v a) (W = V) ndm reprezentuje lubovolny vyraz |,
utvoreny z nevlastného symbolu (, po ktorom nasleduje nevlastny symbol v,
potom lubovolny vyraz jazyka J, ktory v schéme zas‘upuje metapremenni ,a",
dalej zétvorka ), za fiou zatvorka (, potom lubovolny vyraz, ktory v schéme
reprezentuje metapremenna ,W " atd.® Zrefazeniu vyrazov jazyka | zodpoveda
zrefazenie ich mien a metapremennych. Schéma, v ktorej sa nenachiddza nijaka
metapremenna je menom vyrazu jazyka [, utvoreného z tych istych vyrazov ako
tato schéma (takd schéma je vlastne vyraz ]azyka ], pouzity v MJ autonymne ako
meno seba samého).?

Z vyrazov maji pre nds vyznam predovietkym tzv. spravne utvorené vyrazy.
Na rozdiel od ostatnych vyrazov kazdy spravne utvoreny vyraz (dalej len s. u.
v.) patri do nejakej syntaktickej kategérie. V nasledujicej definicii vymedzime

® Nafe tvahy mozno viak bez akjchkolvek fazkosti rozdirif i na jazyky, ktoré tito pod-
mienku nespliiajd.

7 Vyber tychto symbolov ako nevlastnych nemd pre naSe uvahy podstatnejii vyznam.

B Presnejiie, schémy s premennjmi sid individuové formy M], ktoré ako svoje hodnoty
nadobidaji vyrazy jazyka | (v zédvislosti od hodndt, priradenych metapremennym).

? Mena injch virazov jazyka J xiebudeme do M] zavadzaf, nie s@ v MJ potrebné.
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mnozinu s. u. v-ov a zdroveii uréime, do ktorej syntaktickej kategérie Iubovolny
s. u. v. patri. Budeme pritom vychadzat z toho, Ze syntaktickd kategorizacia
symbolov z ¥~ je uz dand. Namiesto vyrazu ,syntaktickd kategéria“ budeme
dalej pouzivat iba v§raz ,kategéria®.

Definicia 3. (i) Ak W je premenni alebo primitivna konStanta kate-
gorie a, tak W je s. u. v. kategérie w.

(ii) Ak W je s. u. v. kategorie @/ $182...8n, V1 5. u. v. kategérie f1...a V,
s. u. v. kategérie By, tak W (V1, V3, ..., V,) je s. u. v. kategérie «.

(iii) Ak W je s. u. v. kategérie v, tak ( ~W) je s. u. v. kategérie v.

(iv) Ak W a V st s. u. v-y kategérie v, tak (W - V) je s. u. v. kategérie v.

(v) Ak W je s. u. v. kategérie v a a je premenni, tak ((y a) W) je s. u. v.
kategérie v. '

(vi) Iné s. u. v-y nejestvuja.

Ak nejaky s. u. v. V je &astou s. u. v. W, budeme hovorit, Ze V je podvy-
razom W. Tato syntakticka reldciu medzi lubovolnymi dvoma s. u. v-mi vy-
medzuje di. 4.

Definicia 4. Nech W je Iubovolny s. u. v. jazyka J.

(i) Ak W je primitivna kon$tanta alebo premennd, podvyrazom W je iba
vyraz W.

(ii) Ak W je s. u. v. V(Vy,...V,), podvyrazom W je jednak vyraz W,
jednak vyrazy V, Vi, ..., V, a vietky ich podvyrazy.

(iii) Ak W je s. u. v. (~V), jeho podvyrazom je vyraz W, V a podvyrazy
vyrazu V. '

(iv) Ak W je s. u. v. (V4= V3), podvjrazom W je jednak vyraz W, jednak
vyrazy Vi, Vy a vietky ich podvyrazy.

(v) Ak W je s. u. v. ((ya)V), podvyrazom W sa vyrazy W, V a vietky
podvyrazy vyrazu V.

(vi) Podmienkami (i) — (v) s uréené vietky podvyrazy lubovolného s. u.
v-u W.

V M] budeme namiesto vyrazu ,je podvyrazom®“ pouZivat skratku ,Pod”.
Tvrdenie, ze vyraz V je podvyrazom vyrazu W budeme v M] zapisovat takto:
Pod (V,W ). Z uvedenej definicie je zrejmé, zZe lubovolny s. u. v. W je pod-
vyrazom seba samého.

Predpokladajme, ze W je s. u. v. kategérie v. Viazanym vijskytom nejakej
premennej a vo viraze W sa nazyva kazdy vyskyt tejto premennej v jeho podvy-
raze tvaru (( ya) V). Vyskyt premennej a, ktory nie je viazany, sa nazjva vol-
nym viskytom tejto premennej vo W. Preiuennd, ktord ma vo W aspoil jeden via-
zany vyskyt sa nazyva viazand a ktorda 4 v fiom aspon jeden volny vyskyt
— volnd premennd. T4 istd premenni moZe byt vo vyraze W volnd i viazani.
S.'u. v., v ktorom sa vyskytuje aspori jedna volnid premenna sa nazyva formou
(i premenné st formy). S. u. v., v wtorom sa nevyskytuje ani jedna volna
premenni sa nazyva konStanta (kazdi{ piimitivna kontanta je kon$tanta).
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Nech W je s. u. v., V jeho podvyraz a V' lubovolny vyraz tej istej kategérie
ako V. Vyraz, ktory dostaneme z vyrazu W tak, Ze aspori jeden vyskyt pod-
vyrazu V nahradime vyrazom V' budeme v M] oznalovat takto: W (V /V’).

2.2 Sémantika jazyka |. Teraz pristipime k interpretacii jazyka | v univerze
U. Ked%e mnozina U, ¥~ ani syntaktickd kategorizdcia symbolov z ¥~ nie je
konkréine uréend, interpreticiu jazyka | moézeme iba schématicky naznaéif, ¢o
bude nadim potrebdm tplne stadif. Interpreticia jazyka | priraduje kazdej kon-
$tante kategorie ¢ nejaky objekt typu o nad U a urcuje, akit hodnotu nadobida
lubovoln4d forma kategérie @ pri lubovolnom udeleni hodnét jej premennym.
Jazyk | budeme presne interpretovat v di. 6, ktora sa opiera o nasledujucu df. 5.

Definicia 5. Funkciu, ktord kazdému prvku z 2" kategérie @ priraduje
presne jeden objekt nad U typu o a kaidému prvku z & kategérie o prira-
dujeme mnozinu objektov nad U typu e, budeme nazjvat interpretdciou jazyka
I v univerze U.

Da'ej budeme uvazovat len o interpretaciach, ktoré kazdej premennej kategérie
a priradujid mnoZinu vetkych objektov typu . Nech I je nejaka bliZiie neur-
teni interpretdcia jazyka | v univerze U. Ak a je premennd alebo primitivna
konstanta kategbrie &, symbolom ,I (a)“ budeme v M oznadovat ten obiekt
nad U, resp. ti mnoZinu vietkjch objektov typu @ nad U, ktory interpretacia I
priraduje vyrazu a. MnoZinu I (a), ktort interpretdcia I prireduje premennej a
budeme nazjvat oblastou premennosti tejto premennej. (Pojem interpretacie
v zmysle af. 5 treba odlifovat od po'mu interpreticie v §irSom zmysle, v akom
ho pouZivame v prvom odstavei casti 2.2)

Nech {a1, as, ..., a,} je nejakd neprdzdna mnoZina premennych J. Lubovolnti
funkciu, ktord kazdej z tychto premennych (pripadne aj inym) priraduje nejaky
obiekt z oblasti jej premennosti nazyvame hodnotovym priradenim (udelenim
hodnét) tymto premennym. Vyrazy ,x*, ,x'“, .x1“ ...budeme v M] pouzivat
ako premenné, ktoré ako svoje hodnoty nadobadaju prvky z mnoZiny vsetkych
hodnotovych priradeni. Symbolom ,x (a)“ budeme v M] oznacovat objekt, ktory
udelenie hodnét y priraduje premennej a a budeme ho nazjvat hodnotou premen-
nej a pri hodnotovom priradeni .

Predpokladajme, Ze y je nejaké hodnotové priradenie premennym mnoziny
la1, as, ..., ay), a jedna z tychto premennych alebo ini premenné jazyka [ a x
nejaky objekt z oblasti premennosti premennej a. Lubovolné hodnotové prirade-
nie, ktoré vSetkjm premennym mnoZiny {a1, as,...,a,} réznym od a priraduje
td istd hodnotu ako y a premennej a priraduje nejaky objekt x budeme v MJ
oznaCovat symbolom ,[x2]“.*® Ak a je jedna z premennych a1, gz, . . ., an, hodno-
tové priradenie [y%] méZe premennej a priradovat td istd alebo ind hodnotu
ako y. Hodnotu, ktord nejaky s.u.v. W nadobtda pri hodnotovom priradeni ,

0 Tento symbol je vlastne forma M], ktord ako svoje hodnoty nadobiida uréité hodnotové
priradenia. :
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budeme v M] oznacovat vyrazom ,Hod(W, x)“.1! Tento vyraz presne vymedzuije
tato df.:

Definicia 6. Nech W je IubovoIny s. u.v. jazyka | a y Iubovolné hodno-
tové priradenie, ktoré kaZdej volnej premennej vyrazu W priraduje nejakt
hodnotu.

1. (@) Ak WeZ , Hod(W, x) = x(W).

(b) Ak W e, Hod(W, x) I(W).

2. (a) Ak W je s. u. v. tvaru V(Vj - Vu), Hod(W, x) = Hod(V, x) [Hod
(Viy),...,Hod(Vy, x)I. '

(b) Ak W je s.u.v. tvaru (~V), tak Hod(W, y) = P prave vtedy, ked
Hod(V, x) = N a naopak..

(c) Ak W je s.u. v. tvaru (Vy-Vy), tak Hod(W, x) = N préave vtedy, ked
Hod(Vy, ) = P a Hod(Vy, x) = N a Hod(W, y) = P v ostatnjch pripadoch.

(d) Ak W je s.u. v. tvaru ((ya)V), tak Hod(W, y) = P prave vtedy, ked
pre kazdé hodnotové priradenie [x? 1 a kazdy objekt x z oblasti premennosti
premennej a plati, Ze Hod(V, [x* 1) = P, v opaénom pripade Hod(W, x) = N

Il

V tejto di. je kaZdému s.u.v-u W jazyka | pri danej interpreticii I v U
a hodnotovom priradeni y priradeny uréity objekt nad U, ktory sa nazyva hod-
notou W pri hodnotovom priradeni x. Kazdj s.u.v. sa tu interpretuje stanove-
nim hodnoty, ktortt nadobtida pri lubovolnom hodnotovom priradeni y jeho vol-
nym premennym. KedZe v kon$tantich sa volné premenné nevyskytuja, ich
hodnota nezavisi od udelenia hodnét y a je pri kazdom hodnotovom priradeni
t4d istd. Hodnotu konStanty nazyvame jej denotdtom.

2.3 Logické vyplyvanie a logickd rovnocennost vyrazov. Univerzum U jazyka
T ani jeho interpretdciu I v U sme bliziie necharakterizovali, pretoZe konkrétne
urCenie tejto mnoziny a interpreticie nema pre naSe tvahy zvlaStny vyznam,
hoci je zrejmé, Ze denotit lubovolnej konitanty a hodnota lubovolnej formy
jazyka J (i uréenie hodnotovych priradeni) zdvisi od stanovenia mnoZiny U
a funkcie I. Okrem vlastnej interpretacie primitivnych symbolov jazyka | bu-
deme v nasledujtcich definicidch brat do. Gvahy aj iné mozné interpreticie v U
alebo v lubovolnej inej neprazdnej mnozine objektov. Aby sme vlastné univerzum
jazyka J odlisili od inych mnoZin, ktoré mu moZno priradit ako univerzum,
budeme ho oznaéovat symbolom ,U*" a vlastnd interpretdciu jazyka J v U*
symbolom ,I*“. Symboly ,U", ,U1“, ,Us",... budeme pouzivat ako premenne,
ktoré nidm budd v M] reprezentovat Iubovolné univerzum a symboly ,I°, ,I;’,
I2“,...ako premenné interpreticii jazyka | v nejakom U.™% i

11 Predpokladdme, 7e y je také hodnotové priradenie, kioré kaidej volnej premennej vyrazu W
priraduje nejakd hodnotu. )

12 Pismend ,U" a ,I“ sme vlastne i doteraz pouZivali ako premenné, z ktorjch ,U" ndm
reprezentovalo Iubovolné univerzum jazyka [ a ,I" Iubovolnd interpreticiu tohto jazyka v U.
Aby nade dvahy a definicie, uvedené v 1.2 a 3.2 ‘boli dostatotne vieobecné, neobmedzovali
sme sa v nich na vlastné univerzum U* jazyka | a jeho vlasind interpreticiu I* v U”.
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LubovoIné hodnotové priradenie y, ktoré premennym a1, as,....an jazyka |
pri nejakej interpreticii I v nejakom univerze U priraduje nejaké hodnoty
z oblasti ich premennosti budeme naz§vat hodnotovym priradenim y pri inter-
pretdcii I (v U) a oznadovat symbolom ,X;". Hodnotu Iubovolného s. u. v-u W
pri hodnotovom priradeni x a interpretacii I budeme oznalovat symbolom
JHod;, (W, x;)“* V nasledujicich definiciach vymedzime pojem splilania,
logického vypljvania, logickej rovnocennosti a modelu.

Definicia 7. Nech W je s. u. v. kategérie v a y; Tubovolné hodnotové
priradenie pri nejakej interpretacii I v nejakom U. Budeme hovorit, Ze x; spliia
vyraz W vtedy a len vtedy, ked Hod; (W, x;) = P. Ak x; spliia kaidy vy-
rokov§ v§raz mnoiny {Vi,...,V,), budeme hovorif, e y; spliia mmnoZinu
{Iflp v :Vn}-

Definicia 8 Nech Vi,...,V, W st Iubovolné vyrazy kategérie v. Bu-
deme hovorit, 7e vyraz W logicky vypljva z mnoZiny vyrazov {V1,... Vo (sym-
bolicky: {V1,...,VI— W) vetdy a len vtedy, ked pre kazdd interpretdciu I
v Tubovolnom univerze U a ka#dé hodnotové priradenie y; plati, ze ak y; splia
V1,..., V), tak y; spliia vjraz W. _ i

Definicia 9. Nech Wy a Wy si lubovolné s.u.v-y jazyka J. Budeme
hovorif, se Wy je logicky rovnocennj s vyrazom Wy (symbolicky: LgRov(Wy,
W2)) prave vtedy, ked pre kazdd interpretaciu I v lubovolnom univerze U
a kazdé hodnotové priradenie y; premennym vyrazov Wi, W2 plati, Ze Hod;
(W1, x:) = Hod; (W3, XI)-

Definicia 10. Nech {Vy,...,V,} je lubovolnd mnozina vyrazov kategé-,
rie v. Ka#da interpreticiu I v lubovolnom univerze U, pre ktord plati, Ze
Hod; (Vi, 1) = P,...,Hod; (Vy, 1) = P pri Tubovolnom hodnotovom pri-
radeni y;, budeme nazgvat modelom mnoziny (Vi,..., Vi =

§ 3. Synonymita ako extenzionédlna izomorfia

3.1 Intuitivne vychodisko. Viimnime si tieto vyrazy slovenského prirodzeného
jazyka: ,M. Sklodowska“, ,objavitelka radia“, ,manzelka P. Currie“. Vsetky
tri vjrazy s mena (v logickom zmysle slova), ktoré maji ten isty denotat,
ale rézny zmysel (z intuitivneho hladiskal). Vyraz ,mat ten isty (rozny)
zmysel“ tu pouzivame ako rovnoznaény s vyrazom ,byt (nebyf) synonymny“.
Cim sa li#i zmysel vyrazu ,M. Sklodowska® od zmyslu vjrazu ,objavitelka
radia“ alebo vyrazu ,manZzelka P. Currie“? In‘uiciou vnuknuta a aspon &iastoéne
opodstatnend odpoved na tato otdzku ndm neskér posltzi ako intuitivne vy-
chodisko pri hladani presnej a jednoznaé¢nej definicie synonymity jazykovych
vyrazov.

13 V 3.2 sme upustili od relativizdcie pojmu hodnoty a hodnotovych priradeni k interpre-
tacii I, pretoie sme stdle uvaZovali len o jednej, i ked bliZiie neuréene interpretdcii I v bliisie
neurcenom jednom univerze U.
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Objekt, ktorj je denotdtom uvedenych mien je vo vyraze ,M. Sklodowska“
dany priamo, bez odkazu na iné objekty, vo vyraze ,objavitelka radia“ je dany
prostrednictvom vyrazov, denotujicich objekty, ktoré sti denotdtmi mien ,objavi-
telka®, ,radium“ a vo vyraze ,manZelka P. Currie“ prostrednictvom vjrazov,
denotujiicich objekty, ktoré st denotdtmi mien ,manzelka“, ,P. Currie®. Presnej-
§ie, kfm vyraz ,M. Sklodowska“ oznaduje svoj denotdt priamo (niet v fiom
podvyrazu, ktory by sa vztahoval na inj objekt), vo vyraze ,objavitelka radia”
je ten ist§ denotat dany ako hodnota funkcie, ktordi denotuje vjraz ,objavitelka”
pri hodnote argumentu, ktor§ je denotitom vjrazu ,rddium” a vo vyraze ,man-
7elka P. Currie® ako hodnota funkcie, denotovanej vyrazom ,manzelka“, pri
hodnote argumentu, ktory je denotitom vyrazu ,P. Currie” (vo vyrazoch
,objavitelka radia“, ,manzelka P. Currie“ existuji podvyrazy, ktoré denotuju
iné objekty a denotat tychto vjrazov je tu danj prostrednictvom inych objektov).

Podla uvedenej interpreticie vyraz ,M. Sklodowska“ mé iny zmysel ako
vyraz ,objavitelka radia“ alebo ,manZelka P. Currie”, pretoze objekt, ktory je
jeho denotitom, je tymto vyrazom danj inak ako vyrazom ,objavitelka radia”
alebo ,manzelka P. Currie“. Frege by povedal, Ze uvedené tri vyrazy sa liia
sposobom podania (Art des Gegebenseins) objektu, ktory je ich denotitom.
V éom spoéiva tento spésob podania objektu (t. j. spdsob, ako je prisluSnym
vyrazom jeho denotit dany)? Vo Fregeho diele by sme pradepodobne nenafli
presnii a jednoznaéni odpoved na tato otdzku. Zmysel vyrazu je podla Fregeho
prave tento spdsob podania objektu, ktory je (resp. md byt) jeho denotitom;
to znamend, 7e dva vyrazy st synonymné (maju ten isty zmysel) prave vtedy,
ked ich denotat je v nich dany tym istym spdsobom.!* Vzhladom na to, Ze nés
tu zaujima predovsetkym synonymita jazykovych vyrazov, trocha nejasni otdzku,
v &om spotiva sposob podania denotovaného objektu, nahradime tymto problé-
mom: kedy (za akych podmienok) je denotit lubovoInjch dvoch danych vy-
razov W1, Wy dany tym istym spdsobom?

Vychadzajic z intuitivnej analyzy vyrazov ,M. Sklodowska“, ,objavitelka
radia“, ,manzelka P. Currie” moéZeme uvazovaf takto: keby vietky tri vyrazy
mali ta ista logickt $truktdru a na zodpovedajticich si miestach by sa v kazdom
-z nich vyskytovali primitivne podvyrazy, denotujtce tie isté objekty, spdsob
podania ich denotdtu by bol vo vietkjch troch vyrazoch ten isty. Vyrazy ,obja-
vitelka radia“, ,manzelka P. Currie” majt sice ti istti $truktiru, ale zodpove-
dajiice si primitivne podvyrazy ,objavitelka“ —  manzelka“, ,radium”, — ,,P.
Currie“ denotujti rozne objekty, a preto uvedené vyrazy nepovazujeme za syno-
nymné. Vyraz ,M. Sklodowska“ sa od uvedengch dvech lifi dokonca i svojou
$trukttrou. Vseobecne moino teda povedat, Ze denotat nejakého vyrazu Wy je
danj tym istym spésobom ako denotat vyrazu Wy prave vtedy, ked (i) Wy
denotuje ten isty objekt ako Wy, (ii) Wy, Wy maja ta istd logickd Struktdru
a (iii) vSetky vzdjomne si zodpovedajtce podvyrazy vyrazov Wi, Wy denotujd
tie isté objekty.

Y Pozri G. Frege, Uber Sinn und Bedeutung. Zeitschrift fiir Philosophie und philo-
sophie Kritik, 100 (1892), 25—50.
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Pravda, toto intuitivne vymedzenie synonymity mozno v prirodzenom jazyku
uplatnit len priblizne, temer vidy iba v ramci uréitého kontextu, tvahy alebo
situdcie (teda nie vieobecne), pretoze v flom fazko moZno jednoznaéne urcit,
ktoré vjrazy st primitivne a ktoré maju ta istd logickd Struktdru. Ten isty vyraz
sa v flom velmi ¢asto v jednom kontexte pouziva ako vyraz jednej a v inom ako
vjraz inej syntaktickej kategérie, o zna¢ne zvySuje mnohoznatnost logickej
$truktiry zlozenjch vyrazov. Obdobné problémy vznikaji pri prekladani vy-
razov z jedného prirodzeného jazyka do druhého. V presne konStruovanjch
jazykoch sa mozno takym problémom a fazkostiam lahko vyhnatf.

3.2 Prvi definicia synonymity. Pri formuldcii prvej definicie synonymity
medzi vyrazmi jazyka | vychidzame z uvedeného intuitivneho chépania tohto
vziahu. Kedze v | sa okrem kon$tdnt vyskytuja aj formy, z ktorjch moZno bu-
dovat nové formy a konStanty, bude tcelné (a z technickych dévodov i ne-
vyhnutné) v nasledujtcich definici4ch prihliadat i na formy a pojem synonymity
vymedzit tak, aby sa vzfahoval na vietky s.u.v-y jazyka J. VSetky predlozené
definicie synonymity sa zakladaji na pojme extenziondlnej izomorfie (medzi
vyrazmi jazyka J), a preto najprv vymedzime tento pojem.

Pojem extenzionilnej izomorfie je uritym rozSirenim naznafeného intuitiv-
neho chdpania synonymity na formy jazyka J. V di. 13 za synonymné poklada-
me prave tie vyrazy, ktoré st extenziondlne izomorfné, podla dalgich definicii
synonymné st aj vyrazy, ktoré nie st extenzionilne izomorfné, ale spliiaji uréité
podmienky. Lubovolné dva s.u. v-y Wi, We, v ktorych sa nevyskytuja nijaké
premenné, st extenziondlne izomoriné, ked maja ta istti stavbu a zodpovedajtice
si primilivne podvyrazy tychto vyrazov denotujd tie isté objekty. Ak Wy, Ws sa
primitivne konstanty, za ex‘enziondlne izomorfné ich pokladame vtedy, ked maja
ten-isty denotat. Urdité komplikacie vznikaja pri vyrazoch, v ktorych sa vyskytuji
nejaké premenné (volné alebo viazané). Premenné pokladdme za extenziondlne
izomorfné, ked patria do tej istej kategérie a majd tii istd oblast premennosti.
Podla naSei interpretdcie oblastou premennosti kazdej premennej kategoérie e je
mno#ina vietkych objektov typu @, to znamend, ze lubovolné dve premenné
jazyka J, ktoré patria do tej istej kategérie, s extenziondlne izomorfné. Na zi-
klade tohto chipania extenzionalnej izomorfie premennych by bolo mozné Iubo-
volné dva vyrazy Wi, W, v ktorych sa vyskytuju premenné, povazovat za exten-
zionilne izomorfné vtedy, keby Wy, Wq mali ta istd Strukttru a zodpovedajice
si primitivne podvyrazy vyrazov Wy, Ws by boli extenzionilne izomorfné. Toto
vymedzenie nie je v3ak prijatelné, pretoze vedie k désledkom, ktoré nespliaja
nae intuitivne predstavy o extenziondlnej izomorfii (a synonymite). Napr.
v jazyku aritmetiky prirodzengch ¢&isel, v ktorom ,x“, ,y“ st individuové pre-
menné, by boli extenziond'ne izomorfné vyrazy ,x = x°, ,x = y", ¢o nie je
intuitivne ani formalne prijatelné, lebo prva z uvedenych foriem nadobtda pri
kazdom udeleni hodnét hodnotu P a druh4 pri niektorych hodnotu P, pri ingch
hodnotu N. Z tohto dévodu musime vymedzenie extenzionélnej izomorfie modi-
fikovat tak, aby sme sa vyhli uvedenému désledku. Pre tento ucel zavedieme
v nasledujtcej definicii jeden pomocny pojem.
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Definicia 11. Nech m; a mp st Iubovolné postupnosti vyskytov nejakych
premennych. Predpokladajme, Ze 71 ma % ¢lenov a postupnost @y [ Elenov
(k, ! =z 1). Budeme hovorit, Ze postupnost =y md i isti variabilitu ako postup-
nost mwp prave vtedy, ked k =1 a pre kazdé i,j plati (1 =i,j =k, 1), ze ak i-ty
¢len postupnosti m; je vyskytom tej istej premennej ako j-ty ¢len postupnosti mq
tak i-ty ¢&len postupnosti wy je vyskytom tej iste] premennej ako j-ty élen po-
stupnosti w2 a naopak.

Napr. postupnost {x, y, z, y, x) ma t4 istd variabilitu ako postupnost (y, u, x,
u, y), kym postupnosti (x, y, x), (x,y,y) a (x,y, %, y) maja rozne variability
(prvy &len prvej postupnosti je vyskytom tej istej premennej ,x" ako piaty élen
a prvy &len druhej postupnosti je vyskytom tej istej premennej ,y“ ako jej piaty
&len atd.) Pod postupnostou vyskytov premennych v nejakom vyraze W budeme
rozumief postupnost, v ktorej sa nachadzaja presne vietky vyskyty vSetkych pre-
mennjch vyrazu W v tom istom poradi ako vo W.

Definicia extenzionilnej izomorfie vyrazov jazyka | je rekurentnd. Namiesto
vyrazov formy ,W; je extenziondlne izomoriny s W3" budeme pouzivat skratku
JEXT(Wq, W) “

Definicia 12. Nech W1 a W> st Tubovolné s. u. v-y jazyka [.
EXT (W1, W) vtedy a len vtedy, ked
I. (i) Wie X , Wy € a I* (W) = I*(W3) alebo
(ii) Wi EZ , Wy e a I*"(Wy) = I*(Wy) alebo

II. (i) existujd také s. u. v-y V, V', Vi, V'y,..., Vi, V', ze EXT(V, V'),
EXT(V1, Vu),..., EXT(V,, V';) a Wi je vyraz V(V1,..., V,), W2 je vjraz
V'(V'y,...,V's) a postupovat vyskytov premenngch vyrazu Wi mé td istd va-

riabilitu ako postupnost vyskytov premennjych vyrazu Wy alebo

(ii) existuja také s.u.v-y V, V', a, @', Ze a, ae?P , EXT(V,V"), EXT(a,
a’), W1 je viraz ((ya)V), Wy je vyraz ((y a')V’) a postupnost vyskytov pre-
mennjch vyrazu Wy ma td istd variabilitu ako postupnost vyskytov premennych
vyrazu Wy alebo _

(iii) existujt také s.u.v-y V, V', ze EXT(V,V’) a Wy je vyraz (~V) a Wy
je vyraz (~V’) alebo

(iv) existujt také s.w. v-y Vi, V'y, Va, V'p, Ze EXT(Vy, V'), EXT(V3, V'2)
a Wi je vyraz (V1 -V3) a Wy je vyraz (V' - V'3).

Podla prvej definicie synomymity lubovolné dva s.u.v-y Wy, Ws sl syno-
nymné prave viedy, ked st extenzionilne izomorfné. Tvrdenie, Ze vyrazy Wy,
W st synonymné v zmysle df. 13 budeme dalej zapisoval skratkou ,,SYNy(Wj,
Wq)“.15

]2))efinicia 13. Nech Wy, Wy si Iubovolné s.u.v-y jazyka J. Budeme
hovorit, ze SYN1(Wy W3) vtedy a len vtedy, ked EXT(W1 W2).

15V dalsich definiciach synonymity budeme tieZ pouZivaf skratku ,SYN®, ale vidy s inym
indexom.
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3.3 Adekvatnost definicie 13. Df. 13 sa vztahuje na extenziondlny jazyk J;
podobne mozno vymedzit synonymitu vyrazov z injch jazykov.1® Nage intuitivne
avahy a df. 13 dostatotne naznalujd, ako by sa dala podobnym spésobom defi-
novat synonymita vyrazov dvoch réznych jazykov.l? Teraz si viimneme niektoré
désledky df. 13 a pokisime sa zvazit a postudit jej adekvatnosf. Aby sme to
urobili ¢o najpresvedéivejsie, nebudeme sa pritom obmedzovat na jazyk [; musi-
me uvazovat aj o moznostiach uplatnenia df. 13 a podobnych definicii v injch
jazykoch, ktoré tu nemoZeme podrobnej§ie charakterizovat a preto nafe skiimanie
tejto otazky bude iba intuitivne.

Proti adekvatnosti df. 13 moZno vzniest viacej namietok, uvedieme z nich tie,
ktoré pokladdame za najzavainejsie:
~ (a) Podla df. 13 lubovolné dva primitivne vyrazy st synonymné prave viedy,

ked maja ten isty denotat alebo td istti oblast premennosti (ak s to premenné).
Zmysel primitivnej konitanty sa tu, volnejSie povedané, stotoziiuje s jej deno-
tdtom. V pripade primitivnych vyrazov ,byf synonymny“ znameni ,maf ten
isty denotat alebo ti istii oblast premennosti“ — tento désledok je z intuitivneho
hladiska dost neprijemny, hoci 1ntu1c1a ho neodmieta tak jednoznaéne, ako to
niekedy zda sa a tvrdi.

(b) V jazyku, v ktorom sa nevyskytuja premenné a v ktorom IubovoIné dve
primitivne kon$tanty maja rézne denotaty, dva rézne synonymné vyrazy vébec
neexistuji, kazdy vyraz je synonymny iba so sebou.!® Pojem synonymity vy-
medzeny definiciou 13 neméa pre taky jazyk vyznam, uplatni sa nanajvys pri
preklade z jedného takého jazyka do druhého.!® ;

(c) Kazdej primitivnej konStante jazyka | je interpreticiou I* priradeny
presne jeden denotit. V niektorjch jazykoch sa vsak nachadzaja primitivne kon-
Stanty, ktoré nemaja denotat. V zmysle df. 13 v tychto jazykoch by boli syno-
nymné lubovolné dve primitivne kon§tanty tej istej kategérie, ktoré ni¢ nedeno-
tuja.2? Z intuitivneho hladiska sotva v8ak moZno za synonymné povazovat napr.
vyrazy ,Zeus“, ,Afrodita”, ktoré sa v urtitych kontextoch pouZivaja ako vyrazy
tej istej kategorie.

(d) Nech W je s. u.v. nejakého jazyka, V podvyrazom W a W’ vyraz, ktory
dostaneme z vyrazu W tak, Ze aspoii jeden vyskyt podvyrazu V nahradime vy-
razom V', ktory je logicky rovnocenny s V, ale nie je s nim extenzionilne izo-
morfny. Podla df. 13 vjraz W nebude synonymny s vyrazom W’, hoci tieto

16 Tyka sa to predovietkym presne budovanjch extenzionilnych jazykov, kioré si v uréitom
zmysle fragmentami nasho jazyka J.

17 Problémami spojenjmi s takou definiciou sa tu dokladnejiie zaoberaf nebudeme.

18 Pod vjrazom tu nerozumieme konkrétny fyzikalny objekt (alebo zmenu), jestvujici v ur-
titom ¢ase a priestore, ale triedu takjch objektov toho istého tvaru alebo Struktiry, t. j.
viraz ako druh (vyraz v abstrakinom zmysle). : :

1% V podstate sa to tjka i jazykov s premennymi, pretoze v nich sii synonymné iba vyjrazy,
ktoré majd ta istd $truktiru, tie isté konitanty a na zodpovedajiicich miestach premenné tej
istej kategorie, prifom variabilita premennjych musi byf v synonymnych vyrazoch td ista.

2 Alebo o synonymite takich viyrazov nemoino rozhodnaf, pripadne nemi vdbec zmysel
0 nej hovorif.
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vyrazy st logicky rovnocenné. Vyraz W nebude mat ten isty zmysel ako W’ ani
vtedy, ked V a V' buda definine rovnocenné (defini¢nt rovnocennost uréime
neskor) a extenzionilne neizomorfné vyrazy. Napr. ak Vy a Vy sa vyrazy kate-
gorie v, nasledujtce dvojice vjrazov nie st synonymné v zmysle df. 13, hoci
intuitivne za synonymné obycajne pokladaja: ~ (Vi—>~V3) — ~ (Vy->~V1)
Vie~r(Vi=~Vy) — Vi~ (Vyg=~V1), ViaVs — Voa Vi, Vi — Via Vi,
2+1 =3 — 3 = 241,23 — 32 atd.

(e) Urcité komplikicie s df. 13 méZu vzniknat pri jej aplikicii na kontexty,
v ktorych sa vyskytuja také vyrazy ako ,X.Y. veri, ze“ , ,X.Y. sa domnieva,
ze“, ,je nutné to, ze“ a pod. Je znime, Ze tymto vyrazom (ktoré zaujimaja
vo vyrokoch také miesto ako spojka ,nie je pravda, Ze“) nemozno priradit ako
denotat nijakd funkciu (&o je moiné v pripade spojky ,nie je pravda, 7ze“) ani
sa nedaji vymedzif pomocou pomu hodnoty ako nevlastné vjrazy, pretoze
hodnota vyrazov, v ktorych sa vyskytujti nezévisi jednoznaéne od hodnoty vy-
razov, ktoré st ich argumentami. Vynira sa tu problém, ako odli§if zmysel
vyrazu ,X.Y. veri, Ze“ od zmyslu v§razu ,X.Y. sa domnieva, ze“ a inych v§-
razov na zdklade df. 13.

Napriek tomu, Ze uvedené intuitivne ndmietky si na prvy pohlad celkom
presved¢ivé, ur€ité vyhrady proti nim ndm poskytuje sama intuicia.

ad a) Vlastné mena sa &asto pokladajt za vyrazy, ktoré nemaja nijaky zmy-
sel, to znamen4, Ze vlastné mend toho istého objektu sa sémanticky niéim
nelifia (ak odhliadneme od nekognitivnych z'oziek ich v§znamu). Tyka sa to
najma vyrazov, ktoré sa v prirodzenom jazyku pouzivaji prevaine ako jedno-
duché individuové mend (napr. vlastné mena oséb, miest, riek, hviezd a pod.).?!
Napr. aky zmysel m4 meno ,V. I. Lenin® alebo meno ,V. I. Ulianov“? Z é&isto
intuitivneho hladiska ide o vyrazy, ktoré maji nejaky denotét, ale nemaju bliziie
urCiteIny zmysel, resp. obsah (na rozdiel od vyrazu ,autor knihy Materializmus
a empiriokriticizmus® ). Nebude preto intuitivne pripustné stotoznif zmysel
tychto mien s ich denotitom a obidva vyrazy pokladat za synonymné?2? Odpo-
ved intuicie na tato otiazku nie je jednozna¢ne kladnd ani odmietava. Zavisi
aj od toho, o aké mend ide. MéZe byt kladna v pripade vlastnych mien po-
uzivanych ako individuové meni, ale spravidla bude zéporni v pripade mien
inych kategérii. Napr. pri predikatoch sa temer vZdy rozliuje medzi ich zmy-
slom a denotidtom, inak povedané, medzi ich obsahom a rozsahom (hoci dodnes
niet presnej a zdroverl vieobecne prijatej definicie zmyslu predikitov).

K vyrazom, ktoré sa pouzivaja ako jednoduché individuové meni, patria aj
v§razy ,zornica“, ,veernica“, ktoré denotuji ten isty objekt, ale spravidla

21 Podla ndtho ndzoru vzfahuje sa to i na mena éisel, o gl el i

22 Podla niektorjch autorov i v tomto pripade ide o vyrazy s rdznym zmyslom to zdo-
vodfiujd tym, #e zdmena jedného druhjm vedie v uréitjch vyrobkovjch kontextoch k zmene
pravdivostnej hodnoty tohto kontextu a teda i k zmene jeho zmyslu. Domnievame sa, Zze
v prirodzenom jazyku moZno vidy skonitruovaf taky vyrok W (napr. pomocou zvratov X .Y.
veri, ze“, ,X. Y. vie, #¢“ a pod.), z ktorého moino nahradenim nejakého mena Vi inym
menom V32 s tym istym denotitom ziskat novy vyrok W', ktory bude mat inG pravdivostni
hodnotu ako vyrok W.
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sa pokladajd za nesynonymné. Uvadzame ich ako priklad mien, ktoré sa jed-
noduché (teda aspori na prvy pohlad primitivne), maji ten isty denotit, ale
evidentne rozny zmysel. Tymto prikladom nemienime zasa zdéraziiovat intu-
itivhu neadekvatnost df. 13, skér naopak, chceme na fiom ukézat, Ze v mnohych
pripadoch méze byt tato neadekvédtnost, posudzovani na pozadi prirodzeného
jazyka, len zdanlivd. Domnievame sa, Ze jednoduché vyrazy, ktoré denotuja
ten ist§ objekt povazujeme v prirodzenom jazyku jednoznacue za nesynonymné
obyc¢ajne vtedy, ked vieme v tomto jazyku ur¢if, v ¢om sa li§i zmysel jedného
vyrazu od zmyslu druhého, t. j. ked vieme zmysel tjchto vyrazov vyjadrit
v dvoch réznych zloZzenjch vyrazoch s tym istym.denotatom. Napr. pri uve-
denych menach ,zornica®“, ,velernica“ by to mohli byt vyrazy ,najjasnejsia
hviezda na rannom nebi, ,najjasnejsia hviezda na vedernom nebi“*® Je za-
ujimavé, ze v niektorych cudzich jazykoch zodpovedaji slovenskym vyrazom
,zornica“, ,velernica“ zlozené vyrazy, napr. v anglictine vyrazy ,morning
star“, ,evening star‘ (v neméine zloZené podstatné meni ,Morgenstern®,
,Abendstern”), ktoré majt podla df. 13 rézny zmysel, ¢o len potvrdzuje nasu
domnienku. Slovenské vyrazy ,zornica“, ,velernica“ mozno povazovaf za akési
skratky uvedenych zlozenych vyrazov, to znamené, fe mend ,zornica®, ,veler-
nica® nie st vlastne primitivne. Podobné situ4cia vznika aj pri mnohych ingch
v§razoch prirodzeného jazyka.2t

ad b) Do toho istého jazyka sa maélokedy zavddza viacej primitivnych vy-
razov, oznadujiicich ten ist§y objekt. Pokial sa vyskytuja v prirodzenom jazyku
(ak sa tu d4 o primitivnych vyrazoch vébec hovorit), vidy ich moZno explikovat
pomocou nejakych zlozenych vyrazov, ktoré nie st synonymné v zmysle df. 13.
7 praktického hladiska problém synonymity to je predovietkym problém
prekladu z jedného ]azyka do druhého.

ad c¢) Vyznam lubovolného jazykového vyrazu mozno urdit dvoma zaklad-
nymi spdsobmi: pomocou inych vyrazov a ostenzivne. Prdzdne mend sa
ostenzivne uréit nedaji, ich v§znam mo¥no uréitf iba pomocou injch vyrazov,
ktoré st zlozené a v ktorych sa nevyskytuji nijaké prazdne mena. Prazdne
mena mézeme teda chépat ako skratky zloZenych vyrazov, v ktorich sa prdzdne
mené nevyskytuja, alebo ako vyrazy, ktoré mozno z kazdého vyrokového vyrazu
eliminovat jeho transforméciou na vyraz bez prdzdneho mena (napr. prostried-

2% Pripadne iné, ale to je zdleZitosi empirického vyskumu slovenského jazyka.

2 Niekto by mohol namietnuf, #e vyrazy ,zornica®, ,vefernica® a pod. sa do jazyka
zavddzajii ako primitivne vyrazy s uréitym pevne stanovenym zmyslom a nezavisle od seba,
pri¢om ¢asto nevieme, Ze obidva vyrazy majd ten istj denotat, z ¢éoho wvyplyva, Ze stotoZnenie
zmyslu primitivnych vjyrazov s ich denotitom je neadekvatne. V tejto namietke sa prehliada
ckolnosf, Ze nafou pdvodnou intenciou pri zavadzani takych vyrazov je pokladat za denotat
jedného z nich prave objekt s takymi a takymi vlastnosiami a vzfahmi, vyskytujici sa
v uréitom €asovom intervale tam a tam, a za denotdt druhého z nich objekt s inymi vlastnostami
a vztahmi, vyskytujiici sa na inom mieste, v inom ¢ase — to znamend, Ze za denotity tychto
virazov pokladdme potom dva rdzne objekty. Ked neskér zistime, Ze tieto dva objekty maji
tolko spoloénjch vlastnosti, Ze prakticky (hoci nie strikine logicky) ich moino povaZovat za
ieden objekt, za denotat obidvoch vyrazov, zaéneme povaZovat tente novy objekt, ktorému pri-
siidime vlastnosti (vziahy) obidvoch predchidzajicich denotatov. Tiito situdciu, inak dost beina,
by bolo treba podrobit hlbiej analjze.
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kami Russellovej tedrie deskripcii). Ak je tento predpoklad spravny, problém
synonymity prazdnych mien je vlastne problémom synonymity nejakych zlo-
Zenych vyrazov, v ktorych sa prizdne mend nevyskytuja.

ad d) Podla niektorjch tedrii zmyslu a synonymity jazykovych vyrazov
'ubovolné dva logicky rovnocenné vyrazy st synonymné (maji ten isty zmysel,
intenziu). A predsa z {isto intuitivneho hladiska iba niektoré logicky rovno-
cenné vyrazy chipeme ako synonymi. O synonymite vaéiiny z nich nevieme
intuitivne vébec rozhodnit alebo ich pokladdme za vyrazy s réznym zmyslom.
Dokonca ani vyrazy formy Vi a Vg, Vi aVy, kde Vq, V3 sit nejaké velmi dlhé,
zlozené vyroky, nepovazujeme vidy za synonymné (napr. ked vo Vy sa hovori
o udalostiach, ktoré predchaddzali udalostiam, o ktorjch sa hovori vo V). Zda
sa, ze definicie, podla ktorych Iubovolné dva logicky rovnocenné vyrazy sa
synonymné, vyhovujid beznym intuicidm menej ako definicie, ktoré kladii na
synonymitu prisnej$ie podmienky. Mozno tvrdif, Ze vyrok ,Pr3i alebo neprsi®
mé z intuitivneho hladiska ten isty zmysel ako vyrok ,Bratislava je velkomesto
alebo Bratislava nie je velkomesto“ len preto, Ze tieto dva vyroky st logicky
(vyrokovologicky) rovnocenné?!

~ad e) Otazkou, naznalenou v namietke (e) sa tu nebudeme dékladnejsie
zaoberaf, hoci s problematikou synonymity tzko stivisi. Ziujemcov o tito
otazku odkazujeme na citovant pracu K. Ajdukiewicza (pozri pozn. 1).

§ 4. Dalsie definicie synonymity

V nédmietkach (a) — (e) a v pripomienkach k nim sme dost vyrazne po-
ukdzali na réznorodost intuicii, spojenych s pojmom synonymity a zmyslu
jazykovych vyrazov. Je zrejmé, Ze z puhej intuicie nemozno vyfaZzit ani jedno
vieobecne platné kritérium synonymity. Na pdde ¢&istej inuticie nemozno roz-
hodnat ani o adekvétnosti presnej definicie synonymity. Zdd sa, Ze kaidej
presnej definicii budeme vidy méct z &isto intuitivneho hladiska niefo vyéitat.
Réznym intuicidm zodpovedaji rézne presné definicie a nemoZno povedaf, Ze
iba jedna z nich je adekvatna. Preto je celkom prirodzené, Ze dnes exis‘uje
niekolko dost odlisnych explikécii intuitivneho pojmu synonymity. O véicsej
¢i mensej adekvatnosti niektorych z nich méze s koneénou platnostou a patri¢nou
objektivnosiou rozhodnat iba daldi vyvoj vedeckého poznania, ktory azda naj-
presveddivejsie ukédze, ktoré definicie sa daja uzitoéne uplatnif pri rieSeni roz-
liénych problémov logickej sémantiky, metodolégie vied, lingvistiky a inych
disciplin.

Teraz uvedieme niekolko dalfich explikédcii intuitivneho pojmu synonymity.
Pri ich formuldcii budeme tieZ vychadzat z in‘uitivnych dvah, na&rinutjch
v 3.1, ale ¢iastoéne budeme prihliadat i k namietkam (a) — (e).

4.1 Definicie, logicka rovnocennost vyrazov a synonymita. Doteraz sme mléky
predpokladali, Ze v jazyku [ ani v jeho metajazyku MJ sa nevyskytuja definicie
vyrazov jazyka [, hoci v intuitivnych tGvahach sme na ne neraz narazili. Ne-
mozeme tu zabiehat do fazkej a zloZitej problematiky definicii a ich vzfahu
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k otdzkam tynonymity. Vyjdeme z velmi zjednodusenej koncepcie, podla ktorej
definicie st konvencie (formulované spravidla — v pripade presne budovanych
jazykov — v metajazyku daného jazyka), ktorymi sa do prisluiného jazyka
zavadzaia skratky niektorych Eastej$ie pouzivanych zlozenjych vyrazov. Definicia
nejakého vyrazu V vyrazom W, t. j.

V=de

fu znamena len tolko, Ze vyraz V je skratkou vjrazu W. Na ziklade tejto de-
finicie mozno vyraz W v Iubovolnom vjraze A nahradit vyrazom V (a naopak),
pri¢om vyraz A(W /V) sa prakticky vidy poklad4 za synonymn§ s vyrazom A.

Skratky st obyajne jednoduché, no nie primitivne vyrazy. DI. 12 a teda
ani df. 13 sa na skratky nevztahuje, tyka sa iba tych s. u. v-ov, ktoré st pri-
mitivne alebo st zloZené z primitivnych symbolov. Skratky nemoZno povaZovaf
za vyrazy, ktoré st extenziondlne izomorfné s Tubovolnym jednoduchjym vy-
razom, ktory mé ten isty denotdt. Napr. keby sme skratku V pokladali za exten-
ziondlne izomorint s lubovolnym jednoduchym alebo primitivnym vyrazom V7,
ktory denotuje ten isty objekt ako V, vjraz A (W [ V) by bol (alebo mohol byt)
podla takto modifikovanej df. 13 synonymny s vyrazmi, ktoré by neboli sy-
nonymné s vyrazom A, hoci skratka V by bola na zdklade svojej definicie
synonymna s vyrazom W (a teda i vyraz A s vyrazom A (W /V)). Potom
by lubovolné dve skratky s tym 'istym denotatom (resp. bez denotitu) boli
tiez synonymné, hoci by neboli synonymné ich definiensy.?® Z tjchto dévodov
treba v kaidom jazyku presne odli§it primitivne konitanty od jednoduchych
skratick (€o je nanajvy§ problematické v prirodzenych jazykoch) a len vo
vinimoénych pripadoch pokladat skratku za synonymnt s primitivnym vjrazom
(iba vtedy, ked dana skratka je skratkou tohto primitivneho vyrazu).2¢ Ak
chceme, aby skratka V mala ten isty zmysel ako jej definiens W a relacia sy-
nonymity bola tranzitivna, Tubovolny vyraz W’ extenzionilne izomorfny s de-
finiensom W musime pokladat za synonymny so skratkou V.

Z tychto tvah sme vychadzali pri konitrukeii druhej definicie synonymity,
podla ktorej synonymné st lubovolné dva vyrazy, ktoré st extenzionidlne
izomorfné alebo jeden z mich moZno ziskat z druhého vyrazu zdmenou niekto-
rych jeho podvyrazov injmi vyrazmi, ktoré st ich skratkami alebo definiensami,
pripadne ak touto zamenou moZno z jedného z nich ziskat vyraz extenziondlne
izomorfny s druhym. Jazyk | obohateny o uréité skratky niektorych s. u. v-ov
jazyka ] budeme oznacovat symbolom ,J’“. Spravne utvorenymi vyrazmi jazyka
I’ stt vetky vyrazy jazyka J, skratky a vyrazy, v ktorych namiesto niektorych
s. u. v-ov jazyka | sa vyskytuja ich skratky.

25 Pozri intuitivne tivahy o prdzdnych menich a vyrazoch ,zornica“; ,vefernica®.

20 Voln=jiie povedané, zmysel skratky je totoiny s jej denotitom iba vtedy, ked definiensom
tejto skratky je primitivny wvyraz. Skratky primitivnych vjrazov sa zavddzaji zriedka (napr.
vtedy, ked primitivne symboly sa pi§u s indexami alebo s mnohymi dolnymi & hornymi
clarkami).
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Definicia 14. Nech V a W st vyrazy jazyka J'. Ak V je vyraz, ktory
ie skratkou s. u. v-u W (alebo naopak), budeme hovorit, Ze vyraz V je definiéne
rovnocenny s vyrazom W (symbolicky: DfRov (V, W)).

Definicia 15. Nech W1 a W, st Tubovolné s. u. v-y jazyka J' a n = 2.
SYNz (W1, W,) vtedy a len viedy, ked (1) EXT (W1, W, ) alebo (2) existuji
také s. w. v-y A1, ..., A, y, Bi,...,Bu_1, Va,...,V,, pre kioré plati kaida
z nasledujtcich podmienok:

(i) DfRov (A1, B1),...,DfRov A,_y, By_1),

(ii) Pod (A1, W1). Pod (A2, V2),...,Pod (Ay_1, V1),

(111) Vz — Wl (Al / Bl), V3 e V?. / BZ): e ey Vﬂ,-—l e Vn—i (An—-l / Bn—l);

(iv) Vo, =W, alebo EXT (V,, W,).*"

Ked podmienkou (i) v df. 15 nahradime podmienkou, aby LgRov (A, B:),
..., LgRov (A,_,, B,_1), dostaneme dal§iu definiciu synonymity vyrazov jazyka
J alebo J'.

Pre jazyk |’ ma snid vi¢$i vyznam definicia, v ktorej sa berie do dvahy
definiénd a zaroveil i logickd rovnocennost vyrazov.

Definicia 16. Nech Wy, a W, st lubovolné s. u. v-y jazyka J' a n = 2.
SYN3; (W1, W,) vtedy ... ako v df. 15 aZ na formuldciu bodu (i), ktord
treba n2hradit touto formulaciou:

(i) DfRov (A1, B1) alebo LgRov (A1, Bi),...,DfRov (A,-1, Bn-1) alebo
LgRov (Ap-1, Bn_1). "

Podla tejto definicie Tubovolné dva logicky alebo definiéne rovnocenné vyrazy
st synonymné (lebo ak n =2 a DfRov(Wj, Wg) alebo LgRov(Wy, Wy),
Ve = Wi (W1/W3) = W3), no nie iba také vyrazy, ¢o vyplyva z bodu (1)
a (iv).

4.2 Vyznamové postulaty, axiémy a synonymita. V doterajdich avahich a de-
finicidch sme vébec neprihliadali k tomu, Ze na synonymitu vyrazov silne vply-
vaji vjznamové postulaty daného jazyka (podla niektorjch autorov i axiémy).
Nech Py,...,P, st vyznamové postulaty jazyka ]J' a Axy,...,Axp jeho
axiomy.?8 Z intuitivneho hladiska je totiz celkom prirodzené povazovat za sy-
nonymné Iubovolné dva vyrazy Wy, Wy, pre kioré plati, Ze Hod; (W3, xr) =
= Hod; (W3, y:) pri kaZdom hodnotovom priradeni y; a kaZdej interpretacii I,

ktord je modelom mnoziny postulétov {Py, ..., Py} (alebo mnoziny {Py,..., Px,
:'&Xl, .. ,Axh}).

Definicia 17. Nech W1, W2 st lubovolné s. u. v-y jazyka ', P1,..., Pk
vyznamové postulaty a Axi, ..., Ax" axiémy jazyka J'. Budeme hovorif, Ze

W1 je P-rovnocennij s W2 (postuldtovo rovnocenny, symbolicky: P-Rov (Wj,
W3)), resp. PA-rovnocenny (rovnocenny na zaklade vyznamovych postuldtov
a axi6m, symbolicky: PA-Rov (W1, W3)), vtedy a len vtedy, ked pre kaidy

27 Citatel, ktorému bude df. 15 pripadaf trochu zloZitd nech najprv preskima pripad, ked
n = 2, v ktorom vyraz Wy alebo vyraz s nim extenzionalne izomoriny dostaneme uZ zidmenou
podvyrazu A1 vo Wi vyrazom Bi.

8 Pre nedostatok miesta sa tu vyznamovymi postulatmi dékladnejiie zaoberat nemdieme.
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model I mno¥iny {Py,...,Py, resp. mnoziny {Py,...,Px, Axy ..., Ax),
v lubovolnom univerze U a pre kazdé hodnotové priradenie x; plati, Ze Hod,
(W1, x1) = Hod; (Wa, x1).

KedZe logicky rovnocenné vyrazy maju v kazdej interpreticii I pri kazdom
hodnotovom priradeni y; ti istd hodnotu, lubovolné dva logicky rovnocenné
vyrazy st P-rovnocenné, resp. PA-rovnocenné. Preto v mnasledujtcej definicii
vynechdme podmienky ,LgRov (A; B;)"“, kladené na dvojice vyrazov A;, B
Za jednu z najprijatelnejich definicii synonymity na ziklade pojmu extenzio-
néalnej izomorfie pokladdme tato definiciu:

Definicia 18. Nech Wy a W, st lubovolné s. u. v-y jazyka J' a n z 2.
SYN4 (W1, W,) vtedy ... ako v df. 15 aZ na formulaciu bodu (i), ktort treba
nahradit touto formuléciou:

(i) DfRov (A1, Bi) alebo P-Rov (A1, Bi),...,Df-Rov(A,_;, B,_1) alebo
P-Rov (An-1, Bu-1). '

Keby sme podmienky ,P-Rov(A; B;)“ v (i) nahradili podmienkami
JPA-Rov (A;, B;)" dostali by sme daliiu definiciu synonymity.

Ak v sktmanom jazyku existuji konitanty, ktoré denotuji relicie identity
medzi objektami uréitého typu, v podmienke (i) df. 18 méZeme namiesto pod-
mienok ,P-Rov (A; B;)“ pisat ,{Py,...,Ps I— Ry (A;, B;)“, resp. ,{Py,...,
P., Axy,..., Axy} — R, (A;, B;)*, kde ,R,, je metajazykové meno kon-
Stanty, denotujtcej funkciu typu v/ ae, kiora kazdej usporiadanej dvojici (x, y)
objektov typu @ = v, pre ktoré plati, Ze x = y, priradu,e pravdivos'ni hodnotu
P a ostatnym dvojiciam tohto typu hodnotu N.?*® Pomocou zapisu ,{P1,..., Py}
— R, (A; B;)“ mozno formulovat niekolko dal§ich definicii synonymity,
ktoré mdzu byt nielen zaujimavé, ale i uzitoéné. St to napospol definicie, ktoré
sa od df. 15 lisia iba formuldciou bodu (i). Uvedieme tu niekolko pozoruhod-
nej$ich moznosti formulacie bodu (i):

(1) DfRov (Aj, By) alebo{Py, ..., Pi}i—R, (A1, B1), ..

(2) DfRov (A1, B1) alebo{P1,..., Py, Ax1..., Axy}lI—R, (A1, By) ...

(3) DfRov (A1, B1) alebo {P, ..., Py} I— R« (A1, B1) a R, (A, B;) je odvodi-

telné z {P1,..., Py} (pomocou pravidiel klasickej — alebo inej — lo-
giky), ...

(4) ...ako v (3), ale namiesto ,{P1,..., Py* je viade ,{P1,..., P, Axy,
AXz, ey AX;-,}"

(5) DfRov (A1, B1) alebo {Py,..., Py} lI— Ry (A1, B1) a mozno efektivne roz-
hodnif, ¢i rovnost R, (A1, B1) je odvoditelna z {Py, . .., Py} alebo nie, . ..

(6) ...ako v (5), alebo namiesto ,{Pi,...,Py* je viade ,[P1,..., Py, Ax,
e Axh}“

(7) DfRov (A1, B1) alebo {P1,...,Pgll— R« (A1, B1) a rovnost R, (A;, By)
splila tie a tie podmienky, . ..

(8) ...ako v (7), alebo namiesto ,{P1,...,Pu" je viade »{P1,..., Py, Axi,
. wing AX;, #

29 ‘Konitanty Ry mo#no do niektorjch jazykov zaviest pomocou definicii, Pre mnafe tavahy
je celkom indiferentné, ¢ tieto kondtanty si v prisluinom jazyku definované alebo primitivne.

Filozofia XXIV, 4 395



V kaZdej z tychto moZnosti uvadzame & naznatujeme iba prvy &len (n-1)-
clennej konjukcie, ktorou je podmienka (i). (1) je iba inou formuliciou bodu
(i) v df. 18. (2) je rozsirenim (1) na axiémy. Mo#nosti (3) a (4) sa od
(1) a (2) liSia tym, Ze na rovnosti R, (A;, B;) sa v nich kladie podmienka
odvoditelnosti z vyznamovych postulitov, resp. z postuldtov a axiém, kym v (5)
a (6) dokonca podmienka, aby bolo mo#né efektivne rozhodntf, ¢ rovnosti
Fy (Aj, B;) st odvoditelné z postulitov alebo axiém. V (7) a (8) sa iba sché-
maticky naznacuje, Ze na rovnosti R, (4, B;), vyplyvajice z postuldtov alebo
axiém mozno klast dalsie obmedzujtice podmienky.

Pravda, ani (1) — (8) nevy&erpavajt vietky moZnosti formuldcie bodu (i),
v ktorom sa kladd ur¢ité podmienky na vyrazy A;, B; vzajomnym nahradzo-
vanim ktorych moZno z vyrazu Wi postupne ziskat vyraz W, alebo vyraz
s nim ex‘enzionilne izomorfny.?® Formuldcia bodu (i) zavisi jednak od intuitiv-
nych poZiadaviek, kladenych na synonymitu jazykovych vyrazov, jednak od
Struktdry skdmaného jazyka a jeho syntaxe a sémantiky, formulovanej v jeho
metajazyku.

Zaver

Podla kaZdej z uvedenych & naznadenych definicii synonymity lubovolné
dva extenzionilne izomoriné vyrazy st synonymné. Podla df. 13 synonymné
st len extenziondlne izomorfné vyrazy, podla ostatnjch definicii synonymné
st aj Iubovolné dva vyrazy, ktoré nie st extenziondlne izomorfné, ale jeden
z nich méZeme zdmenami niektorych jeho podvyrazov inymi v§razmi, spliiajacimi
uréité podmienky, transformovat na druhy vyraz alebo aspofi na vyraz s nim
extenziondlne izomorfny. Dodatoénymi podmienkami, kladenymi na zamiefiané
vyrazy, mozno Ciastotne Celif réznym namietkam, namierenym proti definicidm
synonymi'y na ziklade pojmu extenziondlnej izomorfie. No Ziadna z tychto
podmienok nezmeni definiciu tohto druhu natolko, aby nebolo mozné vzniesf
proti nej ndmietku (a).?! Néamietke (a) a z nej vyplyvajicim alebo inak s fiou
stvisiacim ndmietkam sa uvedenym spdsobom nevyhneme. St preto definicie
synonymity na zaklade pojmu extenzionalnej izomorfie bezcenné? Skutoénost, Ze
vo vedeckom jazyku sa len zriedkavo pouziva alebo dofi zavddza viacej primi-
tivnych vyrazov, ktoré maja ten isty denotat, tomu nenasvedéuje.3?

% Vo vigine uvaZovanjch definicii a vo vietkfch uvedenjch mo#nostiach (1) — (8) k dvo-
jiclam vzdjomne nahraditelnjch vyrazov A; B; patria logicky rovnocenné vyjrazy. Ak zo
vzdjomne zamenitelnjch vyrazov vyli¢ime logicky rovnocenné vyrazy, ale ponechidme tam tie
dvojice vyrazov A; Bi, pre ktoré plati, Ze ich rovnost Ry (A; B;i) logicky vypljva z vy-
znamovych postulitov alebo axiém daného jazyka (a teda tato rovnost nevyplyva z axiom
logiky), ziskame tym nové moZnosti formulicie bodu (i).

M S némietkou (a) fzke sivisi aj tato vyhrada: pri preklade primitivneho vyrazu V nejakého
jazyka J1 do jazyka 2 sa méZe staf, ze v [, existuje iba zloZeny viraz V', ktory je intuitivne
synonymny s V. Podla uvedenjch definicii V' vsak neméZe byt synonymny s V'

32 Podmienkou extenzionilnej izoformie vjrazov, vyskytujicu sa vo vistkjch definicidch,
moino nahradif aj inymi podmienkami a tym ziskat nové definicie synonymity. V 4.2 nepriamo
naznacujeme, ako moZno tieto definicie modifikovat a tak konitruovat rdzne daliie definicie
synonymity.
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V tomto é&ldnku sme namiesto jednej definicie synonymity naznacili celd
gkalu uréitfych moZnosti, ktord zodpovedd dost Sirokému spektru intuicii, spo-
jenjch s pojmom synonymity. Uvedené i naznacené definicie bude treba dalej
skiimat, vyvodzovaf z nich patricné désledky a na zaklade tohto skimania

zvazoval ich adekvéitnost, dosah a vyznam.

CUHOHUMMWYHOCTE M 3KCTEH3MOHAJNBHEY M30MOPPU3M

Magen IImMopeii

B paHpO# craTee aBTOp CO8IAeT M ONHOBPEMEHHO MOTEEPraeT AHANMAY HECKOIBKO NeduHMIIHNI
CHHOHMMMYHOCTH, COTJACHO KOTODLIM, 1Ba JIO6BX SKCTEHSMOHANEHO WIOMOPOHEIX BLIPAMKEHWA
CHHOHUMKYHEL. JefUHHINN M CBASAHHEIE C HEMM DACCYKIEHHA OTHOCHTENBHBI IO OTHOIIEHHI)
K OKCTeHSMOHANBHOMY #AseiKy [ (m K AsmiRy [, KOTOpHII SBAAETCA €ro INOMOJHeHHMEeM), Tpen-
CTABNAOIIEMY A3BIK INPOCTOH TeopHu THIOE. I[IOHATHE SKCTEHSMOHANBHOTO U20MOPOHMAMA TOYHO
crnpemeneno pedupuuumert No 12, Jpyrumm crnosamu, aBa Ji0OHX TIPABHJIBHO CO3JAHHEIX BEIDAMKE-
Hua Wi, W2 B KOTOPHIX HET TEpEeMEHHEX, SKCTCH3MOHANLHO wuaoMopdHEr Torma, worma (i) Wi
ofiosHauaer TOT Ke o6BekT uTo Wi, (ii) Wi, W2 mmenor ty me camym crpykrypy u  (iii)
COOTBETCTBYIOIIME IIPHMUTHBHLE BLIPaKeHHs Beipakemmit Wi, W2 ofosmauanor Te e oGBexTHI.
Tousos omnpemeneHHe OTHOCUTCA Takke K ¢dopMam sswika | (mam ['), cmemoBaTeneHO, CTaThi
TOTYCRAET CHHOHHMHI $opM (UepeMeHHEBIX W BEIDaKEHUH, B KOTOPHX HaBaomaioTcs ¥ CBOGOTHEE
TMepPEMEHHRBIE ) .

CornacHo mepBoit M3 HcClAeIyeMblx NeQUHHINH CHHOHAUMHYHOCTH Bhipawenus, Wi, Wi cumo-
HHMHUYHE TOTJA, KOUQa OHM SKCTEHSHOHANBHO HSOMOPJHEI; COIJACHO e OCTAJBHEIM JeduHH-
1AM, Beipakenna Wi, Wi cuHoHMMEYHEB ¥ Torma, Korma W1 MOMHO IIyTEM BaMEHEI HaCTHYHBIX
phIpasceHnii TpaHcPOPMHUPORATE B BhIpaxkeHmHe Wy, MNE Ke, MO Kpaiimei Mepe, B maxoe-zubynb
Bripaxkenue V, Koropoe skereHamoHanbHo uaoMopdHo ¢ Wiy Orpanmumpas passHbM  crocofom
. mefCTEHTENBHOCTh BRIDAKCHHN B3auMHO 3aMEHHMEX OpH TpaHcopMalmu eeipaskenns Wy B W
uap V, MB MOMKEK IIONYSHUTE LENBIH PAN Ne(UHMLHIA, OTBEYARINHX PASHEIM MHTYHTHBHLIM
M TeoperHuecKMM TpefOBAHMAM CHHOHMMHYHOCTH fSHIKOBEIX BHIPAMKEHMH (3aMEHATE MOMHO
JOTHYECKH MM C TOYKH 2peHHa Ne(MHUIMK DaBHOLEHHEE BLIDAMKEHHA).

B macroAmed craTee HAMEHWATCA DASHEE BOSMOMHOCTH (OPMyIHPOBKE 9THX TpeGOBAHME.

SYNONYMITY AND EXTENSIONAI ISOMORPHISM

Pavel Cmorej

In this paper several definitions of synonymity are being constructed and analysed, according
to which two arbitrary extensional isomorphic expressions are synonymous. The definitions
and reflections connected with them are being relativized with regard to the extensional
language | (and to the language ]’ which is its extension) which is a language of a simple
theory of types. The concept of extensional isomorphism is exactly defined in Definition 12.
In other words, two arbitrary, correctly formed expressions Wy and Wy in which no variables
occur, are extensionally isomorphic if and only if (i) Wi denotes the same object as Wo,
(ii) W1, W3 have the same logical structure and (iii) corresponding primitive expressions

Filozofia XXIV, 4 397



of the expressions W; and W, denote the same objects. The exact definition also refers to
tha forms of the language J (or J'), which means that in the present work the synonymity
of forms (of the variables and expressions in which free variables occur) is also being taken
into account. According to the first of the definitions under study, the expressions Wy and Wy
are synonymous if and only if they are extensionally isomorphic; occording to the other
definitions, the expressions Wj, Wy are synonymous even when W; can be transformed, by
means of replacements of its certain sub-expressions by other expressions ,to the expressions W,
or, at least, to some expression V which is extensionally isomorphic with Wi By imposing
differcnt conditions on the expressions which may be mutually replaced in the transformatiin
of the expression W; to Wy or V, a whole scale of definitions can be obtained which meet
different intuitive and theoretical demands made upon the synonymity of linguistic expressions
(e. g., onz may exchange logically or definitionally equivalent expressions). Various possibilities
cf formulating these conditions are suggested in the present paper.
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