FILOZOFIA V NOVYCH PODMIENKACH*

JAN KOCKA

Rok 1968 vojde do nasich dejin ako medznikové obdobie velmi hlbokych, v uréitom
ohlade aZ zikladnych premien a reforiem. Odhadntt ich dosah pre na§ dalsi vyvin
je eite dost fafko, lebo sa nachidzame priamo vo vire udalosti a nie je celkom isté,
do akyjch rozmerov sa bude liberalizicia wvnitroftitneho Zivota rozvijat. Jej osudy
zavisia aj od medzinarodnej situdcie a to tak vzhladom na socialistické ako aj kapita-
‘listické staty. Veelku viak uZ teraz moino povedat, Ze ide o wvelké premeny, ktoré
prekvapujicou intenzitou vyvolali aktivitu obyvatelov, zloZiek, organizdcii nafej repub-
liky. Prevlada presvedéenie, Ze nejde o d&lastkové otizky vedlajiicho vyznamu, ale
rozhoduje sa o samotnych zakladoch spolofenského Zivota vo vietkych jeho oblastiach.

Celé toto rozbiirené ohdobie, zaéinajiice zasadnutiami pléna UV KSC koncom minu-
lého a zadiatkom tohto roku, sa vyznafuje tym, Ze sa otvorene prejavili predtjm
zakryvané antagonizmy a nednosnost ceniralistického modelu socializmu a jeho osobitnej
geskoslovenske] formy predstavovane] politikou Novotnéhe skupiny. O moralnej diskva-
lifikécii starych koncepeii a administrativno-byrokratickej struktiry sved®i to, Ze sily
predstavujiice tento model boli porazené bez ozbrojenich a injch viésich konfliktov,
ktoré byvaju sprievodnym znakom takychto wvndtropolitickjch prevratov.

Podstatnou &rtou nového obdobia, ktoré sa nazjva obrodnjm procesom, je tsilie
désledne skoncovat nielen s negativnymi javmi minulého obdobia, ale aj s ich prifinami
a to tak v podobe uréitjch politickjch a ekonomickych principov, ake aj v ich stelesneni
v konkrétnych osobdch. Nazbieralo sa toho vela: krivd, spachanjch na nevinnych Indoch,
ekonomickej stagndcie i dpadku, demoralizdcia, lahostajnost, deformdicie vzfahov medzi
ludmi. Vytvorilo sa celkové ovzdudie, kde veci a slovda maji oscbitny prevrateny
zmysel, atmosféra potemkinovskjch dedin i Andersenovej rozpravky o cisarovych novych
satich. Viyvin po starych kolajich nemohol déjst inde ako do §tidia, ked sa koneéne
odhali skutofnost a prizna sa, Ze cisar je ozaj nahiy. Toto odhalenie aj prislo a svojim
priebehom prekonalo vietky ofakdvania. Uvolnenie myslienok, navrhov, napadov, kritiky,
je dplnou expléziou prenikajiicou a? k principom, ktoré sa v minulosti povaZovali za
nedotknutelné. Rozplynula sa ildzia o bezproblémovosti, neotrasitelnosti zdsad a pred-
stiv o pritomnosti i buddcnosti a ukdzala sa skutotnost, Ze tvorcami spolotenského
poriadku sii Tudia a nie mystifikované historické zdkonitosti.

V tomto procese sa kaidj usiluje ndjsf svoju vlastna tvar. Hladanie vychodisk je
nerozluéne spojené s netprosnou kritikou minulych pomerov. To je tplne prirodzené.
Novy obsah nemoino vytvorif starymi metédami a so starymi predstavitelmi. Ak sa ma
ziskaf dévera a istota, musia sa stanovif nové zasady a nastipit musia novi ludia ako
zaruka novych zdsad. Tymto sa odlifuje dnesok od kritik a sebakritik v minulosti.

Ak my filozofi pristupujeme dnes k rozboru postavenia i funkecie {filozofie, plnime
tym elementdrnu eticki zasadu: aby sme mali plné privo sa vyjadrovat k veciam okolo
seba, musime sa jednoznaéne vyjadrit k zédkladnym otizkam existencie filozofie, ako
aj k tomu, ¢ a do akej miery sa filozolia podielala na vytvarani celkovej atmosféry
minulého obdobia. Bolo by zastieranim skutotnosti tvrdit, Ze filozofia ako celok sa
neangazovala a Ze bola vidy v kritickej opozicii voéi byrokratickému centralizmu. Vietka
¢est tym filozofom, ktori u? v &asoch bezstarostného prechodu od socializmu ku komu-

* Z referitu na zasadnuti Slovenskej filozofickej spolotnosti diia 30. maja 1968.
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nizmu videli negativne javy, netajili sa svojimi myslienkami a v réznej podobe ich
zverejfiovali. To viak ni¢ nemeni na skntoénosti, Ze filozofia vystupovala ako apolégia
a teoretickd podpora tych zjavov v nasom verejnom Zivote, ktoré sa morilne zdiskredi-
tovali. Je druhou otazkou, ako sa toto dosiahlo, & z vnéitornej iniciativy, z tprimného
nadfenia pre socializmus alebo réznymi organizaénijmi opatreniami a systémom riadenia.
7 filozofie sa stalo niefo, ¢o sa svojim obsahom i poslanim znane odlifovalo od pred-
stavy filozofie, aktt nam poskytujt dejiny. Stojime teda pred zdkladnou tlohou, a to je
rehabilitdcia samej filozofie ako teoretickej discipliny. Podstatou tejto rehabiliticie je
ujasnenie zmyslu, vyznamu filozofe, je] miesta v kultirnom a spolodenskom Zivote
i poukdzanie na to, ¢o do filozofie nepatri. Praktickim désledkom tohto je zabezpeéenie
priaznivjch podmienck pre jej rozvoj.

Charakter a funkcia filozofie v minulom obdobi, pre ktoré efte nemime meno,
nevznikli nahodne, ale zdkonite vyplyvaji zo zdkladnych principov socidlneho politic-
kého monopolu. Toto je vieobecnejsia historicka zdkonitost, prejavujaca sa vidy, ked
dojde k vytvoreniu politickej diktatary a mocenského centralizmu. Formulovanie dogiem
sveiondzoru, likvidacia slobody tverby novjch koncepcii mimo mocenského centra,
premena tvorivej filozofie na apolégiu spolofenského poriadku a oslavu jeho vodceov
a predstavitelov je zdkonitym désledkom tohto socidlneho modelu.

Napriek tomu, Ze histéria poskytla skasencsii z takéhoto vivinu, rozvoj marxizmu,
ktory je vo svojej podstate najrevolutnejSou filozofiou, zadiel na cesty zdogmatizovania,
umitvenia revoluénosti dosahujiiceho wrchol v stalinskom obdobi. Tieto viecbecné
stvislosti treba spominai preto, lebo charakteristické érty dogmaticke] marxistickej
filozofie u nas vyplyvali z vonkajiich podmienck, ktoré jej urfovali hranice rozvoja.
V rozvoji marxizmu u nds po oslobodeni zohrali hlavnii dlohu predovietkym okolnosti,
Ze sa stala oficidlnou Statnou filozofiou a idecldgion so vietkymi instituciondlnymi
désledkami a likvidovanim nemarxistickych filozofii, a to, Ze prototypom marxizmu sa
stala sovietska filozofia ako vzor bojovnosti a Eistoty. Neslobodno viak zabudnif na
zdakladny kultdrnohistoricky ¢in, ktory sa wvykonal, Ze prvy raz v naSich dejinidch
zanikol u nas monopol klerikalnej filozofie a cirkevného svetondzoru.

Institucionalizacia marxizmu vo wietkych socialistickich krajindch, jeho povysenie
na §tatnu ideolégiu, vyvrcholilo v negativne désledky pre sam marxizmus ako tvorivic
filozofiu, pretoZe sa stricala jeho revoluénost a sebakritiénost. Tvorivd iniciativa sa
vyhradzovala osobam na vrchole mocenskej hierarchie. Jedine ony mali pravo a schop-
nosti obohatif ,klenotnicu® marxizmu. Odbornici vo filozofii boli odsunuti do dlohy
vykladadov a pochlebovatov ,koryleja a zdstavnika® socializmu. Degradicia filozofie
na Jahko osvojitelné poucky, tézy a &rty dialekiiky, na prehladné katechizmové sen-
tencie, viedla k naivnému pochopeniu podstaty filozofie s vaZnymi praktickimi désled-
kami. Filozofiu bolo moiné si osvojit velmi lahko, stalili nejaké tyzdiiové skolenia
a rady filozofov mocneli. Z marxistickej filozofie sa vytracali teoretické problémy a kri-
ti¢nost voéi svojmu vlastnému prostrediu. Filozofia sa zredukovala na aplikovanie
poudiek marxizmu, na boj proti buriodznej ideoldgii vo vietkich jej podobiach a to
kampariovite podla toho, aké heslo vydali najvy$iie politické organy. Tvorivost ustdpila
presile propagandizmu. Takejto koncepeii filozofie bola podriadena aj organizaéna
schéma, systém riadenia, ktory plati prakticky aZ dodnes.

Bude potrebné podat historicky objektivny obraz stavu a uréujtacich okolnosti rozvoja
filozofie po oslobodeni a hlavne po roku 1948. Analjza podmienck a tendencii bude
cennym poudenim tak pre nas samotnjch ako aj pre budiice generacie. Pravdaze, nejde
tu len iba o osud filozofie, ale aj vieobecntt problematiku spolofenského Zivota. Posta-
venie a perspektivy filozofie nds zaujimajt predovietkym ako nafa vlastna profesionilna
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zaleZitost, no je jasné, Ze ju nemoZno odtthat od principov socidlneho Zivota. Ak sa
totiz nezmenia podmienky, politicko-kultiirne ovzdugie, fazko moZno ofakavat zasadny
obrat vo filozofii. Z tohto poznania vypljva celkom prirodzene zaangaZovanost filozofov
a ich uéast na rieSeni vieobecriej problematiky politického a ekonomického Zivota.
Treba ocenit fakt, Ze i filozofi prispeli svojim podielom k wvifazstvu progresivnych
pridov. Pravda, tym sa celd rehabiliticia filozofie nevyferpiva. Bude treba podrobnejsie
kongtatovat kto a ako k nemu prispel a kto predstavoval, pripadne predstavuje staré
koncepeie a metédy.

Nase usilie o radikdlny obrat v rozvoji fllozofle predpokladd teda podrobnejdi rozbor
podmienok, ktoré musime hodnotif na pozadi dejin filozofie i stéasného stavu v kultar-
nom svete. Exkluzivistické chapanie marxizmu ako jedine ,pravej“, vedeckej filozofie,
kym ostatné sa povaZovali za teoreticky omyl, viedlo k izoldcii, strate kontaktu so
svetovou filozofiou a kultiirou a nakcniec k problémovému a tematickému ochudobneniu.
Politicky motivovana a zddvodfiovand snaha hermeticky izolovat krajiny socializmu pred
vplyvom burZodznej ideolégie, s praktickymi désledkami v cenzire, v obmedzovani
kultarnych kontaktov, v obmedzeni pristupu k zahranitnej literattre atd., ukdzala sa
ako krajne pomylend. Konfronticie ndm prindfaj zvicSa rozcarovania, z ktorjch naj-
otrasnejgie posobia parametre Zivotne] Grovne, produkeia literatiry, stav vedy a kultary.
Nas filozofov najviac palia problémy zapojenia sa do kontextu svetového vjvinu
filozofie. Tu sa zameikalo a premarnilo velmi vela. Bude treba dohailat jazykové
znalosti i oboznamovanie sa so stéasnou problematikou. Toto jé moZné jedine za pred-
pokladu zasadnych zmien v chapani filozofie a jej inStitucionalizécie.

Rehabilitacia filozofie spofiva v zdorazneni jej teoretického obsahu, v objasneni jej
podstaty a vyldeni toho, €0 do nej nepairi. Zdsady riadenia filozofie, ako boli formu-
lované vo viacerjch dokumentoch a smerniciach i v organizacnej subordindcii, sa
netinosné a pomylené. Filozofiu méZu rozvijat a rozhodovat o smeroch jej vivinu iba
filozofi. Oni musia vedief, o je treba a & je najdéleZitejiie. Obsahové tematické
usmerfiovanie sa méze uskutoffiovat tak, ako viade v kultdrnom svete: vypisovanim
konkurzov, Stipendii na spracovanie urfitych tém, diskusiami a konfronticiami a
podobne. Pretoze ani ,dokumenty® ani systém riadenia neboli odvolané, platia vlastne
a% doteraz. Preto treba %iadaf ich zrudenie. Politické orgdny sa musia vzdat prava
zasahovat do obsahovej strinky rozvoja filozofie. Doterajsie zdsady usmerfiovania
filozofie st stéasne vyslovenim neddvery filozofom-marxistom.

Dalsia nesmierne vjznamnd otdzka je pomer k nemarxistickej filozofii a nemarxistom.
Pravnym podkladom pre netolerantny postoj k nemarxistickim filozofidm a svetona-
zorom je ¢lanok nafej dstavy, kde sa hovori, Ze marxizmus je oficidlnou §tdtnou
ideolégiou a filozofion. Domnievam sa, #e vedfice postavenie nejakej filozofie nemoZno
zabezpeéit €lankami fistavy, ale iba hlbkou a prifaZlivostou myélienkového a etického
obsahu. Ostatne toto preferovanie je v rozpore so vieobecnymi pravami &loveka na
viastné presveddenie a jeho prejav. Miera tolerantnosti vofl nemarxistickej filozofii
predstavuje aktudlny problém, ktorj nastojéivo nastoluje vieobecnd demokratizdcia verej-
ného Zivota. Podstata problému je v tom, ako zachovaf vedice postavenie marxizmu
a sufasne reipektovat principy demokracie, praiva na iné svetondzorové presvedéenie
a jeho spoloenské uplatnenie. Riefenie tejto otdzky v zmysle demokracie hlboko zasiahne
doterajsiu kddrovii prax. Je proti samej tstave, ak sa uplatiiuje napriklad zasada, Ze
asistentom katedry filozolie méZe byt iba &len komunistickej strany. S tymto tesne
stvisi chipanie obsahu filozofie. Dosial sa za filozofiu automaticky povaZuje marxisticka
filozofia a ako takd sa aj vyufuje. Samozrejme, podstata a rozsah filozofie, ako ju
poznidme z jej dejin, sd ovela Siriie a problematika je bohatsia. Vymedzenie obsahu
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filozofie je aktudlne predovietkym na nefilozofickych fakultich, na strednych skolach
i v propagandistickej praxi.

Okrem tychto vonkajiich podmienok a ckolnosti uréujicich charakter filozofie jestvuje
efte problematika vniitornd, ktord je konkrétnou realizdciou vietkjych zdsad a koncepeii.
Miam na mysli hlavne organizaénd, initituciondlnu stranku. Existujace filozofické
indtiticie, katedry, Filozoficky dstav Akadémie a iné sa konitituované tak, aby bolo
moiné do ich price centrilne zasahovat. Hlavnym zodpovednym orgdnom, ktorj podia
zakona zodpoveda a riadi filozofiu, je Kolégium CSAV, na Slovensku Kolégium pre
filozofiu, sociolégiu a psycholégiu pri SAV. Je velmi problematické, & Kolégium tato
tlohu vébec niekedy plnilo a & ju vébec méie plnif v tomto heterogénnom zloZeni.
Bolo by pravdaZe naivné sa nazdivat, 7e filozofia nepotrebuje inititucionalne formy.
a nepotrebuje Ziadne usmerfiovanie. Otdzkou je, aké maji byt formy. Treba pri-
hliadat predovietkym na to, aby organizatnd zlotka bola pomoenim nastrojom pre
rozvoj filozofie a nie na jej kontrolu a prekazku. Treba brai dalej do tivahy nase
vlasiné ekonomické moZnosti a efektivnost reprezenticie. Usilovali sa mame o to, aby
existovalo nie €0 najvd¢¥ie mnoZstvo institiicii, pritom chabo personalne vybudovanych,
ale o to, aby rzakladné ustanovizne boli na najvyifej teoreticke] drovni a schopné
medzindrodnej reprezenticie. Tu sa necitim kompetentnym sa vyjadrovat k Specifickiym
otazkam jednotlivych pracovisk, ale predsa si dovolim wvyslovit niektoré myslienky.
" Filozofickjm pracoviskem, ktoré musi za kaZdd cenu a za kaZdych okolnosti existovaf,
je odbor filozofie na Filozofickej fakulte Univerzity Kmenského, ktory plni hlavna dlohu
vo vychove a priprave filozofov. Je nielen Zivotnou otazkou rozvoja nadej filozofie, ale
aj vecou reprezenticie pred zahranidim, aby sa na tomto pracovisku skoncentrovali
najlepdie sily, akymi disponujeme. Som presvedéeny, Ze ak by sa spojili kvality bra-
tislavskych filozofickjch pracovisk, moZeme zabezpefit tlohy pripravy a reprezenticie
filozofie na vysokej medzindrodnej trovni. Univerzita v dohladnom d&ase prejde na
tradiény systém prednd¥ania prevaine vyberovych prednafok, ktoré kladd vysoké naroky
na odbornd pripravenost. Do vyufovania hude potrebné zainteresovat daliich pracov-
nikov Akadémie, habilitovat ich a posilnit rady pracovnikov na tunajiej katedre.

Analyza stavu a vyhladov filozofie na katedrich a na Filozofickom dstave je, prav-
daze, vecou prisluinikev tychto ustanovizni, Bolo by Zelatelné, keby toto nafe dnesné
stretnutie bolo popudom ku komplexnému rozboru prace. Nie je nijakou tajnostou, Ze
aj praca Filozofického Gistavu ma svoje vnitorné problémy a Ze tstav je pomerne volnym
zdruZenim jednotlivecov s réznou pracovnou disciplinou a réznymi visledkami. NemdZem
sa zbavit dojmu pri porovnavani s ostatnymi Statmi, Ze vzhladom na naSe ekonomické
moZnosti a celkovy efekt Filozofického tstavu je jeho funkcia v doterajiej podobe
uréitym luxusom. Nechcem sa tymto nijak dotkni cti a prace jednotlivcov, ktory ozaj
reprezentuji nasu filozofiu a vyznamne sa angafuja v naSom verejnom Zivote,

Obsah a metédy vyucovania filozofie na Filozofickej fakulte UK predstavujt osobitny
okruh otdzok, daleko presahujacich nasu kompetenciu. Existuje cely rad zdkonov, smernic,
nariadeni upravujdcich metédy a obsah vyuéovania. Chronické nedostatky nasich §tu-
dentov pri zaverefnjch skaiskach signalizujd, Ze niekde je chyba. Pravdaze, tato chybu
nemoino hladat iba u §tudentov. Doteraz sa nafa tkola prispdscbovala do znaénej miery
schopnostiam a frovni $tudentov. Nase pofiadvaky boli jedny z najniZfich a to zapri-
¢ifiovalo, Ze filozofia sa stivala tnikovim predmetom a na fiu sa hlasili ti, & nestaéili
inde. Histéria katedry filozofie dokresluje vztah filozofie a politiky ako sa chapal v mi-
nulosti, pretoZe tdto katedra, predtym ako katedra dialektického a historického mate-
rializmu bola vedend a budovand ako exponované stranicke pracoviske a vystupovala
ako predlfend ruka stranickych orgincv. Orientovala sa na vyudovanie spolofného
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zakladu a iba pred Styrmi rokmi doslo k zmene ndzvu. Nova situdcia kladie pred
pracovnikov tejto katedry nové dlohy rozvoja vyufovania filozofie v celej komplexnosti.

Velmi vaZna je situdcia na filozofickych katedrich nefilozofickych fakalt, kde sa
vieobecne pocifuje odtrhnutost vyucovania filozofie od §tudijnych odborov. Ak sa da
volna ruka fakultim v zostavovani §tudijnych plinov, k &omu istotne déjde, mozno
ocakavat, Ze fakulty sa budd usilovat zbavovat sa vietkjch bremien, Ze déjde k res-
trinkcii vyufovania. tzv. spolofenskjch wvied, t. j. marxizmu, a to bude maf véine
persondlne désledky pre katedry. Nafou snahou musi viak byt zachovanie mo¥nosti
vyufovania filozofie ako spoloéného zdkladu, pravda, to bude moiné iba za cenu radi-
kélnych obsahovjch reforiem. Dal§ia budficnosi filozofie na nefilozofickjch fakultich
a skolach je v nadviazani tesného kontaktu s jednotlivimi vedeckimi odbormi a to
v otazkach vieobecne metodologickych i svetonazorovo-kultirnych. Toto je viak proble-
matika vyZadujiica konkrétny rozbor situdcie na jednotlivich fakultich, ale moZznosti
vyuky a uplatnenia filozofie sa dotykaja rovnako nas vietkjch.

V tvahdch o in§tituciondlnych forméch filozofie vynara sa nastojéivo otdzka charak-
teru a postavenia Slovenskej filozofickej spolofnesti. Na jej daliiu existenciu bude treba
pozerat z hladiska medzindrodného 3tandardu a zvyklosti. Bude treba z mnej vybudovat
ozaj reprezentalna ustanovizenn zabezpefujicu obojsiranne medzindrodné kontakty a
vjmenu informdcii. S doteraj§im rozpoftom a moZnosfami urdenjmi paufdlnym Statitom
je to este iba vegetujice embryo vedeckej spolotnosti, Budeme musiet formulovat defi-
nitivny $tatat. Hlavnym problémom je samozrejme financovanie a tu sa fakko da
otakavat, Ze by sme boli sebestatni z &lenskjch prispevkov. Koncepcia Spolotnosti
sivisi nerozluéne s osudmi Akadémie, ktord nam je nadriadena. Domnievam sa, Ze by
poslazilo viésej reprezentacii slovenskej filozofie, keby &asopis Filozofia sa stal
organom nadej Spolofnosti. Z tohto pomerne velkého kolektiva by iste vzidli nové
podnety pre priacu redakcie a zvysila by sa moralna zodpovednost za népli a troven
casopisu.

Nova situdcia, nové perspektivy si vyZadujd aj nové organizaéné formy. Vivin
smeruje od direkiivneho centralistického riadenia k spontinnej aktivite. Dobrovolna
disciplina, spoléovanie sa na zdklade spoloénych alebo blizkych zaujmov je jedinou
zarukou vysokej drovne prace. Je efte vela otdzok, o ktorjch treba hovorif, ale das
nestaéi. St to napriklad problémy vydavania filozofickej literatdry, jej stavu a perspek-
tiv. Medzi touto zéplavou otdzok a tloh treba rozlifovat prvoradé, ktoré treba ujasnit
a rie§it ¢im skér, a ostatné, kiorjch riefenie prinesie sam ¢as. Medzi prvoradé pairi
osvetlenie podstaty filozofie a revidovanie prakiik a postojov k nej. Nemozno sa tu
vyhnii ani persondlnym otdzkam, kto a ako do vyvinu filozofie zasahoval. NemoZno
obist ani osudy filozofov, ktorjch minulos{ tvrdo a mnespravodlivo zasiahla. Myslim
predovietkym na profesora Stdra, ktorj bol takmer dvadsat rokov izolovany od filozo-
fického diania. Podavam tu navrh, aby Slovenska {filozofickd spoloénost poziadala
rehabilitaénd komisiu na Filozofickej fakulte o reviziu postoja k prof. Stdrovi a na-
pravila to, ¢o sa efte napravif da.

Ak si chceme dékladne vyjasnit minulost, musia sa povedaf otvorené slova a zaujaf
jednoznacéné stanoviskd. Treba si dékladne ,oéistit stél" a takto vo svojom okruhu
uplatnif nové kritéria, po ktorych sa vo verejnosti vola. K tiédasti na verejnom diani,
k realizcii teoretického i moralneho vplyvu filozofie méZeme zodpovedne pristipif iba
po vniitorne] analjze, rozbore objektivnych podmienok i subjektivneho podielu na
minulosti. Takdto analjza ma dosah nielen pre samu filozofin a filozofov, ale ako
moralny stimul aj pre verejnosf. Nemo#no zabudnit na to, #e aj vo filozofii a medzi
nami existovali sily, ktoré orientovali vyvin filozofie dogmatickoideclogickjym smerom
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na tkor tvorivého teoretického myslenia. Tieto spomienky st Zivé hlavne u tjch, ktori
na sebe pocitili realitu tohto kurzu, mali kadejaké neprijemnosti, pripadne museli
opustif svoje pracovisko. Prifiel &as s politickfm terorizovanim filozofie skoncovat,
odstidit minulé prekdiky rozvoja filozofie a uskutoénif zdsadu, platnd v celom naSom
verejnom Zzivote, ze osoby, predstavujice v minulosti tie tendencie, ktoré dmes kritizu-
jeme, nemdzu reprezentovat filozofiu v novom obdobi. Chvile dnefka st osudové
v plnom zmysle, lebo od nich zdvisi to, ako budeme Zit dalej. Sme dnes doslova
tvorcami dejin a ide o to, aby sme sa v tomto procese uplatnili primerane svojej
intelektualnej drovni a svojmu postaveniu v nirodnom organizme.

520



