ako chapat ,agresivitu®, ¢i ako moment alebo opak tvorivosti. J. Ciger vravi, Ze nevy-
lutuje agresivitu z normality a zdéraziiuje, Ze vjvin, ked narazi na prekdzky, odstra-
fiuje ich. V tom vsak nie je nijaky logicky, ale iba ak dialekticky rozpor. Azda by sa
dalo povedat, Ze idedlnym normilnym stavom by bol stav pokojnej tvorivosti. M. Z.

RAKUSKY FILOZOF PREDNASA PRE SFS

Na pozvanie Katedry filozofie Filozofickej fakulty UK bol v diioch 5.—10. marca
t. r. na pracovnej naviteve v Bratislave profesor dr. Erich Heintel, riaditel I. filozo-
fického ingtitatu Stitnej univerzity vo Viedni. Pri tejto prilefitosti mal aj dve pred-
natky pre Slovenskii filozofickd spolotnost (druht usporiadala SFS v spolupraci
s Katedrou filozofic FFUK). Témou prvej prednasky, ktord sa konala 7. marca, bol
problém svedomia & dejin u Hegla. Taziskom prednasky bol rozbor Heglovho poiiatia
rozumnosti dejin a jeho postavenie problému dialektiky svedomia a dejin. Diskusia
(J. Cibulka, J. Ciger, S. Star, E. Varossovd, E. Bodnarova) sa siastredila najmi na
otazky vzfahu Heglovho a aristotelovského, resp. Tomasovho chapania poriadku a
rozumnosti, na problém vzitahu Kantovho a Heglovho riefenia nastoleného problému,
na hranice pouZitelnosti rie§enia tohto problému u uvedenjch myslitelov pri dnesnom
chapani &loveka ako otvoreného systému (akokolvek eite nie dost vyhranenom a jas-
nom), na problém relativnej autonémnosti moralky atd.

Diia 8. marca prednésal prof. Heintel na tému Pojem u Hegla. Upozornil najmi na
uréitd nevyrovnanost Heglovho ulenia o pojme, ktord vyplyva z toho, Ze transcenden-
talno-dialekticky a ontologicko-dialekticky aspekt nie je tu v podstate sprostredkovany.
Dokumentoval to na pojme vjvinu, ale najmid na Heglovom chépani ,existujiceho
pojmu”. Diskusia (J. Kocka, V. Filkorn, L. Hanzel, J. Cibulka) poukizal na naivno-
realistické désledky — v zvulgarizovanom marxizme — primitivneho chdpania Heg-
lovej ontologizacie pojmu, na rozdiely medzi Kantovim a Heglovym ponimanim moz-
nosti transcendentilnej metédy a na problémy interpretdcie Kanta a Hegla vieobecne,
na moZnosti in¥pirovania sa u Hegla pri riefeni dnesného sporu antropologizmu a
scientizmu, na zasadné prehlbenie pojmu vyvinu u Hegla v porovnani s Aristotelom
a na dalfi pokrok v tomto smere v Marxovej dialektike atd.

Diskusné vystiipenia nafich filozofov i obsirne odpovede prof. Heintela potvrdili
nielen zavaZnost pertraktovanej problematiky, ale aj mimoriadnu osoZnost a potrebnost
podobnych stretnuti. M. Z.
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