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ANTOLOGIE Z DEL FILOZOFU 1V — HUMANISMUS A RENESANCE

Ctvrtym svazkem Antologic*, kterj za-
hrnuje obdobi humanismu a renesance,
zafind vychdzet dilo, které jiZ na pocatku
vzbuzuje Gctu k tak §iroce koncipovanémmu
zaméru: vydat v jedendcti svazeich vibor
z dél nejviznamnéjsich filosofii od antiky
" po dnefek a zprostfedkovat tak &tendii
déjiny svétové filosofie ve vybéru auten-
tickjch textit. Ji¥ sama tato idea je edi¢-
nim zasluZnym &inem (ktery zatim v ces-
kych zemich neméd svou obdobu) a vy-
jadfuje velmi pozitivni snmahu nasi doby:
po obdobi, kdy se nade filosofickd kultura
snizZovala pfevahou ¥patné sekundarni lite-
ratury a vibec se oslabovalo Zivé spojeni
soudobych filosolickych snah s klasickou
filosofickou minulosti, vratit se opét k pra-
mentim, ad fontes. Kromé toho nutno vzit
v tvahu, Ze pieklady velkych filosofick§ch
d&l nejsou nikdy pouze filologickou zile-
Zitosti, njbri Ze v naSich zemich vidy
znamenaly a znamenaji zaroven (ribeni
filosofického jazyka a s nim i rozvijeni

kultury filosofického my§leni; z tohoto -

divodu miizeme bez nadsdzky fici, ¥e vy-
ddni Antologie je vyznamnou udalosti celé
slovenské kultury (nemluvé jiz o tom, Ze
v ramci filosofické kultury obou nasich

narodd jsou tu — i v nadmi recenzovaném
svazku — d&etné texty preloZeny viibec po-
prvé).

Svazek o filosofii obdobi humanismu a
renesance vychdzi jako prvni pravdépo-
dobné spide z technickjch ne# z véenych
divodd. Svym zplsobem viak se obraci
piimo in medias res, otevird pohled do
déjin filosofie v jejich stfedu, v obdobi
pfechodu, které jests tkvi ve stfedovéké
filosofii, zaroveii viak — mimo jiné téz
obrodou antické filosofie a kultury — vede
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jit k brandm novovéku. Redaktofi svazku
vybrali tyto postavy: Pomponazzi, Miku-
148 Kusdnsky, Telesio, Francis Bacon, Ma-
chiavelli, FErasmus, More, Leonardo da
Vinci, Kopernik, Galileo Galilei. Snazili
se tim vystihnout rizné pfistupy k za-
kladni filosofické problematice, kriticke
rozchody se stfedovékjm zplisobem mys-
leni a citéni, typy mysleni socidlné poli-
tického, projevy socidlnich utopii i pofatky
novych védeckych metod, zejména nové
pfirodovédy a jejtho obrazu svéta.

Volba pfedstaviteld tohoto obdobi miize
bit sice pfedmétem rozdilnych minéni, ne-
povaiujeme viak za ufelné kldst otazky
tohoto druhu (ij. nap¥. proé More a nikoli
Campanella, proé nejsou zastoupeni fran-
couzsti humanisté apod.). Mnohem pod-
statnéj§i vyznam ma podle naseho nazoru
zjisténi, Ze tu nejsou opomenuti predstavi-
telé nejdalezitéjsi a Ze vybdr vyjadiuje
tématickou mnohostrannost této myslen-
kové epochy. Spor o to, zda do ni patii
Bacon ¢ nikoli (jak naznaduje J. Kocka,
autor dvodni studie) je typem sporu o za-
fazeni osobnosti ,prechodu” — zda je
totiz budeme chapat jako odkaz k budouc-
nosti nebo jako dovrieni obdobi konéiciho.
Analogickym pfipadem je Mikula§ Kusédn-
sk¥. V Antologii ho nachdzime na poat-
ku, zatim co mapi. H.-G. Gadamer radi
jej ve své filosofické ¢&itance (Philosophi-
sches Lesebuch I, Fischer-Biicherei, Frank-

* Antolégia z diel filozofov (védecky redak-
tor: akademik Igor Hrufovsky) IV — Huma-
nizmus a renesancia (redaktor svazku: J. Koc-
ka, sestavili: I. Hrulovsky, J. Kocka, M. Pa-
zitka), Vydavatelstvo politickej literatary, Bra-
tislava 1966, 628 stran.



furt a. M. 1965) na konec kapitoly o ,kfe-
stanské filosofii stfedovéku“. Bacon po
této strdnce nemuZe byt pojat jako wyvr-
choleni obdobi renesance (toto misto pat#i
opravdu spife Galileovi), a také vzhledem
k pfevaze italskjch mysliteld ve é&tvrtém
svazku bylo by mo?nd vhodné piifadit
Bacona do svazku, kde pfevaZuji autofi
angli¢ti. Podstatné je oviem samo pojeti
daného filosofa. A v tom nutno kladné
ocenit, ze se recenzovany svazek snazi
upozornit (mimo jiné pravé na pripadé
Bacona) na kontinuitu renesantniho a
sttedovékého mysleni a korigovat tak jed-
nostranné koncepce, které z renesance vy-
biraly pouze diskontinuitni prvky.

Také pii vybéru texti byly moZnosti
volby velmi §iroké. Sestavovatelé se zamé-
fili na texty reprezentativni a zvl4its
nutno ocenit jejich rozhodnuti dat pred
mnoZstvim jmen a kratkych ukdzek pied-
nost radéji men$imu poétu ukdzek ucele-
nych, delfich souvislych textd, které lépe
umoeZiuji seznamit se s mydlenkovim po-
chodem filosofa a alespori s nékterou pod-
statnou &sti jeho systému. Pozndmkovy
aparit texty mnepfetéiuje, omezuje se na
nejnutn&jsi vysvétlivky, tfkajici se zejmé-
na pojmd, autori a odkazii bibliografic-
kych.

Po formalni strince &tendf uvitd, Ze sva-
zek je uspofaddn velmi p¥ehledné, Ze texty
jsou uvedeny medailény o filosofech (a

jejich portréty) apod. V piistich svazcich

by vsak snad bylo vhodné doplnit na titul-
nim list§, na obdlce a na hibeté knihy
pofadové Eislo svazku. Pii tak rozsihlém
dile kromé toho neni divu, #e dojde k né-
kterym nedopatfenim, napf. nizev Gali-
leova spisu piekldda se dvojim zpiisobem
— jinak v medailénu (str. 538) a jinak
v ukazce (str. 539).

Problémy vyvolava bibliografie. Velmi
cenné je jeji Siroké zaméfeni, snaha po-
literatury z mnoha zemi. Mezi takto na-
rotné pojatou bibliografii (vétsinou wviak
jde o tituly star§ich praci, pomérné malo
je zastoupena literatura po roce 1945) a

Filozofia XXIII, 1

¢tenafem chybéjl vsak nékteré prostfedku-
jici ¢élanky. Mame na mysli pfedeviim
idaje o nékterych cizojazyénjch, aviak
u nis b&iné dostupnych piiruckich (napf.
Uberwegovy dg&jiny filosofie), pripadné
také o stariich udebnicich dg&jin filosofie,

vydanfch u nds (Drtina, Hofiding—
Kral, Twrdy). Postradime dale tituly

monografii (pfip. i peélivé vybranych stu-
dii &asopiscckych) slovenskjch a deskych
autorlt (napt. HruSovského priace o Baco-
novi, Patotkova kniha o Aristotelovi, za-
bivajici se i filosofii renesance), které by
pomohly tomu, kdo se o uréitého filosofa
hloub&ji zajima a nemé piistup k zahra-
niénim pramenim (a zdroveil pravé asi
k vétsing d&l, uvadénjych v bibliografii).
Z tychz divodd bychom povazovali za
idelné doplnit v bibliografii (nebo v me-
dailonech) ddaje o slovenskych (i éeskych)
piekladech dalsich dé&l filosofti tohoto cb-
dobi (i s témi, ktefi nebyli do vybéru
ukazek pojati).

Uvodni studie ]. Kocky — mnezbytna
v antologii tohoto druhu — dsporné a
d¢elné konstruuje celkovy obraz epochy,
jeji zdkladni filosolické proudy a problémy
i jeji ptinos pro novou pfirodovédu tak, aby
¢tenati byla zfejma wnitini souvislost mezi
publikovanimi texty a aby si je dovedl
zatadit do celkového kontextu, tj. aby mél
k dispozici také zikladni tdaje o problé-
mech a osobnostech, které do antologie
zahrnuty byt nemohly. V tom smyslu plni
avodni studie dobfe svoje poslani a spolu-
vytvafl tak koncepéni jednotu svazku.

Antologie tedy podle na¥eho ndzoru zading
dobfe a stane se jisté trvalym pramenem
poznani nejen pro studenty oboru filosofie,
nybrz pro viechny, ktefi se snaZi hloubégji
sezndmit s déjinami mySleni na zakladé
vlastni ¢etby plvodnich pramend. Mys-
lenky tohoto obdobi maji po této strance
aktudlni v§znam nejen pro historiky filo-
sofie, védy a celé kultury, nybrz i pro
systematické studium a fefeni soudobych
filosofickjch problémi: problém panteistic-
kych filosofii, socidlnich utopii, filosofic-
kich zaklada politické teorie i antropologie
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(Machiavelli), otazky metodologické, prob-
1ém védeckého obrazu svéta (zejména kon-
frontace [filosofického hlediska galileov-
ského s dneinim vid&nim svéta) a v nepo-
sledni fadé i podnéty pro osobni reflexi
filosoficko-etickou, obsazené v osudech

SVATOPLUK STUR O IDEOVYCH

Fadistické reZimy v Taliansku a v Ne-
mecku uZ od svejho wvzniku pritahovali
pozornost autorov, ktori analyzovali jed-
notlivé stranky ich ideoldgie, politiky i
socialnych principov. Doasné tspechy, ale
najmi katastrofalne vytstenie faistického
rezimu  indpirovali rozsiahlu literatiru,
z ktorej vyplyva zdkladny poznatok, Ze
fasizmus je socialny jav, hnutie, ktoré
v naturalistickej deftruktivnej ideolégii a
v jej praktickej realizacii nema v dejinach
ludstva obdobu. Touto tematikou sa za-
oberd aj kniha Svitopluka Stira Ne-
mecka vola k moci (Obzor, Bratislava
1967). Je to stariia praca, koncipovana
tesne pred vojnou a jej skoriie publiko-
vanie znemoZnila strata rukopisu. Z toho
by mohlo vypljvai, Ze po odstupe desat-
ro¢i praca strati svoju aktudlnosf. Text
nas viak presvedéi o opaku. Je to vyborna
kniha, ktord si ziska miesto v antifaSistic-
kej literatire a kiord je cbohatenim nasej
{ilozofickej spisby i obsahove, i brilant-
nym spdsobom spracovania. )

Zikladnjm zdmerom autora je sledova-
nie zrodu hlavnych ideovych prvkov v ne-
meckej filozofii kulminujicich v ideolégii
fasizmu. To, ¢o sa odohralo v Nemecku
po nastupe A. Hitlera k moci, nemohlo
byt v nijakom pripade nahodné. Vybudo-
vanie obrovskej vojnovej maSinérie, sfana-
tizovanie desiatok miliénov Nemcov, aby
sa vrhli do osudného rizika druhej sveto-
ve] vojny, to musel byt iroky socidlny
jav pripravovany u# dlhsie. Profesor Stdr
si predsavzal vo svojej knihe poukézat
v dejinach nemeckej filozofie od 19. sto-
rotia na ideovit pripravu nastupu totalit-
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dvou €elnych postav tohoto obdobi — Bru-
na a Galileiho: zda totiZ védecké pravdé
vice pomdha badatel Zivy & badatel na
hofici hranici.

Lubomir Novy

ZDROJOCH NACIZMU

ného §tatu. S dokumentirnou presvedéi-
vostou odvija film nemeckého myslenia od
Fichteho az po Hitlera a Rosenberga. Sti-
rova kniha nechce byt dejinami filozofie,
pretoZe nesleduje jej vivin v systémovej
zloZitosti, ale je aj dejinami filozofie a
podiva svedectvo o autorovej vysokej kva-
lifikovanosti v oblasti duchovnjch dejin.
Rozsah price i okruh problematiky urfeny
nadpisom bol vodidlom pri zddraziiovani
hlavnych momentov a soc’ilno-politického
zmyslu nemeckej filozofie. Je isté, Ze by
sa hladanie koncepeii vziahu titu a jed-
notlivea, prvkov militarizmu a podobne
mohlo posuniif hlbiie do minulosti, aviak
treba sdhlasit s autorom, Ze rozhodujicim
obdobim vo formovani nemeckého nacio-
nalizmu je politicko-ideovy kvas v prvej
polovici 19. storofia oznaéovany nie velmi
prilichavo ako romantizmus. Toto cbdobie
ako zakonity doésledok franctizskej burzo-
aznej revoldcie sa vyznaduje formovanim,
prebtdzanim eurépskych narodov. Tu je
aj zafiatok nemecckého Sturm und Drang.
Vola po #ivote, moci, atoku sa rodi prv
ako objektivne schopnosti a moZnosti. Ne-
mecké medtiactvo vilaéa tomuto hnutiu
charakteristické &rty. Marx i Engels pri
hodnoteni revoluéngch wudalosti postihli
jeho povahu, ked ho charakterizovali ako
plod nevydarenej revoliicie. Rozpor medzi
skutoénostou a Zelanim viedol k vasnivym
vizvam k aktivizmu, k bdraniu starého
sveta, za narodnit samostatnost. St viak
rézne nacionalizmy. Ako ukazuje Star na
Fichtecho Rediach k nemeckému ndrodu,
nemecky nacionalizmus mal uz od zadiat-
kov povahu Fovinizmu. Zjednotenie Ne-



