mdcii bola skoncipovand v linii nesubstancidlnej ontolégie. V stvise s tym sa treba
znovu zamysliet nad vZitym chdpanim niektorych zédkladnych kategoérii, ako st napriklad
hmota, dialektika, materializmus, vzfah. V ich deflinicidch je vela nejasného. Na ziklade
Leninovej definicie hmoty je napriklad faZko moZné vysvetlit kategériu vztah, ktory je
podla Valehracha idedlnej povahy. Inipirativna v tomto smere — ako napokon upozornil
— méZe byt Helmholtzova teéria znakov.

Vystipenie B. Valehracha vyvolalo repliky akademika Sirdckeho a M.
K usého. Ukizalo sa viak, Ze problémy, ktoré nastolil B. Valehrach, presahuja rdmec
danej diskusie a Ze bude dgelnejsie rozdiskutovaf ich pri inej prilezitosti.

Diskusiu uzavrel predseda Slovenskej filozofickej spolofnosti Jin Kocka, Ocenil
pracovny rdz diskusie a nedogmaticky, tvorivy pristup k Leninovmu filozofickému dielu.
Leninov prinos vo filozofii sa méZe len takto naleZite ocenit a dalej rozvindt. Zdéraznil,
Ze zavazit tu neméze glorifikdcia, ale jedine sila argumentov.

V referite akademika Szantéa i v diskusnjch vystiipeniach bolo vyslovenjch vela
novjch myélienck a podnetov. Bolo by &koda mechat ich zapadnidf. Ziadalo by sa, aby
sa Slovenska filozofickd spoloénost ¢asom vratila k niektorym problémom a témam, ktoré
sa tu nadhodili, aby sa preciznejSie sformulovali niektoré nazory a tak sa wvytvoril
plasticky a adekvitny obraz Lenina ako filozofa.

I8,

ZALOZENIE ODBOCKY SLOVENSKE] FILOZOFICKE] SPOLOCNOSTI
V PRESOVE '

Na zdklade uznesenia valného zhromaZdenia Slovenskej filozofickej spolofnosti pri
SAV vytvoril vybor SFS prvi odbotku v Presove. Ustavujice zhromaZzdenie sa konalo
3. oktébra 1967. Predseda SFS doc. J. Kocka na fiom prehovoril o poslani Spoloénosti
a o predpokladoch a vyhliadkach siivisiacich s vytvorenim odbolky. O tradiciach filo-
zofickéhu myslenia na vychodnom Slovensku, v Prefove i Kogiciach hovoril potom
vo svojej predndske dr. T. Minz. Poukédzal na to, Ze v porovnani so stavom vyskumu
presovskej filozofickej skoly je histéria filozofického myslenia na koSickej jezuitskej
univerzite prakticky celkom zanedbani a vlastne este len éaka na podrebné spracovanie
a zhodnotenie. Jednou z iloh odbotky mal by byt prave vyskum tejto histérie, ktora
nemé iba dzko regiondlny vyznam, ale je délezitou stfastou komplexnjch dejin duchov-
nej kultiry na Slovensku.

Stfasnou situdciou price v oblasti filozofie na vichodnom Slovensku a perspektivami
odbofky SFS sa zaoberal doc. T. Haletka. Absolttnu viddsinu tych, ¢o sa ¥pecidlne
venuji filozofii, tvoria uéfitelia filozofie na vysokjch skolach v Prefove a v Kosiciach.
Vietei sa v znalnej miere angaZujil aj vo vercjnej, politickej a osvetovej &innosti, éo
pre prenikanie filozofie do kultdrnehe Zivota vychodného Slovenska na kvalifikovanej
drovni md iste pozitivny v§znam, no zdroven privelmi pohlcuje sily, kioré by pra-
covnici vo filozofii vo viéSej miere mali venovaf tvorive] praci v samej filozofii. Pre
fiu Castokrat chybaji efte aj daliie podmienky a wuréité stimuly. Prave moZnost a
vlastne potreba aktivnej prace na pdde odbotky SFS by mohla byt jednym déleZitym
stimulom rozvinutia teoretického ruchu medzi filozofmi v obidvoch spomenutych vysoko-
gkolskych centrach. A tak, hoci sa pri rozvijani tvorivej atmosféry poéita aj s pomocou
prednasatelov z Bratislavy, Prahy a pod., predsa len hlavny doraz treba od samého
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zafiatku polozit na vlastnd tvorivd aktivitu prefovskych a kosickych filozofov. Hlavny
zmysel vytvorenia odbotky treba podla doc. Haletku vidief v tom, Ze sa fiou utvara
priestor pre formovanie a overovanie si vlastnjch tvorivjch zdmerov i dosiahnutjch
vysledkov v oblasti filozofie atd. Prirodzene, aj externd ¢innost si musi najst miesto
v praci €lenov odbolky, ale neméie byt primarna. Okrem toho by podla doc. Haletku
odbotka mohla a mala do uréitej miery ovplyvilovat napriklad drovenl vyufovania filo-
zefie na strednjych skolach, rozvijat interdisciplinarne styky s pracovnikmi v oblasti
prirodnych a spolofenskych vied a podobne.

V bohatej diskusii (doc. Lokaj, doc. Kalist, I. Sykora, E. Borys a dal§i) nasiel nazor
doc. Haleku o rozvijani vlasinej tvorivej aktivity ako hlavnom poslani odbocky jedne-
myselny sdhlas a vyslovili sa tiez dalfie konkréine navrhy na obsah i organizaciu prace
odbocky SFS. Na zdver zvolili ¢lenovia vybor odbotky. Predsedom sa stal doc. Haletka,
dal§imi &lenmi vyboru doc. Cirbes, doc. Lokaj a dr. Sarissky.

. . M. Z.

TRADICE ZWETTLU -

Mezindrodni seminaf ,Setkdni Vychod-Zapad®, vEnovany otizkidm evropské filosofic,
sedel se letos v malebném prostiedi zwettelského klastera jiz po Etvrté a zdi se, Ze se
tim stal uZ trvalou tradici. Nejen pro pravidelnost, s jakou se opakuje a pro vérnost,
kterou mu projevuii jeho ufastnici, ale i pro mydlenkovou kontinuitu jeho programu.
A pledeviim, pfirozeng, pro-obétavou pozornost, kterou mu vénuje jeho duchovni otec
i hlavni organisa¢ni duch prof. Erich Heintel, feditcl I1. Filosofického fistavu Videfiské
university.

Leto3ni zaseddni seminéfe probihalo od 12. do 16. ziti a neslo se v souladu s duchem
dosavadnich zwettelskych sctkdni v ovzdu$i naprosté svobody projeva a samozfejmé
vérnosti vlastnimu presvédéeni. V letoinim roce — po zdpornjch zkuSenostech z minu-
lych let — byl poprvé podniknut pokus zaZit zakladnu nédzorové konfrontace v zdjmu
jejtho prohloubeni a omezit program zaseddni rdmcem vyjchoziho textu. Volba Kantovy
Kritiky soudnosti a problému transcendence poskytla piekvapivé hluboké a podnétné
vichodisko diskuse, pfesahujici daleko ramce jejiho Fasového omezeni.

V tvedni prFednifce se zabjval prof. Heintel filosofickou nosnosti a aktudlnosti
zvolené tématiky a ukdzal, Ze Kantova specifikace metafysické, transcendentdlni i prak-
tické diference vytvafi pfijatelné vychodisko k diskusi pravé proto, Ze z jejich formal-
nich pfedpokladd vychazeji v jistém smyslu viechny Zivé sméry evropského filosofického
mysleni. Zvlastni aktualnost piisoudil hledisku transcendentilni diference, opraviuji-
cimu kromé& jiného i k opodstatninému zamydleni nad duchovni souvislosti Marxe
s Kantem. Absolutismy moderni védy dokazuji podle jeho ptesvédéeni stale nazorngji,
Ze hraniéni vyznam moumena neni nijak jednoznaéné urden, Ze miZe mit ndboZensky,
protindboZensky i mimondboZensky smysl, a Ze tedy miZe za jistjch predpokladd hrat
také dlohu korektivu ve vztahu k tém scientistickym krajnostem védy, v kterych se tato
zpronevétuje svym antropocentrickym funkciondlnim zavazkim. Teprve zavedenim trans-
cendentalni diference do filosofie uéinil vlasiné Kant ¢loveka ,moinym®, protoZe ho
nadal tvofivou svobodou, nestojici mimo ,véci o sob&®, ale podilejici se na jejich
totalité. Kant také poprvé dal nahodé lidsky smysl tim, Ze obritil hledisko tradiéni
metafysiky reflektujici nahodu jako prlpad teleologie a zafal problém teleologie zkoumat
jako aspekt ndhody. ;
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