Z FILOZOFICKEHO ZIVOTA

Z CINNOSTI SLOVENSKE] FILOZOFICKE] SPOLOCNOSTI

Svoje tohoroéné majové zasadnutie (11. 5.) venovala Slovenskd filozofickd spo-
lotnost ontologickej problematike. Na tému Determindcia @ vjvin prednasal K. Kasal,
CSc. Vo svojej prednaske sa ststredil najmd na nalrtnutie svojského riefenia vzdjom-
nej spitosti tychto dvoch zakladnych kategérii. Pri kon$truovani tohto rieSenia sa
dotkol aj problematiky niektorych dalsich kategérii, predovietkym pojmu priestoru,
¢asu a §truktary. Viaceré referentove vyvody zaujali svojou originilnosfou, ale cel-
kova koncepcia, ako aj niektoré Ziastkové v§vody narazili na poetné vyhrady. Disku-
tujici (J. Kops, R. Sima, E. Illekov4, L. Holata, M. Zigo) zhodne poukaza!i najmi
na privelmi fyzikalizujice chapanie priestoru a ¢asu v pokuse o vseobecns filozofické
rieSenie nastolenej otazky, na problematickost typolégie chipani vzfahov deter-
mindcie a vjvinu, ktord predloZil prednagatel, na nespravnost jeho hodnotenia Heg-
levho zastoja vo filozofii a niektoré daliie otdzky a nejasnosti. Zaroveil viak ucenili
zrejmé prvky netradiéného pristupu referenta k tejto nelahkej problematike.

*

Na janovom zasadnuti (8. 6.) odznela predndtka J. Suchého, CSc. Mordlka a politika.
Podtitul tejto §iroko koncipovanej prednasky (K problematike interakcie foriem spo-
loéenského vedomia a praxe) naznauje, e prednasatel zameral pozornosf na rieenia
vziahu tjchto dvoch ideologickjch foriem na konkrétnom  socidlno-historickom mate-
ridli. Hlavnou zakladiiou takejto argumenticie boli preftho peripetie chipania i prak-
tického realizovania principov politiky a morilky v marxizme starfom i v noviom a
v socialistickej spolonosti. Z ich anal§zy sa snaZil vyvodii zdvery o sprdvnom pochopeni
vztahu politiky a mordlky v tedrii i praxi socializmu. Predovietkim zddvodiloval tézu,
Ze tento vztah sa nemdZe spravne chapat a realizovaf, ak sa predpokladd, Ze mordlka
sa mé podriadif politike, ale tieZ naopak. Dotkol sa aj dalsich otdzok, ako napriklad
pri¢in dplného teoretického zanedbania eticke] problematiky v Sovietskom svize od
Leninovych &ias po diskusiu o zdkladni a nadstavbe, problematiky ekonomického osno-
vania mordlky, otizky nasilia atd.

Diskusia (J. Kansky, B. Valehrach, A. Pojeznd, J. Uher, J. ékaloud a i.) poukizala
predovietkym na uréitd pojmovit nevyjasnenost, ktord v tejto oblasti vliddue a sfaZuje
diskusiu. Predovietkym ide o vyjasnenie pojmov mordlka, mravnost, etika, ale aj
vztahu tedrie prava (a statu) k etike (resp. k moralke), o problém plurality mordlok
v jednej a tej istej spolotnosti i spoloenskej Struktire (nehovoriac uZz ani o pluralite
moralnych alternativ, medzi ktorymi politika zvyfajne mézZe volif). Do tejto skupiny
patri aj poukaz na problematickost operovania s vyrokmi ako ,Politika sa stiva ve-
dou" a podobnymi, kioré okrajovo pouZil aj referent, ale vzhladom k danej tematike
ich samozrejme nemohol podrobnejsie analyzovat. Dalej sav diskusii nadhodili via-
ceré zaujimavé teoretické problémy, ktoré sa tzko dotykaja skiimaného problému. Spo-
mefime z nich otdzku intitucionalneho zabezpelenia, ¢i spolofenskych zaruk skutoé-
ného stladu politiky a moralky (A. Hlavek), problém moralnej zavidznosti ako uréitého
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typu nasilia, ktoré mé azda trvaly charakter (A. Pojeznd), myslienku, Ze treba jemne
rozlifovat, kedy ma politika a kedy morilka konzervativny a retardaény vplyv (J. Ci-
bulka) =a dalsie. .

V obsirnom zévere referent okrem iného zdéraznil, Ze pri pluralite pojmov, ktorjmi
sa vyjadruje moralny fenomén, a pri Strukturovanosti samotného tohto fenoménu ma
pojem moralky a urditd moralka uréujtice postavenie. Aj pokial ide o vzfah pravncho
vedomia (a teérie prdva) a moralky k politike, m4 moralka, na rozdiel od priva, svoj-
bytné postavenie, je relativne samostatnym partnerom politiky a nie je epifenoménom.
Vzhladom na tému referatu bliZsie rozliSenie niektorych pojmov, ako to Ziadali viaceri
diskutujiici, je nedélezité (i ked samo osebe je zavainym a nelahkym problémgm),
lebo tu naozaj islo o problém vztahu morilky a politiky a o nijaky iny problém. Dalej
peukdzal na to, Ze dnes pri skimani a rozpracGvani problematiky moralky sa nemozno
zameriavaf len na mordlku jednej spolofenskej skupiny alebo jednej spolofnosti. Sub-
jektivny charakter morilky, ktord veda mé#e sice objektivizovaf, ale nie zmenif, si
vyzaduje vytvaranie intersubjektivnej moralky, ktora by bola Géinnym partnerom
medzinirodného prava. Nielen politika méZe tazit z moralky, ale aj naopak. Politika
je ,cynické vedomie“ a ako také je velmi prenikavé a mbdze dat etike vela podnetov
empirického charakteru. A dalej, etické hodnoty sa musia nejako zdévodnif, pri¢om
nlavnym zdévodnenim je spolofensky zdujem. No na rozdiel od politiky, ktora reflek-
tuje zdujmy uréitej socidlnej skupiny, etika sa snaZi konfrontovat tieto zdujmy so
ziujmami inych socidlnych skupin a tym zabezpetovat integritu spoloénosti, chranit

ju pred rozpadom,
M. Z.
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