NAD SBORNIKOM O SOCIALNE] STRUKTURE*

Visledkom hrazanskej konferencie z r.
1964, zaoberajace] sa problematikou so-
cidlnej Struktiry, sa venovala v nasich
teoretickych €asopisoch nemald pozornost.!
Pohlad na vysledky konferencie, venova-
nej prevaZne klafovim metodologicko-teo-
retickym a koncepénym otazkam socidlnej
struktdry, umoZiiuje po vydani zaklad-
njch materidlov viimnaf si i niektoré
dalsie aspekty tejto problematiky, osobitne
vtedy. ked sa zaéina postupne napliat
i druha stranka teoreticko-poznavacieho
procesu — empiricky vyskum zloZitych
procesov vyvinu nadej socidlnej Strukta-
ry.?

Nie je n&hodné, Ze problematika social-
nej Struktiry vieobecne a jej konkrétnej
historickej podoby osobitne sa dostava do
popredia teoretického vjskumu v obdobi
po XX. sjazde KSSS. Uvahy o teoretickej
koncepcii  vedeckého komunizmu  spité
s problematikou vymedzenia miesta vedec-
kého komunizmu i sociologie v systéme
spolo€enskovednych disciplin zahrnuja po-
chopitelne ako zakladny ,objekt” wvedec-
kého komunizmu socidlnu Struktira spo-
loénosti, neredukovatelni na triednu §truk-
taru. Zatladanie zjednodusujtcich pohla-
dov na spoloénost a jej §truktaru, tradiéne
podkladanych neudrzatelnym ,binarnym"
modelom, uvoliiuje priestor pre daldie
rozpracivanie ,statiky” a ,dynamiky® so-
cidlnej strukttry na podklade komplexného
pristupu redpektujiiceho multidimenzional-
ny charakter socidlnej Struktary, polykau-
zalnost jej wvizieb.

Vyznamny medznik predstavuje v tomto
ohlade liblickd konferencia 1961,
najmi z hladiska dalsieho ,posunu” kri-
térii skimania procesov socidlnej §truk-
try v rédmei totdlnych procesov genézy a
rozvoja socializmu a komunizmua. Hoci
v tomto obdobi doslo nesporne i k uréi-
tému zjednodulujticemu preceneniu moz-
nosti a tempa roziirovania prvkov komu-
nizmu v lone socializmu, predsa viak ujas-
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nenie povahy vyvinovych tendencii a pro-
tireCeni v socializme a tieZ metéd ich rie-
fenia ma v koncepéno-hypotetickom pri-
stupe k socidlnej §truktire socializmu ako
procesuy (nie stavu) zdsadny vyznam.

V etape ujasfiovania zdkladného vzfa-
hu vedeckého komunizmu a marxistickej
sociolégie, ich referenénych oblasti docha-
dza osobitne v stvislosti s pracou nad
teoretickou prirudkou vedeckého komuniz-
mu k dalsiemu teoretickému rozpracovaniu
kategorie socidlnej Struktry. Spravne sa
prizvukuje mnohorozmernost spolotenskej
struktary, prifom pohlad na jej protiretivi
podstatu sa roziiruje jednak v rovine
jednotlivjch oblasti a sfér spolotenského
procesu (ekonomika, politika, ideoldgia, or-
ganizacia a riadenie spolofnosti), jednak
v rovine vzdjomnych vziahov struktdro-
tvornych dtvarov (socidlne skupiny, jed-
notlivei, spolotnost ako celok).3

Nie je sndd v rozpore s poziadavkou
reSpektovania teoretickej mienky jednotli-
vych (i vyznamnych zahraniénjch) uéast-
nikov hrazanskej konferencie konstatova-
nie obsiahnuté v predhovore k sborniku,
podla ktorého ,vo vniitornom vyvoji so-
cialistickjch krajin vznikd nova zlozita
sief vzajomne sa krizajacich diferenciacii,
v ktorjch popri triednych vzfahoch nado-
bida
obyvatelstva podla povahy price a z nej

vyplyvajicich spolofenskych funkeii".? Au-

* Socidlni struktura socialistické spolecnos-
ti, Praha 1966, Svoboda, stran 673.

! Napr, M. Petrusek, Z Strmiska,
Konference o socidlni struktufe socialistické
spoleénosti, Sociologicky ¢asopis 1/1965, 60
az (5.

P. Machonin, B. Jungmann, So-
cidlni diferenciace socialistické spoleinosti, So-
ciologicky ¢asopis & 6/1966, 65 a n.

* Pozri Zdaklady vedeckého komunizmu, Vy-
davatelstvo  politickej literattry, Bratislava
1965, 17 a n.

* Socidlni struktura socialistické spoleénosti,
12, {dalej len Socidlni strukiura...).



tor, vedfci kolektivu recenzovaného sbor-
nika u? na inom mieste $pecifikuje pro-
ces posunu polov reldcie ,triedny faktor”
— faktor prdce® v prospech posledného.
Ide nesporne o jednu zo zakladnych dis-
kusnjch otdzok, ktorej riefenie umoZni
dalsie hlboké sociologické skiimanie po-
vahy a zmien v socioprofesionalnej §truk-
tare socialistickej spolotnosti.’

Jednota spolotenske] makro§truktiry a
mikro§trukttry a charakteru ich vyvino-
vych zakonitosti je teoretickym zdkladom
analyzy povahy socidlnej Struktary so-
cializmu umoZilujicim prekonat tak str-
nult jednostrannost &asto teoreticky ne-
ujasneného ,makropohladu” v minulom
vyvojovom obdobi, ako aj urlité nespravne,
tispeine viak prekondvané tendencie odde-
lovania nadradovania spolofenskej mikro-
§truktdry nad celkovy rdmec spoloénosti.

Sociologicky pristup k socidlnej struk-
tdre, ktory dalej prehlbuje pristup na
tirovni vedeckého komunizmu, jednak ne-
vyhnutne vyZaduje, jednak sim umoZiiuje
deliniéné vymedzenie kategérie socidlnej
Struktary. I s pripustenim vyhrady daliej
verifikdcie je teoreticky i prakticky funké-
né vymedzenie socidlnej Struktary ako
relativne stabilného systému podstatnych
funkciondlnych vzajomnych vztahov spo-
lo¢nosti  (alebo welkej spolofenskej sku-
piny) ako celku a spolofenskjch skupin a
jednotliveov  (ako spoloéenskych jedno-
tiek), ktoré sii prvkami danej spoloénosti,
funkcionalnych vzfahov medzi spologen-
skymi skupinami navzijom a medzi spo-
lotenskymi skupinami a jednotlivecami (ako
spelofenskymi jednotkami), charakteristic-
kych pre dand spoloénost (spolofenska
skupinu) v danom historickom tseku jej
vjvoja.% Toto pomerne siroké vymedzenie,
ktoré si osvojili i niektori dalii nasi teo-
retici a ktoré neprotireti teoretickym pri-
stupom teoretikov socialistickych krajin vy-
stupujticich na hrazanskej konferencii (Gle-
zerman, Bauman, Janifevié¢ a pod.), umoz-
ftuje rozvinaf daldie charakteristické érty
socidlnej 3truktdry, vytvorit urditd ststa-
vu diferenciaénjch znakov socialnej struk-
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tiry, ktoré ,detailizuja” socialnu $truktiru
podla takych znakov, ako sa teritorialna
podmienenost, biologickd podmienenost,
wi¢ast alebo neadast na praci (k omu moz-
no organicky pri¢lenit postavenie v repro-
dukénom procese, pomer k virobnym pro-
striedkom, podiel v systéme rozdelovania), .
spdsob trdvenia mimopracovnej doby, utva-
ranie duchovného zivota atd.” Takto mo-
no — na ziklade relativne ustalenjch
kritérii — vnikat do ,anatémie” sociilnej
struktiry, viesf fiou urdité primerané ho-
rizontalne a vertikilne rezy. Ako uvidza
s. Machonin,® kritéria vertikalnej diferen-
cidcie maji osobitndt funkciu v procese
vymedzovania §pecifickjch ¢&ft socialistic-
kej spolo¢nosti, procesov socidlnej mobility
a socialnej stratifikacie. 1 na inom mieste
autor postuluje nevyhnutnost exakiného
zistenia skutoénjch rozmerov a povahy
vietkych stranock vertikdlnej diferencia-
cie.? Do uréitej miery je odliny pristup
niektorjch naich autorov zamgyslajtcich
sa nad metodologickimi principmi mar-
xistického modelu stratifikiacie a triednej
struktiry. Otdzka prechodu triednej struk-
tary v stratifikovant spolognost!? trpi ur-
¢itym ,vakuom" — v ramci problematiky
socidlnej stratifikicie, jej jednotlivych roz-
merov (ako je napr. zdvain§ moment
nitasti na politickej moci) sa vyZaduje
chapaf triednu §truktiru ako moment so-
cialnej struktdry. '
Problematiku diferencujtcich a integru-
jlcich mechanizmov a procesov socialnej
Struktdry moZno aplikovat — ako uka-
zujii niektoré zdvainé prispevky sbornika
(M. Petrusek, H Hirszowiczo-

SMachonin-Jungmann, ecil staf,
najmé 663 —665,
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®Machonin, Socidlni struktura socialis-
tické spolecnosti se zvldstnim zietelem k Ces-
skoslovensku, stud. materidly Soc. akadémie,
1966.

W RKIofaé-Tlusty, Soudobd sociologie
I, Praha 1965, 499.
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v&) — na §truktGry priemyselnjch vzta-
hov v podnikoch. Nejde viak len o prob-
lém projekcie celospolofenskych vplyvov
do fungovania girsich socidlnych struktir,
teda o mechanizmus maljch socidlnych
skupin (Petrusek), resp. o nesporne
vyznamni problematiku pracovnych kolek-
tivov s moznosfami skimania stvziaZnosti
formilnych a neformalnych vztahov a ty-
pizujicich hladisk aktivity, konformizmu
a integriacie v nich (Slejgka), ide o
doteraz nedostatoéne riefend, a o to viac
vo vystipeni M. Hirszowiczove] podneine
vystupujiicu otdzku integrujice] a prip.
dezintegrujicej  funkcie organizaénych
Struklir, Hirszowiczovd podneine zdéraz-
fiuje,’! Ze pofiatie integricie obsahuje —
v zmysle hlavngch hodnét socialistického
modelu
nalnosti a- dalej, Ze v integrangch pro-
cesoch treba brat do tvahy 1 aspekty
harmonizacie zdujmov jednotlivcov a cie-
lov organizicie, ako aj vytvaranie spolod-
njch kultirnych hodnét a wvzorov. To,
pravda, nevylutuje, v stvislosti s celkovym
pohladom na socialistickd spolofnost ako
stdle viac spolofnost organizécii, prihlia-
dat na posobenie diferencujicich &initelov.

Podnetnost jednotlivich prispevkov a
materidlov, teoreticky nové pohlady na

zloZzitd, neobyCajne ¢&lenitd  problematiku
socialnej §truktiry, vychadzajtce i z ur-
citfch  visledkov empirickych sociologic-

— zasadu demokratizmu a racio-

kych vyskumov, je zrejmd i z dvoch zave-
reénych &tidii venovanych problematike
vdzieb socidlnej struktiry a politickej or-
ganizdcie spolotnosti (Z. Mlynd¥ — V.
Pavlidek, Politickd organizace ve vzta-
hu & vgvoji socidlni struktury socialistické
spolecnosti; R. Rohan, Strana a pfemény
socidlni struktury). Autori stadie o poli-
tickej organizacii kongtatujd, Ze na vyvoj
politicke] organizacie socialistickej spolog-
nosti, ak sa ma skamail a riadit skutofne
vedecky, nemoino nazerai len vo vziahu
k socidlnej Struktire, iba ako na jej vjraz
a strdnku. Politické riadenie je osobitnym
pripadom organizacie a regulacie spoloden-
skych  procesov. " Politicky mechanizmus
(najmi §titny apardt) je sGlasne osobit-
nim pripadom organizaéno-instituciondlne-
ho vyjadrenia regulaéného systému, ktory
sa musi podrobovat aj vieobecnejsim zdko-
nitostiam vytvarania a efektivneho fungo-
vania regulainych systémov, kioré platia
pre riadiace ststavy vébec ... Vedecky vj-
skum vedeny stustavne i z tychto hladisk,
by mohol okrem iného napomihat spravne
oddelit naozaj politické momenty v spolo-
fenskom riadeni a skimat ich opravnenost
¢o najpresnejiimi sociologickymi metodami
a na druhej strane oddelit raciondlne tech-
nické pofiadavky spolofenskej organizicie
— nezamietiaf ich s politickymi hladiska-
mi a skamaf ich exakinfm spdsobom.
Otakar Moiner

PRISPEVKY K PROBLEMATIKE POLITICKYCH TEORII

Redlnym vyrazom stdle Castej§ich dvah
o problémoch politickej vedy, koncepe-
nych otdzok formovania disciplin zaobera-
jicich sa réznymi aspektmi a rovinami po-
litickej Struktiiry st mnohé seridzne pokusy
nielen o formulaciu, ale i o riefenie nie-
ktorych éiastkovych problémov. Do pridu
tohto dlhedobého dsilia mo#no zaradit
i shornik Filozofickej fakulty KU v Prahe
Problémy mnovodobjjch politickjch teérii.t
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Je zostaveny prevaine z pric autorského
kolektivu katedry vedeckého komunizmu
a dejin politickjch tedrif, ¢o samozrejme

UM Hirszowiczovd, Formdlni a ne-
formdlni aspekty organizaénich struktur, cit.
sbornik, 356—357.

1 Vyiiel v edicli Acto Universitatis Caroli-
nae, Philosophica et historica 1—2, Praha
1966, str. 163,



