Genské organizacie® (str. 72). Jedine tak sa
da zamedzit koncentrdcii moci v rukich
jednotlivca. Systém verejnej kontroly ije
délezitym prostriedkom pre likvidaciu de-
di¢stva kultu oscbnosti. Jedine v jeho ram-

ci méze kritika nadobudnaf patriény spo-
logensky dosah, ,odhalit pri¢iny, analyzo-
vat situdciu, z ktorej sa chyba zrodila“.**

Ivan Poljak

SLOVENSKA SOCIOLOGIA V OFENZIVE?

Sociologicky tstav SAV ako pracovisko
zakladného vyskumu v sociolégii ma roz-
praciivat predovietkjm teoretické, meto-
dologické a metodické otizky a wéinne
tym prispievat k zvedeftovaniu sociologic-
kjch vyskumnjch akcii. MoZno kongtato-
vat, Ze prvé pozitivne vysledky price pra-
covnikov dstavu st uZ tu a dalfie moino
ofakdivat v priebehu tohto roku.

Ako separaty vysli a boli rychlo rozo-
brané jednotlivé predndtky (akademik
A. Sirdcky, dr J. Pagiak, dr. M. Katriak),
ktoré odzneli v rdmci kurzu sociolégie pod
zastitou Slovenskej sociologickej spoloé-
nosti a SV Socialistickej akadémie.

V pomerne velkom naklade (2000) vy-
siel sbornik! Aktudlne otazky marxistickej
sociologie obsahujiei i prispevky pracov-
nikov dstava (V. Wagner, ]. Pasiak,
J. Jancovicova, Q. Bako§, R. Roiko).

Ako priloha k 2. vydaniu Szostkie-
wiczovych Procedir a technik socio-
logického viyskumu? vysiel Slovnik vybra-
nich sociologickych -terminov, ktory zosta-
vila pracovnitka tistava V. Horska.

Tento vstup na verejnost mozno veelku
hodnotit ako Gspeiny a v histérii sloven-
skej sociclogie za vyznamny.

Vydavatelstvo politickej literatary poho-
tovo vydalo materidly z celoslovenského
sociologického semindra UV KSS, ktory
sa konal 12. a 13. marca 1965 v Bratisla-
ve. Shornik a i spomfnany seminir mo#no
povazovat za medznik vo vyvoji nasho
sociologického myslenia. Uzatvara obdobie,
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oberajii problémami Specidlnych

ked sa pochybovalo o moZnostiach a uZi-
tofnosti sociolégie pre spologenskd prax,
ked sa v podstate zjednotili nazory na
predmet socioldgie ako teoreticko-empiric-
kej discipliny, na jej vzfah k historickému
materializmu ako vieobecno-sociologickej
tedrii, ked sa ukédzalo, Ze kritika burZoiz-
nej sociolégie, dialég na trovni tedrie
pdjde stifasne s pricou na rozvoji $pecidl-
nych sociolégii, na konkrétnych sociolo-
gickych vyskumoch, ked uz sociolégia ma
svoje vedecké a vjchovné inititicie, svoje
rozpoéty a Co je najdoleZitejiie, doveru a
zdujem 3irokej verejnosti.

Shornik obsahuje prace 11 autorov. MoZ-
no ich rozdelit do troch zikladnjch sku-
pin.

Prvit skupinu tvoria price, ktoré sa za-
sociolé-
gii. St to R. Rosko, O potrebe sociolo-
gie priemysly; J. Jancéovicovd, So-
ciolégia rodiny; O. Bako§, O problé-
moch sociolégie masovej kulidry; D. Sa-
gara, K niekiorgm oidzkam socioldgie
dediny; L. Tomag§ek, Vijznam marxis-
tickej socioldgie pre prdeu strany. Ich
spolofnym a sympatickjym znakom je, Ze

we 1. Lenin
1961, strin 236.

1 Aktudlne otdzky marxistickej sociolégia,
Vydavatelstvo politickej literatfiry, Bratislava
1965, stran 126, 3,50 Kés.

% Stefan Szostkiewicz, Sociologicky
vijskum, Proeediry a techniky, druhé opra-
vené a doplnené vydanie, Vydavatelstvo po-
litickej literattry, Bratislava 1965, stran 437,
Kés 9. V praci nedoslo k podstatnym zmenim
v rozsahu a obsahu, iba prekladatel dr. ]J. Pa-
glak upresnil terminolégiu. — pozn. L. M.

Spisy 38, Bratislava



nielen informujd o stave rie§enia svojho
okruhu problémov v marxistickej i nemar-
xistickej sociolégii, Ze ukazujd na prob-
lémy, ktoré bude potrebné podrobit socio-
logickému skiimaniu u nas, ale Ze st tu ui
i prvé zmienky o uskutotnenych konkrét-
nych sociologickjch vyskumoch u nis.

Druha skupina vlastne ani nie je sku-
pinou. Je to praca, ktord predniesol na
seminari host zo Sovietskeho svdzu V. A.
Jadov. Autor sa v nej vyslovuje k pred-
metu konkrétneho sociologického vyskumu,
k jeho &pecifi¢nosti, informuje o zdklad-
nych sociologickych centrach (Moskva,
Leningrad, Novosibirsk, Sverdlovsk, Tal-
lin) v SSSR, o vysledkoch a zamerani
vyskumov, o vedeckej a odbornej priprave
sociologickych kadrov, o zahraniéngch sty-
koch a vymene skisenosti.

Tretiu skupinu tvoria ostatné prace,
ktoré si viimaja predovietkym teoretické,
metodologické a prakticko-organizaéné pro-
blémy rozvoja sociolégie. Sd to tieto pra-
ce: M. Pecho, K niektorgym problémom
marxistickej sociologie a jej vyuiivania
v nadej praci, J. Padiak, Socioldgia a
nada spoloénost, V. Wagner, Vatah teo-
rie @ empirie v marxistickej socioldgii, M.
Hutéar, Niekolko poznamok o buriodz-
nej sociolégii.

Mnoho problémov, ku ktorym sa autori
vyslovujd, je wuz vyrieiené, na mnohé
maji uz dnes iné nazory, vidia ich v bo-
hatgich, konkrétnejsich sdvislostiach, no
i tak ani jeden nepretrval rok od svojho
nastolenia. Vsimnime si problém koordi-
nicie sociologickjch pracovisk a sociolo-
gickjch vyskumov. V referidte s. M. Pe-
chu sa hovori: ,Koordinicia vyskumov
musi byt velmi precizna a jej nositelom
by mala byt Akadémia vied” (20, pod-
éiarkol L. M.). Podmieniovaci spdsob vy-
jadruje to, Ze stafasnid neradostnd situdcia
v koordindcii je vysledkom nepruinosti a
nedoslednosti pri  zabezpefovani ticelnej
delby prace a koordinicie, i ked sa wve-
delo a predpokladalo, aké budd pravde-
podobné nisledky. A tak dnes ani jedna
vedeckd inititicia na poZiadanie kohokol-
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vek nevie a nemdie presne povedat, aké
viskumy, k akjm problémom sa ui usku-
toénili, aké st plénované. Koordinicia a
evidencia je teda i nadalej vainou dlo-
hou tspesného rozvoja sociolégie.

Slovnik vybrangch sociologickjch ter-
minov, ako hovori o tom sama jeho zo-
stavovatelka, ,je prvym pokusom o spres-
nenie slovenskej sociologickej terminolégie
a sicasne pokusom o koordindciu sloven-
skej a feskej terminolégie” (257). Désled-
kom straty kontinuity vo vjvoiji sociolé-
gie u nas je totiz cely rad problémov tak
pri prekladani cudzojazyénej sociologickej
literatiry, ako aj v samej vedeckej praci.
Preto v stfasnom obdobi je cely rad ter-
minov, ktorjch obsah a vjyklad je neusta-
leny a vébec nejednotny. Spésob, akym au-
torka rie§i jednotlivé ,pripady”, je sym-
paticky. Vychadza obyéajne zo zauZiva-
nych slovenskych terminov, inokedy pre-
bera terminy anglické, & terminy z injch
vedngch odborov. Ak je to ziaduce, vytva-
ra i nové terminy. Hoci si autorka ne-
kladie zaiciel definovat jednotlivé terminy
a pojmy, jej poznamkovy aparif tdto po-
siadavku ¢&iastoéne spliia. (Podrobny vy-
kladovy aparat bol vzhladom na to, Ze
nickedy sa tle isté terminy vysvetlovali
ui v praci S. Szostkiewicza, vypusteny.)
Rozéirit a obohatif slovnik prive v tomto
smere je viak i nadalej cestnou dlZobou
autorky, ktord si v tejto tulohe slubuje
velkd pomoc od spoluprice s nedivno usta-
novenou Terminologickou komisiou Cesko-
slovenskej sociologickej spoloénosti.

MnoZstvo ruivych vplyvov podla nas-
ho nazoru é&lastofne zdeformovalo pdvodni
koncepciu  slovnika. Niektoré tematické
okruhy (skupiny terminov) sd rozpraco-
vané podrobnejiie (vyber, rozhovor, otiz-
ka), iné menej. Tu nehrali dlchu iba zauj-
my autorky o isté problémy, ale i ,tech-
nické priéiny” (obmedzeny rozsah stran),
ktoré sa stali Zeleznou nevyhnutnosfou
selekeie, Vzhladom na praktickd potrebu
boli okrem toho do slovnika zaradené nie-
ktoré terminy zo Statistiky, socidlnej psy-
cholégie, ¢i vieobecnej sociolégie.
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V zavere treba efte raz pripomenit, Ze
je skutone velkou kodou, Ze z pripra-
veného slovnika vygla iba jeho slovenska,
polskd a anglickd ¢ast (bola pripravena
i nemeckd — pozn. L. M.). Snaha &o naj-
rychlejie daf tdto pomdcku verejnosti
viedla pracovnikov Vydavatelstva politickej
literatary k tomu, Ze wvolili najschodnejsiu
cestu. Je to skutoéne premeikana prileZi-
tost, a to tym viac, Ze ide o prvy pokus
nielen v nirodnom ¢&i $taitnom meradle,
ale v marxistickej socioldgii vobec. Nie je
v tejto stuvislosti bez zaujimavosti skutoé-
nost, ze o slovnik prejavili zaujem polski
a sovietski sociolégovia, chtiac tiez uro-
bit koniec situdcii, v ktorej plati zasada:
¢o socioldg, to terminolégia.
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Sociologicky tstav ma za sebou prvy
rok existencie. Je oprdvnenid nadej, Ze
prvé skromné kroky, o ktorych sme strué-
ne informovali, nezostanti osihotené. Sved-
¢ia o tom tieto skutognosti:

akademik A. Sirdcky odovzdal do tla-
¢e monografiu pod niazvom Secioldgia. Te-
éria, metddy, problémy. :

dr. M. Katriak dokonéuje a zadava Vy-
davatelsivu SAV monografiu Teoretické a
metodologické problémy sociologického vij-
skumu. .

V. Wagner dohotovuje pre Vydavatelstvo
SAV rukopis obhdjenej kandidétskej préce
Predmet a charakier empiricko-teoretickej
socioldgie.

Ladislav Machdéek



