MODERNA BURZOAZNA SOCIOLOGIA A SPOLOCENSKA
SKUTOCNOST

Popri zatial nemnohych prevazne prelo-
#enjch pracach z polskej sociclogickej lite-
ratiry majd nasi ¢itatelia moZnost zoznamit
sa s dalsim prekladom, tentoraz z pera
popredného madarského sociologa Andrasa
Hegediisa Moderni burzoasni sociologie a

_ spoleéenskd skuteénost.’ Praca sa skladd
z 5 relativne samostatnych &asti (I. O dlo-
he marxistickej kritiky modernej burfodz-
nej socioldgie; 11. Mikrosocioldgia a socio-
metria ako typicky jav modernej burfodanej
sociolégie; 111. Sociolégia priemyslu alebo
priemyselnikov; IV. Metodika a technika;
V. Socializmus a sociolégia).

U%Z élenenie pridce prezriddza pomerne
siroky zaber autora i jcho fundovanost
v jednotlivich  oblastiach, z ktorych si
kaida osve zasluhuji samostatny rozbor.
Ukazuje sa, ako je stile tfaiiie narysovat
adekvitny obraz burZodznej i socialistickej
skutotnosti, ktord sa dalej svojim spdso-
bom wvyvija. V publicistike sa stile viac
presadzuje spravna metodologickd téza, Ze
uZz nemozno napr. v rozbore jednotlivich
smerov a pridov burfodznej sociolégie vy-
statit s hodnotenim a la ,burfoizna socio-
légia = reakéna paveda" a pod.

I. kapitola price vystizne charakterizuje
priciny vzrastu prilazlivosti buriodznej so-
ciologie — tohto ,diefata krizy® po druhej
svetove] vojne. Stifasne sa javi ako ne-
dostatoéné podavaf len ,globalnu kritiku®
buriodznej sociologie, ktora viedla k po-
hodlnému odmietaniu burZodznej sociolé-
gie ako celku, ale treba vychadzat z do-
slednej znalosti jednotlivych tedrif. Hege-
diisova praca sa obmedzuje zvidéa len na

podrobneijsi opis, analyzu a pripadnd kon--

fronticiu v reldcil sociometria — mikro-
sociolégia. Tento druh je taZiskovy v celgj
praci, v ktorej oscbitne do popredia wvy-
stupuja II. a IIL. cast.

V II. é&asti venuje autor pozornosi
mikrosociolégii a sociometrii, ako aj dal-
§im smerom, ktoré mali vplyv na formo-
vanie moderne] burZodznej socioldgie
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Durkheim, Simmel, Wiese Freud, Bergson).
Téato ¢ast ma v podstate uéebnicovy charak-
ter a neprindda noviie poznatky. Hegediis
charakterizuje mikrosociolégiu ako smer,
kiory spolu s krajnym pozitivizmom po-
kladi za svoju tlohu skimanie len maljch
spolofenskych jednotiek a odlifuje od nej
sociometriu, o ktorej hovori, Ze ,znamend
v Sirfom zmysle metodiku vyskumu spolo-
genskych javov, patriacich do tematiky
mikrosociolégie, so zddraznenim kvantita-
tivinych metod”  (str. 37). Autor ukazuje,
ze morenovskd sociometrickd Skola (ide
o cely systém udenia J. L. Morena, za-
kladatela sociometrie, s jeho pojmovou apa-
ratdrou, v ktorej sa vyskytuja také poj-
my ako socionémia, tiepiaca sa v socio-
dynamiku, sociometriu a sociatriu, dalej
spolupracovnikov a epigénov J. L. More-
na) sa zrodila ako reakcia na krajny
psychologizmus, hoci sama je tieZ formou
prejavu psychologizmu. Sociometria v ui-
fom zmysle slova je reprezentovana: 1. so-
ciometrickou tedriou spoloénosti, 2. so-
ciometrickou diagnostikou a terapiou, 3.
empirickymi vy skumami.

Svetonazorova funkcia sociometrie vy-
chadza z konitrukcie ,socialneho atému®,
socidlneho elektrénu (,najjednoduchsej jed-
notky citov"), teleprvkov a pod. Proble-
matika interakecie, ku ktorej autor v si-
visiosti s hodnolenim sociometrie dospie-
va, ¢akd na osobitné spracovanie. To isté
sa tyka, ako to autor doklada v dalsej,
III. ¢asti prace, problematiky malych so-
cidlnych skupin. Iba tak moZno dospiet
k precizovaniu vzdjomnych vztahov mikro-
strukttry a makroftruktiry a predchadzat
vulgarizacidm pri mechanickom prend§ani
zakonitosti a principov makrostruktir na
mikrostruktiry a pod.

1 7 madarského originalu A modern polgdri
szociolégia és a tdrsadalmi valésig preloZil
E. Reich, vydalo NPL, str. 260. Predhovor
napisal doc. CSec. Jaroslav Kohout.



V kapitole venovanej relaciam trieda —
vrstva — mobilita Ziadalo by sa, akokol-
vek to nie je lahké, predovietkim &peci-
fikovatl tieto kategérie s vyznafenim ich
kongtitutivnych, prip. fakultativnych zna-
kov. Autor ind¢ podrobuje bohatd, tazko
zvlddnutelni zmes nédzorov burZoaznych
sociolégov o tychto otazkach primeranej
kritike, sprivne poznamenavajic (str. 86),
7e systém socidlnej mobility ma v uréitom
zmysle opridvnenie i v socializme,

V IIL &asti autor vymedzuje vzdjomné
vzlahy medzi burZodznou socioldgiou pra-
ce, podniku a priemyslu v tom zmysle,
Ze sociolégia price skiima sociologické
javy, vytvarajlce sa v dosledku pracov-
nych vzfahov i mimo zavodu, sociolégia
podniku je obmedzend na podnik (vEitane
nepriemyslovych podnikov, resp. zdvodov),
kim sociolégia priemyslu (poéitajac s di-
menziami ,priemyslovej spoloénosti®) skd-
ma spolofenska §truktiru, rozdiely medzi
jednotlivymi odvetviami celého priemyslu.
Prisluiné §pecidlne discipliny (veda o pod-
niku, veda o praci, socidlna politika),
s ktorymi sa sociolégia podniku zdéraz-
fiujica terapeutickdt funkciu burZodznej so-
ciolégie podniku prekryva, majia svoje
sociologické aspekty. Autor uvadza, e sa
z jednotlivjch vjvinovych etdp mnizorov
Le Playa, G. Schmellera, F. V. Taylora,
E. Maya, H. Forda, F. B. Gilbretha zrodil
postupne systém ,human engineering”.

V savislosti s najrozsiahlejou oblasfou
industridlnej sociolégie vébee, ,human rela-
tions®, ktore] zdroje a vyvinové tendencie
po druhej svetovej vojne autor zaujimavo
charakterizuje, neméie autor nekonstato-
vat nevyhnutnd poZiadavku venovat i v so-
cialistickfch podmienkach pozornost spo-

lotenskym funkcidm podniku, vzrastu. ds- -

lezitosti vndtornych pracovnych podmie-
nok. Otdzka ,ludského faktora® vo vyrobe,
podnikovej atmosléry a pod. m4 nesmierny
vyznam i pre socialisticki organizdciu a
riadenie priemyselnjch podnikov. Skimanie
vizieb formalnej a mneformilnej organiza-
cie ma i pre oblast marxistickej sociolégie

podniku? nemaly vjznam. Burfodzna so-

cioldgia podrobne skiima i tie najsubtil-
nejdie dosledky foriem boja medzi kapita-
listami a proletaridtom, najmi vznik a
yriefenie” konfliktovych situdcii v ekono-
micko-vyrobnej oblasti, nevyhybajic sa
ani kritickému posudzovaniu burZodznych
mzdovych systémov. Podobne je u nés
potrebné spracivat problematiku skupino-
vej statiky a skupinovej dynamiky, skupino-
tvornych elementov a procesov a cely rad
daliich autorov vystifne charakterizova-
n¥ch problémovich okruhov. Je potrebné
prekonat i rezervovanost k otizkam kon-
krétnych vyskumov postavenia veddcich,
zdrojov ich autority, prip. nedostatoénej.
autority v skupinidch a pod. I v tejto ob-
lasti moZno po prehodnoteni prevziat
z buriodznej sociomelrie racionilne jadro.
Socioldgia priemyslu spolu s dal§imi dis-
ciplinami by sa mala dalej zameriavat na
skimanie pri¢in fluktudcie a bliz§ie si
viimat procesy adapticie novych pracov-
nikov. 7 hladiska kapitalistického podniku
sa problém mobility javi v tychto 4 moz-
nych podobdch: zmena pracoviska, zmena
odboru, zmena pracovnej funkcie a zmena
odvetvia povolania.

BurZodzna sociolégia sa v Sirokom roz-
sahu zaoberd vyskumom pridin Iudského
spravania. I v tejto otizke autor polemizu-
je s nevedeckym hodnotenim miesta indivi-
dualneho spravania v spolofenskej §trukta-
re, odmieta formalistick§ a empiristicky
pristup (ako ho napr. charakterizuje zna-
ma formula Wiessho P — H X 8).
I v tejto oblasti bude potrebné ist podstat-
ne dalej.

V casti IV uvddza autor niekolko vie-
obeenych metodickych &t burZodzne] so-

- ciolégie, poukazujic na znime protirefenia

vo vzfahu medzi zdstancami ,&isto” em-
pirického alebo teoretického pristupu. Uva-
dza dalej, ktoré ckruhy problémov zara-
duje burfodzna sociolégia do pojmu me-
todiky. Zaujimavé, v pristupnej literatire

¥ Zavainé poznatky pre vyufitie psycholégie
a socioldgie v riadiacej préci najde éitatel v 10.
a 11, kapitole sbornika Védeckd organizace
fidici prace (NPL 1965, str. 512).
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zatial médlo zndme s autorom uva-
dzané technické metédy sociometrickych?
vyskumov ,sympatii* a ,antipatii® (str.
224—232). Vo vyklade o pouZiti experi-
mentu v sociologickich vyskumoch bolo
by moiné polemizovat s autorom, pravda,
na podklade hlbsieho wvyjasnenia funkcie
experimentu v spolofenskjch vedach, po-
kial ide o miesto experimentu v sociolégii
(str. 233).

Zavercéna stat Socializmus a socioldgia
nielen vyznieva v zmysle opodstatnenosti
sociologického pristupu k hodnoteniu zlo-
#itych spolodenskych javov v socializme,
ale aj v zmysle désledného presadzovania
sociologie. Autor sa snaZi formulovaf vzi-
jomny vztah historického materializmu a
socioldgie. Uvadza napr., Ze ,historickému
materializmu treba dat v marxistickej so-
ciolégii prioritu® (str. 246), podéiarkuje
nutnost re§pektovat kritérid historického
pristupu a pod. Znova, obdobne ako v pre-
doslych  castiach, hoci sa na niektorych
miestach neubranil zjednoduiujicim, Ila-

konickym pozndmkam na adresu burZodz-
nej sociolégie, zdéraziiuje, Ze ,proti bur-
7oaznej ideolégii nemézeme bojovat tjm,
Ze nevezmeme na vedomie, ¢o uz bolo vy-
tvorené, Ze ostaneme pri zdéraziiovani vie-
obeenych sivislosti a nebudeme sa zaobe-
rat konkrétnym skamanim konkrétnych
skutoénosti® (str. 248).

Praca A. Hegediusa je nesporne pricou
neobyéajne zasluZnou. Hoci v désledku
vaznych ,bielych niiest® v sociologickej
tedrii moze do uritej miery vzrastat rizi-
ko oslabenej kritiky u Zanru takjch prac,
pri ktorjch dopyt bude efte po dlhii cas
prevyd$ovat ponuku, stane sa tito prdca
vyznamnou sifasfou teoretickej vyzbroje
vietkych, ktori robia prvé samostatné kro-
ky v nevyhnutnej hlbsej orienticii.

Otakar Mosner

3 K tymto otdzkam pozri napr. stat M. Pet-
ruska Sociometrické techniky a marxistickd
tedria spoloénosti, Otazky marxistickej filozo-
fie (1963, & 6, 486—494.
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