ROKOVANIE O AKTUALNYCH PROBLEMOCH
SUDOBEHO KAPITALIZMU

V diioch 14. az 18. juna 1965 konalo sa vo Veseli na Morave ststredenie uéitelov
marxizmu-leninizmu (prevaine z oblasti vedeckého komunizmu a politickej ekonémie)
k problematike siidobého kapitalizmu, k otdzkam hodnotenia niektorych novjch momen-
tov v jeho technickom, ekonomickom a spolofensko-politickom rozvoji.

K zdvainému okruhu otdzok vedeckotechnickej revolicie ako stimulu spolofenskych
procesov predniesol dvodny referit doc. CSe. Miloslav Kral (Vysoka stranicka skola).?
Prednédajiici sa zaoberal objektivnostou procesu vedeckotechnickej revolicie, ktora za-
sahuje tak kapitalistické, ako aj socialistické krajiny a vyvolidva cely rad zavaingch
spoloenskych problémov, Referent uviedol konkrétne, gasto faiko predstavitelné vysledky
barlivého, doteraz bez historického precedensu prebiehajiaceho technického rozvoja, ktory
napr. oproti minulosti vedie k podstatnému skracovaniu deby vyskumov a realizacie ich
vysledkov. Osobitne sa predndsajiici zaoberal désledkami vedeckotechnickej revolacie,
¢i uz ide o zdvaini oblast evidencie a spracovania informacii, vplyv na zmeny
v §truktire vzdelania a pod. Hovoril o funkcii manaZerizmu, o celej oblasti ,human
engineering”. Pred spolofenskymi vedami sa wvynara v tejto sdvislosti cely rad zd-
vaznych tloh, ako je napr. désledné analytické spracovanie trendu rastu robotnickej
triedy, problematika vzdjomného vzfahu informécii a riadenia atd. _

V diskusii k prednagke sa nastolilo mnoho otdzok a okrem iného sa zdéraznila
poziadavka hlb§ich znalosti jednotlivich aspektov vedeckotechnickej revolicie ako
predpokladu Gfinnejiej pedagogickej a teoretickej préce.

Uvodné slovo k otizkam dosahu wplyvu socialistického systému na zakladné sve-

tové procesy predniesli M. Forméanek (Ustav marxizmu-leninizmu pre vysoké skoly)
a CSc. VI. Horsky (matematicko-fyzikdlni fakulta).
- Vychadzajic metodologicky z pofiatia celosiného systému, snazil sa M. Formének na
zdklade kritérii hierarchizdcie sysiémov a struktar, integrativnych a dezintegrativnych
tendencii vysvetlit rozpornost stdobej epochy. Do jeho dvahy bola vélenena i proble-
matika kritérii spoloenského pokroku a jeho konfronticie so spolofenskou zmenou. Jeho
pozndmky k otdzke ,krizy hodnét® i k chdpaniu epochy ako systému spolofensko-eko-
nomickych formacii vyvolali Zivd diskusiu.

VI. Horsky pripojil niekolke zaujimavich pozndmok k otizke vzijomného vzfahu
socialistického a kapitalistického systému. Ukazal, ako je v rozpore s tradifnou pred-
stavou nevyhnutnej totdlnej apokalypsy predstava daliej moinej adaptability. V rameci
tej istej vladndcej triedy imperializmu dochadza k stretavaniu réznych hladisk. Kapita-
lizmus si, uvedomuje svoju zranitelnosf, je nateny k liberalistickému postoju vodi ,tre-
tiemu svetu”.

Najpozoruhodnejiim vystipenim, ktoré vrhlo spitne svetlo na pertraktované problémy,
bolo vysttipenie CSc. M. Rumlera (Ceské vysoké udeni technické) k problematike kapi-
talizmu 20. storofia.? Je zname, ¥e v ddsledku pdsobenia kultu osobnosti dochidzalo na
zédklade Leninovych zaverov najmé z diela Imperializmus ako najvyssie Stddium kapita-

1 Pozri bliz§ie jeho staf k problematike vedecko-technickej revolicie v sborniku Véda
a Ffizeni spoletnosti, ufel. ndklad pre Vederni univerzitu marxizmu-leninizmu, 1965, ako aj
stat Véda a fizeni spolecnosti, Novd mysl 1964, c. d. 704—713.

? Pozri stat M, Rumler, A, Chyba, Problémy odumirdni a zdniku svétové Rapitalis-
tické soustavy, 1965, tfelové vydanie publikdcie pre Vederni univerzitu marxizmu-leninizmu,
najmi kap. 2 a 4, ako aj jeho pricu J. M: Keynes a soudoby kapitalizmus. NPL 1963, 253.
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lizmu k chybnym analégidm, najmi ak V. I. Lenin naznagoval iba smery ekonomickej
analyzy. Tyka sa to napr, nespravnych generalizdcii priemyslového cyklu tridsiatych
rokov. M. Rumler obsiahle vysvetlil chdpanie dialektiky abstraktného a konkrétneho
prave v suvislosti s analyzou vzajomného vztahu charakteru kapitalizmu 19. a 20. sto-
rotia, vychadzajac z porovnania abstrakinej a konkrétnej uréenosti vyrobnych vzfahov.
Dalej vysvetlil, &0 rozumie ,trojjedinou” charakteristikou kapitalizmu 20. storofia ako
kapitalizmu monopolného, charakicrizovantho dalej urditym typom kapitilovej saturicie
a napokon kapitalizmu stdle ,zdmoZnejiieho®, nevyluéujuceho, pravda, ostré socidlno-
triedne kontrasty. V kontexte rozpornjch procesov prebiehajicich v rdmeci kapitilovej
saturdcie treba vidiet objektivny tlak na rovnomernejdie rozdelenie nirodného déchodku.

V zdvere sa predndfajlici zaoberal vivinov§mi fazami kapitalizmu 20. storotia a roz-
§irenim foriem socialistickej revolicie.

V diskusii sa polemizovalo s tézou ,kapitalizmus zahniva tfm, %e funguje®, hovorilo
sa k otazkam realizicie politiky KS Talianska (nutnost spravnej interpreticie politiky
strukturdlnych reforiem, ked treba diferencovat medzi demokratickon revoldciou a struk-
turdlnymi reformami a pod.).

K otizkam zmien a hranic §trukitry roboinickej triedy v kapitalizme predniesol
kratiie tvodné slove CSc. inZ. Pleskot (Ceské vysoké uleni technické). Poukézal na
tri zdvainé momenty: relativny i absolitiny pokles robotnictva, prudky vzestup adminis-
trativnych a kancelarskych zamestnancov a zvifenie podielu vedeckotechnického perso-
nalu. Dochadza k stieraniu rozdielov medzi ,bielymi goliermi® a ,modrjmi blizami®.
V savislosti s otdzkou ,sihrnného robotnika® (ako bola napr. formulovand v znidmej
diskusii Otdzok mieru a socializmu O zmendch v zloZeni robotnickej triedy) treba mat
na zreteli i moment antagonizinu riadiacej a riadenej price. Referent poukiazal dalej na
zmeny v postaveni jednotlivich vrstlev v kapitalistickej spolotnosti, i u# priamym
pOsobenim (technizaény proces, industrializdcia nepriemyslovej &innosti, viahovanie ne-
virobnjch oblasti do oblasti viroby), ¢ nepriamymi (prostrednictvom oblasti vyrobnjch
vzfahov).

V diskusii sa okrem iného poukdzalo na poirebu viESej pozornosti determinantam
spravania sa jednotliveov. Viaceri fitastnici poukdzali znova na zmeny kategdrie ,rela-
tivneho zbedaovania“, & a do akej miery si procesy sidobého kapitalizmu realizované
prostriedkami vlastnymi kapitalizmu a pod.

K predlozenému materidlu K problematike politickej $trukidry sddobého kapitalizmu
prednieso] kratiie tivodné slovo CSc. J. Hak (Vysoka skola ckonomickd Praha). Sastredil
sa v flom na vieobecnii problematiku politicke] $truktiry, relativne samostatné postavenie .
§titu a na problém byrokracie, ako aj na vplyv vedeckotechnickej revolicie na éloveka.
Socialisticky pristup ma hladat zdkladné vivinové tendencie na zdklade komplexnej ana-
ljzy struktar. Jednjm zo zavainjych okruhov problémov je skfimanie ,predmetovej”
§truktiry politického systému (8tdtne organizédcie, politické organizacie, ,skupiny né-
tlaku® a pod.). Autor podal tézovity prehlad zakladnych nazorov stidobej burZodznej
socioldgie na relaciu jednotlivec — spolofnost — §tat.

V diskusii, ktora poukizala na nutnos{ hlbfieho riefenia nastolenjch problémov, ho-
vorilo sa o takjch zakladnych otizkach, zko je postavenie komunistickjch strdn v poli-
tickej strukttre kapitalizmu, postavenie a skimanie elit, platnosf, prip. modifikdcia
znamej Leninovej tézy o zikonitej regresii politickej demokracie k reakcii v obdobi
imperializmu a pod. Diskusia pod&iarkla aktualnost skiimania tfchto a obdobnjch zivaz-
njch procesov i z hladiska prechodu od kapitalizmu k socializmu, kde teéria osobitne
ostiva vela dlina.

Otdzky marxistickej filozofie XX, 5 531



Polsky host, pritomn{ na rokovani, doc. A. Matejko (Krakow) hovoril k niektorjm
teoretickjm i praktickim otdzkam sociolégie priemyslu a price.

Zaveretny defi siistredenia bol venovany diskusii k otizkam postoja vysokoskolského
$tudentstva k stdobému kapitalizmu. (Uvodné slovo predniesol A. Brandtner, Pedago-
gicka fakulta Ceské Budgjovice.)

Toto veelku uZitoéné sdstredenie poukizalo znova na nutnost viestranného, komplex-
ného, hlboko fundovaného spractivania zloZitjch problémov stdobého kapitalizmu, pre-
toZe v propagande i teoreticke] praci sa stretdvame efte s preiivajicimi splo§tujiicimi
predstavami a nazormi na niektoré nie nepodstatné otazky.

Otakar Moiner



