praxe, kombinujeme nie nihodou v naérinutom ufebnom programe tejto Specializicie
sociolégiu s vedeckym komunizmom.

Zijeme v obdobi siitafenia dvoch svetovych spoloenskjch sistav a v podmienkach
nastupu vedeckotechnickej revoliicie, v ohdobi, ked si sdm Zivot vynucuje odluéovanie sa
a vytvaranie novych 3pecidlnych spolofenskych vied. Dostavajd sa viak vedla seba aj
viaceré umiverzilnejsie vedy o vyvine a riadeni spolonosti: socioldgia — wvedecky ko-
munizmus — tedria riadenia a presadzujica sa politickd veda, z velke] ¢asti ako veda
o politickom riadeni. Predmety, vzajomnia pribuznost a odlisnost, vzdjomné prelinanie
a relativne hranice tjchto vied bude treba eite vyjasiiovat. Toto vyjasfiovanie bude ne-
sporne dlhodobjm procesom, no bude tjm fspeinejiie, éim aktivnejiie pdjdu jednotlivé
spomenuté vedy za svojimi cielmi pri vyskume spolotnosti.

MEDZINARODNE KOLOKVIUM O SOCIOLOGII ATEIZMU
A NABOZENSTVA

Z iniciativy katedry- vedeckého ateizmu pri Institite filozofie Univerzity Fridricha
Schillera konalo sa v dfioch 24. a% 26. jima 1965 v Jene prvé medzinirodné kolokvium
o socioldgii ateizmu a naboZensiva. Popri asi pitnastich vedeckjch pracovnikoch z NDR
na Cele s veddcimi katedry prof. dr. Olofom Klohrom a dr. Johannom Kliglom sa na
flom zacdastnili vedecki pracovnici z SSSR (prof. ]. A. Levada, D. M. Ugrinovi¢, prof.
Okulov a prof. Krasnikov), Bulharska (prof. O3avkov, dr. Stojéev), Polska (dr. Judenko,
dr. Markiewicz), Madarska (dr. Kénya, dr. Varga), Juhoslavie (prof. V. Pavifevi)
a CSSR (dr. E. Kadlecovi, B. Kvasnitka a P. Prusik). Program kolokvia mal tieto
Casti: 1. Zakladné teoretické otdzky sociolégie ateizmu a naboZenstva, 2. Metodologické
predpoklady a metodické hladiskd marxistickej sociolégie ateizmu a niboZenstva, 3. Se-
kularizaény proces a odumieranie naboZenstva za socializmu, 4. Problémy medzinirodnej
spoluprace a koordindcia v§skumov v oblasti sociolégie ateizmu a naboZenstva.

Jednym z najrozsiahlejiich a teoreticky najzavaZnej§ich bol tvodny referat prof. dr.
Klohra. Poukézal predovietkim na praktick§ viznam sociologickjch badani a poznatkov
pre spolofenski prax, v danom pripade pre riadenie procesu svetondzorovjch premien,
ako aj aktivitu socialistického $titu v oblasti naboZenského Zivota a &innosti cirkvi.
Referit dalej zdéraznil vyznam vyskumu otidzok ndboZenstva a ateizmu vo vietkych
spoloéenskych stivislostiach, v koreldcii naboZenského myslenia s ostatnymi faktormi
duchovného Zivota spolofnosti. Jednym z najaktuilnejiich problémov sociolégie nibo-
Zenstva je riefenie otizky, &o je vlastne néboZenstvo, o moZno zahrnit do tohto pojmu,
aky je jeho obsah. Dnes, ked myélienky humanizmu stale viac spajaji Tudi nenidboZenskej
i nabozenskej svetondzorovej orienticie, je problém presného rozlifovania zakladnych
pojmov pre empirické viskumy velmi déleZity. Ak sa postupne stivaja spolofnymi
principy humanizmu, je pri tomto rozlisovani jednou zo zdkladnjch otazok otizka moti-
vov humanneho spravania. Prof. Klohr rozobral dalej problém vztahu historického
materializmu a sociolgie naboZenstva a ateizmu. Posledna &asf referatu rozobera socio-
logické priéiny historickej premeny naboZenstva, teologie a cirkvi,

Za myslienku komplexnosti vo vyskume naboZenstva sa postavil aj prof. dr. J. A.
Levada, ked rozobral tento problém z hladiska jeho filozofickej, sociologickej a psycho-
logickej strdnky. Sociologické vyskumy samy osebe neméiu vyderpat problematiku na-
boZenstva, rozdiely medzi naboZenskym a vedeckym myslenim. Prof. Levada dalej pod-
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&iarkol Marxovu zésadu skiimat socialnu podmienenost obsahu naboZenskjch predstiv,
ich pozemského jadra, ktorym st potreby veriaceho ¢loveka. Treba odmietat ,robinzo-
novské" koncepcie individualnych modelov. Sprivne riefenie predpokladd charakterizovat
oschnost na zédklade charakteristiky celku, postupovat od masy k osobnosti. Predmetom
nadich vyskumov nie je naboZenstvo ako urditd ststava nézorov, ale naboZenské spra-
vanie, jeho §truktdra. Za hlavné v§skumné dlohy prof. Levada povazuje: 1. vplyv revo-
luénjch zmien v socializme na vedomie ludi, 2. urenie stupiia uvedomelosti v odklone
Tudi od ndboZenstva, 3. odklon od nabozenstva ako proces rozchodu so starym a tvorenie
nevého.

Podstatnt éast vystipenia D. M. Ugrinoviéa tvorili niektoré metodologické otazky
sociolégie nabozenstva. Najviac pozornosti venoval pritom pomeru gnozeologickej a
socidlnej analgzy naboZenstva. Ak sa predmarxisticki ateisti zameriavali na gnozeologickii
analyzu, nesmieme dnes upadal do druhej krajnosti; vedecké pofiatie niboZenstva si
vyzaduje jednotu spomenutych analjz.

Prof. dr. V. Pavitevié hovoril na tému Sociologizmus a sociol6gia naboZenstva. V svo-
jom prispevku podal rozbor sociologizmu E. Durkheima, ukézal jednostrannost Durk-
heimovych nahladov; pramefiom niboZenskjch postojov a citov nie je len vzfah ¢tloveka
k spolotnosti, ale aj k prirode, ako aj k niektorym nevyhnutnym skutofnostiam lTudskej
existencie (smrf, neifastie). Z toho okrem iného vyplyva, Zc sociolégia ndbozenstva ne-
méze nahradif alebo urobit zbytofnou ani psycholégiu, ani filozofiu naboZenstva a filo-
zoficka antropolégiu. .

Pracovnik jenského Ustavu filozofie dr. J. Kliigl sa zaoberal vysledkami a funkciou
burioaznej sociolégie ndbozenstva. Vieobecny proces sekularizdcie spdsobuje burZoiznym
sociolégom uréité rozpaky. Nemozno ho poprief, faiko viak obis{ politicko-ideologicky
dosah konkrétnych sociologickych zisteni. Jednjm z vjchodisk je snaha zmenit definiciu
néboZenstva, chipat ho ako uréitd sistavu moralnych noriem. Funkénost nibozenstva sa
potom vidi v jeho moZnostiach éelif racionalizmu ,hominis technici®, silnejace svetovo-
humanistické ladenie ndbozenstva (krestanstva) mé byt vjchodiskom k prekondvaniu
pragmatizmu, plochého pozitiviznu a duchovnej povrchnosti moderného ¢loveka. Bur-
Fo4zna sociologia zamerne obchadza problém socidlnej podmienenosti dpadku ndboZenstva
a pod tlakom protikladu objektivnych spolotenskgch faktov a ich svetondzorovych zéverov
konéi v asociologick§ch kombindcidch a plytke] antropologii.

K referdtom so zasadnou teoretickou napliiou sa rozpriadla zaujimava diskusia. Uva-
dzame aspofi struény prehlad hlavnjch otizok, o ktorych sa diskutovalo: pomer religio-
zity a ,cirkevniciva® (Kirchlichkeit); ndboZenstvo ako prejav odcudzenia; prvok Zivel-
nosti v socialistickych spologenskych procesoch ako potenciondlny korefi odeudzenia
v socializme; predmet ateizmu; ateizmus a humanizmus; moznost jestvovania reakéného
ateizmu — ,ateistickej reakeie® proti komunizmu; pojem sckularizdcie; mozZnosti odecu-
dzenia v podmienkach socializmu a iné.

Dalsia séria referdtov a diskusnych vystipeni sa zamerala prevaine na problémy
metéd a technik, ako aj na skasenosti a visledky u# uskutofnenych sociologickych
viskumov nabo¥enstva., Dr. Krasnikov z Leningradu hovoril o vyuzivani viskumov né-
bozenskjch prezitkov pri vedecko-ateistickej vychove, dr. Kadlecovd o vysledkoch a
teoretickych zdveroch z viskumu religiozity v Severomoravskom kraji. Referdt W. Ma-
sulu (Jena) rozoberal problémy sociolégie naboZenstva velkomesta v NDR. Dalii jensky
v¥skumnik dr. Berg hovoril na tému Inteligencia, ndboZenstvo a ateizmus v NDR.
Prof. Okulov z Moskvy predniesol referdt o organizicii sociologickjch vyskumov reli-
giozity obyvatelstva v SSSR a ich vysledkoch. Prof. O3avkov z Bulharskej akadémie vied
cb¥irne informoval fi¢astnikov kolokvia o metodickjch a technickych otizkach rozsiah-
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leho vyskumu religiozity v Bulharsku; o jeho konkrétnych vysledkoch referoval jeho
kolega dr. Stojéev. Polsky vyskumnik dr. Judenko hovoril o niektorjch teoretickjch
vychodiskach polskej sociolégie dediny a religiozity ako aj o stave a planoch socioldgie
naboZenstva v Polsku. Dr. Kénya z Debrecina objasnil hlavné priginy vyvinu konfesio-
nalnej mapy Madarska. Na jeho vyklad nadviazal budapestiansky vyskumnik I. Varga
referdtom o stéasnom stave sociologickjch v¥skumov religiozity v Madarsku.

V pricbehu prvého diia rokovania odznel aj prispevok pracovnikov Filozofického
astavu SAV P. Prusika a B. Kvasni¢ku. Podali v fiom prehlad o konfesijnosti a sticasnej
religiozite Slovenska a niektoré podnety k medzindrodnej spoluprdci a koordincii vy-
skumov. Podstatnii éasi prispevku tvorila informédcia o nicktorjch teoretickych vycho-
diskach sociologického v§skumu religiozity pripravovaného pre roky 1966—1967. Nébo-
Zenstvo nie je len preZitok starej spolofnosti. Nestratilo efte celkom svoju masova
zakladfiu, to znamend, Ze musi eSte nejakym spbdsobom koreipondovat aj s niektorjmi
strankami a javmi Zivota veriacich v socialisticke] spoloénosti. Nabozenstvo treba sktimat
a vysvetlovat v zavislosti od Zivotnjch podmienok Iudi, aj od slabjch, plne nerozvinutych
stranok socialistickjch vztahov. Vyskum treba dalej uskutoffioval komplexne a v teamoch
pracovnikov z réznych spolofenskovednjch odborov. Predmetom viskumu nemusi byt
¢isto len nabozenstvo. Napriklad vyskum vyuZitia volného &asu vela povie o stupnici
hodnét vo vedomi ¢loveka, o jeho celkove] duchovnej §truktare a orienticii. — Niektoré
pasiZc tohto prispevku buda zahrnuté spolu s inymi referdtmi do materidlov kolokvia.
Okrem toho sa maji pouZit aj pri zostavovani Medzindrodnej rofenky sociolégie nabo-
Zenstva, ktord ma vyjst roku 1966.

Zaveretnii Cast kolokvia tvorila vjmena ndzorov o problémoch metodiky sociologic-
kych vyskumov. Stredobodom pozornosti sa stali otdzky dalej spoluprdce vyskumnikov
socialistickfch krajin. Vysledky diskusie moZno zhrndf do tychto bodov: 1. Pre zabez-
pecenie koordinovanej spoluprice medzi v§skumnikmi socialistickich krajin sa vytvara
konzultativna skupina, zloZend zo zastupcov vietkjch zhdastnenych akadémii a insti-
titov. 2. Budiice kolokvium o sociolégii naboZenstva sa zide na jeseri 1966 a ako uspo-
riadatelia prichadzaji do dvahy Varsava, Praha, Moskva alebo Varna. 3. Pofita sa
s kvartdlnym vyddvanim zvld§tneho &isla jenského bulletinu Atheistische Forschungen.
Prostrednictvom Ingtitatu filozofie v Jene sa budii organizovane vymiefiai pouZivané
dotazniky a iné materidly vyskumu. Zakladnou spolofnou témou vyskumnikov v zddast-
nenych krajinich bude: Struktdra religiosity na ziklade sociologického vipskumu. Prvou
medzindrodne koordinovanou akciou bude vyskum svetonizoru mladefe v predposlednjch
triedach strednjch §kél, ktory uz davnejéie pripravuji viskumnici vo VarSave a v Prahe
a ku ktorému sa pripoji vyskum v §koldch v Bratislave, Budape$ti, Séfii a pravdepodobne
i v dalgich hlavnjch mestich socialistickych krajin.

Snad u# tento struény prehlad programu medzindrodného kolokvia o socioldgii ate-
izmu a naboZenstva v Jene naznaduje bohatost a plodnost rokovania zudastnenych vy-
skumnikov zo siedmich socialistickjch krajin. Prehlbili sa doterajiie a nadviazali nové
osobné a pracovné kontakty. Nastolili sa hlavné teoretické a metodologické problémy
a polozili zdklady systematickej a koordinovanej medzindrodnej spoluprdce. Dobra pri-
prava a organizdcia kolokvia, efektivnost rokovani a ozaj priatelskd atmosféra, umoc-
fiovana peviednou pozornostou a srdeénostou jenskfch hostitelov, si nadejnou predzves-
tou dal3ej Gispeinej Cinnosti filozofov a sotiolégov naboZenstva v socialistickych krajinach.

Bohumir Kvasnicka, Peler Prusdk
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