historicky podmienenej fdzy postupného likvidovania ekonomicko-socidlnych zékladov
sodcudzenia“ ¢loveka nie je mo#ny bez tvorivej dialektiky a kritiky. V nej sa spajaja
ciele filozofie (i tvoriacej sa sociolégie) s praktickymi tlohami socialistickej prestavby
spolo¢nosti. Nedialektické riefenie problémov vedy, ideolégie a politiky i v socializme
méze plodit rozlitné negativne javy (nadbytok formalizmu, byrokratické prvky, ,zby-
toéné medzi¢lanky", detailny mechanizmus zabezpefovania dloh a pod.). Marxistické
myslenie viak zloZit§, rozporny v§voj spolofnosti medzi spolofenskymi vedami a ideolé-
giou neriedi likvidovanim ideolégie, ale dsilim dostal ideoldgiu na tdroven sidasného
stavu vedy, aby sa stala déleZitym faktorom, pezitivne ovplyviiujicim spoloenské pro-
cesy,

10. Vietko toto som uviedol preto, aby sme z tohto hladiska posudzovali — v ramci
celkového stavu a rozvoja marxistického myslenia — i situdciu v marxistickej sociologii.
Po takmer 20 rofnej prestivke zavadzame od budficeho skolského roku aj vyuébu socio-
loégie ako samostatného predmetu. Nemoino popieraf, Ze narazime na vaZne prekazky.
Nie je vietko jasné ani okelo teérie a metodolégie. Délezitejsie je viak zabezpecit objek-
tivne podmienky, aby sociologia — mnajmi vychovou odbornikov — mohla plnit svoju
tlohu v nafom verejnom Zivote.

O ROZVO] VEDECKEHO KOMUNIZMU

JOLIUS SEFRANEK

Bude zniet paradoxne, ked povieme, e vedecky komunizmus je jednou z najmladsich
disciplin na filozofickej fakulte a na naSej univerzite, ba na feskoslovenskjch vysokych
tkolach vobec. Ved vznikol stiCasne s marxizmom ako jedna z troch jeho relativne samo-
statnych stéasti, a bez neho, bez tohto ,teoretického vyrazu proletdrskeho hnutia® — ako
ho nazval Engels — necbol by marxizmus marxizmom. No na nafich vysokjch $kolach
sa zafal prednasat ako samostatnd vednd disciplina — v ramci vyutby marxizmu-leniniz-
mu — az po XX. sjazde KSSS, na Univerzite Komenského v gkolskom roku 1958/1959.

Eite v inom zmysle mézeme hladiet na vedecky komunizmus ako na nova disciplinu.
Ani v Sovietskom svdze sa nevyvinuli tradicie vo vyucbe vedeckého komunizmu na
Statnych vysokych §koldch, tym menej mohli vzniknat v ostatnych socialistickych kra-
jinach. Tak isto nebolo skiisenosti, ako pristupovat k vedeckoviskumnej praci v proble-
matike vedeckého komunizmu na Statnych vysokych tkolich a vo vedeckjch astavoch.
Na tejto problematike — na problematike triedneho boja proletariatu, pristupov k socia-
listickej revolacii a jej uskutoénenia, na komplexnej problematike vystavby socialisticke;
a komunistickej spoloénosti — vedecky tradidne pracovali — v §lapajach klasikov mar-
xizmu — teoretici, pripadne kolektivy marxistickjch strdn, v najuZSom spojeni s ich
revoludnou praxou, s ich politikou. No v obdobi kultu osobnosti nastala, ako je zname,
v teoretickej praci stagnicia v celom medzindrodnom komunistickom hnuti — a touto
stagnaciou, putami dogmatizmu a Tubovélou subjektivizmu iste najviac trpel vedecky
komunizmus. ' . ,

Nasa katedra vyufovala od svojho zaloZenia dejiny KSSS — na zdklade ucebnice
Dejiny VKS (b). Struéng viklad, zndmeho ,kratkeho kurzu® —a v spojeni s nimi dejiny
KSC. Takto sa mali poddvat posluchifom zdklady marxizmu-leninizmu a neméze byt
pochyby o tom, #e touto vyuébou sa dosahovali urcité kladné vysledky. Vo svetle dejin
KSSS, strany Velkej oktdbrovej socialistickej revoltcie, strany prvej socialistickej kra-
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jiny, a dejin naSej komunistickej strany si osvojovala nafa formujtca sa socialistickd
inteligencia prvé idey marxizmu-leninizmu, na ktoré mohlo nadviazat dalsie stadium.
Stcasne viak dostavali $tudenti prvé divky deformdicii marxistickej tedrie, ktoré boli
nadostaé koncentrované v spomenutej uéebnici a charakterizovali aj nafe vtedajsie ideo-
logické pozicie, Uz aj heslo, v znameni ktorého prebichala vtedy viuéba dejin KSSS,
bolo nespriavne. Toto heslo — ,Dejiny VKS(b) — marxizmus-leninizmu v &innosti* —
prili¥ zjednodufovalo vziah medzi tedrion a praxou, medzi teériou marxizmu-leninizmu
a politikou komunistickej strany, medzi stranou, masami a v§vinom spoloénosti. Prilis
mdlo sa rozoznavalo to, ¢o bolo v dejindch KSSS vieobecne platné a o #pecifické. Tymto
poiiatim dejin prenikala hrubo nedialektickd myglienka neomylnosti strany a jej vedenia,
ktora neskoriie — po odhaleni kultu osobnosti a s nim spojeného poru$ovania marxizmu-
leninizmu v teérii a praxi — vyvolavala tym viciie sklamanie.

Po XX. sjazde KSSS a po najpotrebnejde] priprave sme prikroili, a to vo vy$sich
roénikoch — ako sa to stalo na vietkych vysokjch fkolich v nafej republike — k vy-
utbe vedeckého komunizmu ako trete] sifasti marxizmu-leninizmu a bezprostredného
teoretického zdkladu politiky komunistickjch strdn, i na¥ej Komunistickej strany Cesko-
slovenska., MéZeme tvrdit, Ze uZ tento krok bol v znameni obratu k novému tvorivému
rozvijanin marxizmu-leninizmu a jednym z jeho poéetnych prvkov. Nesmieme viak zve-
litovat vyznam samého tohto kroku. Viuéba vedeckého komunizmu nedivala a nemohla
dévat hned od zaciatku #tudentom pri ich svetondzorovej a spolotenskovednej priprave
to, ¢o je povolana im ddvaf. Nielen preto, Ze my, uéitelia, sme pochopitelne neboli hned
dostatoéne pripraveni na tito dlohu, ale aj z hlbiich pridin. Visledky XX. sjazdu KSSS
boli sice ddlezitim prinosom k rozvoju marxizmu-leninizmu, najméd vedeckého komuniz-
mu, no pre zaostdvanie marxistickej tedrie ostali nevyrieSené mnohé zdvainé spoloenské
problémy v svetovom i domdcom meradle, o muselo tieZ oslabovat hlbku a presvedéi-
vost nafej vyutby. Odvtedy boli mnohé dalie biele miesta zaokryté, ale zdaleka nie
vietky. Aj trovef nafej pedagogickej price stipla, ale stile musime edte urputne zépasit
o zvysenie jej vedeckosti a iéinnosti.

Vzhladom na zloZitost situdcic a na ,novost” vedeckého komunizmu, ako som ju
charakterizoval, musela sa vynorif otizka predmetu a metédy tejto sfasti marxizmu-
leninizmu. Aj sa vynorila a rozvinula sa o nej intenzivna diskusia v celej republike.

V uréitom zmysle by sa dalo povedat, Ze sme do tejto diskusie prispeli aj skriptami
vedeckého komunizmu, ktoré vypracoval kolektiv nasej katedry. Prvy diel skript vysiel
roku 1960, v druhom vydani roku 1963 a druhy diel roku 1962. Bola to nielen pre-
potrebna pomoc pre Studentov, ale aj ndm pomohla prdca na skriptich hlbiie si uve-
domit kategérie a systém vedeckého komunizmu, hlb§ie uvaZovat o jeho predmete
a metéde a o vzfahoch medzi marxistickon filozoliou, osobitne historickym materializ-
mom, politickou ekonémiou a vedeckym komunizmom, medzi vedeckim komunizmom
a dejinami robotnickeho hnutia. Nemdzem sa tu pustat do podrobnosti. Ale uZ pri po-
rovnani dvoch vydani prvého dielu skript zistime, Ze sme si medzi tymito dvoma vyda-
niami lepiie ujasnili, aky ma byt vzfah medzi historickou a logickou strankou dialek-
tickej metédy vo vedeckom komunizme: Ze musi byt v tejio vede o najaktudlnejsich
problémoch a vyvinovych tendenciach spolotnosti iny, ba takrefeno opaény ako v histérii.

Netajime sa tym, Ze velkd &ast §tudentov — adresdtov naej pedagogickej prace, a to
prave tych najaktivnejsich, tich znepokojene rozmyilajtcich, podlicha uréitej skepse
k pravdivosti a spolahlivosti marxizmu — je to (zo subjektivneho hladiska) désledok
jednostranného chépania obdobia kultu osobnosti. O pravdivosti a pretvarajicej sile
marxizmu-leninizmu ich viak najlepiie presvedéi — popri historickjch dspechoch, ktoré
dosiahol vo svetovom meradle i u nids — jeho teraj§i zdpas s novymi problémami
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stiéasného §tadia vyvinu socializmu i kapitalizmu, aj ked je tento zapas spojeny (ako
kaidy zdpas) s fazkostami. No aby sme boli kvalifikovanymi uéitelmi, aby viuéba vedec-
kého komunizmu pomahala $tudentom v spolofenskej i Zivotnej orientacii, musime byt
aktivnymi Gcastnikmi tohto zépasu.

Preto malo velky viznam, Ze katedra foskoro aj vo vedeckovyskumnej prdei prikrocila
k skimaniu zavainjch problémov vedeckého komunizmu. Zreferujem kritko o smeroch
a vysledkoch vedeckej a publicistickej prace katedry v tej podobe, akd mala pred jej
lanskym rozdelenim.

Hlavnou tematikou price katedry sa stala ndrodnosind otdzka. Niektori sidruhovia
sa zapodievajii vieobecnoteoretickjmi otdzkami ndrodnostne] problematiky (dvoma ten-
denciami vyvinu narodnostnych vzfahov za socializmu, vziahom medzi rozvojom a zbli-
Zovanim socialistikjch narodov a ndrodnosti) a niektorymi problémami rie§enia narod-
nostnej otdzky v Ceskoslovensku, ich vieobeenymi a Specifickymi strdnkami — teda
problematikou, ktora pri spravnom riefeni ma velkj vyznam pre prax, pre postihovanie
potrieb celoftitneho a narodného v§vinu, pre vystrihanie sa chyb, rozvoj a upeviiovanie
nadej socialistickej spoloénosti, pre pelitiku KSC. Stadie, ktoré boli publikované, tykaji
sa nielen vztahov &eského a slovenského naroda alebo vieobecne vztahov nafich narodov
a narodnosti, ale vysli aj price, ktoré sa §pecidlne zaoberaji madarskou otizkou v Ces-
koslovensku. Niekolko élenov katedry skiima niektoré obdobia dejin narodnostnej politiky
KSC. Teda histéria — ale aj ona ma vyznam pre vedeckokomunistickd tematiku, lebo
do uréitej miery napomaha vyjasnif historické podmienky toho modelu riefenia narod-
nosinej otazky, ktorj vzmikol a vyvija sa v Ceskoslovensku. Z metodickej stranky sa
vyznaéujia publikované price o narodnosine] otizke tizkym vziahom k stitasnej spolo-
Censkej realite, &erpaji z mnoZstva &tatistickjch a injch zpriv a na tomto zdklade sa
snazia zovieobectiovaf, teda maji sociologicky pristup k materidlu. Dosial sa viak ne-
opierali o sociologické empirické prieskumy, heci by to zvjSenie kvality price vyZa-
dovalo.

Ak mam hodnotit visledky tejto price, musim konitatovat, Ze dosial uverejnené
Stadie st prejavmi prvého rozbehu, &iastofne sa vyrovndvajd s mechanickymi a vulgari-
zujicimi niazormi obdobia kultu osobnosti a deformovaného tzv. boja proti burZodznemu
nacionalizmu u nds, no prica sa dosial nerozvinula na %Ziadtci kvalitativne vy8si stupeil;
nedospeli sme dosial k rozvinutej a natolko kritickej analjze problematiky nirodnostnej
otazky, aby sa vysledky tejto prace stali vyznamnej§im pomocnikom nérodnostnej
politiky KSC. ’ ; ;

Naga katedra sa stala v §titnom plane veddcim pracoviskom v ndrodnosinej otizke
a je nim dosial, vedici katedry je koordinitorom tejto tematiky. Katedra zoskupila
pomerne velky polet pracovnikov na néarodnostnej otizke v celej republike a istj vyjcho-
diskovy vyznam mala celodtatna porada tychto pracovnikov v Harménii roku 1962. No
prvy pokus o komplexné skiimanie narodnostnej otizky prebieha aZz tohto roku v prici
na smateriali pre potreby XIIT. sjazdu KSC. Podla uznesenia Ideologickej komisie UV
KSC, ktoré podnietilo tiito prdcu, je jej hlavnym pracoviskom a gestorom Filozoficka
fakulta Univerzity Komenského a na nej, pravda, nafa katedra, V smere tejto komplex-
nosti by sa malo pokracovat aj nadalej, sastavne a hlbdie.

Dovolim si dalej len vypoéitat daliie oblasti vedeckého komunizmu, na ktorych sa
noteoretickjch otdzkach kultdrnej revoltcie i o jej problémoch v CSSR, resp. §pecidlne
nz Slovensku), o otdzkach socialistického §tatu, rozdirovania socialistickej demokracie,
najmi o problémoch narodnjch viborov, vyili dalej prace o otdzkach socialistickej re-
veoliicie, o postaveni a 1lohich strany v stasnom obdobi, o jej organizaénjch principoch
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a pod. Sem méZeme priradit aj stadiu o vyvine socialistickjch teérii do vzniku vedec
kého komunizmu.

Clenovia katedry uverejnili do 40 #tadii z odboru vedeckého komunizmu v odborngch
¢asopisoch a v sbornikoch. 7 Gasopisov spomeniem Slovensky filozofick{ &asopis, noviie
Otézky marxistickej filozofie, Historicky ¢asopis, Piehled, Prispévky k dé&jindim KSC
a Wissenschaftliche Zeitschrift der Martin Luther-Universitit Halle-Wittenberg. Stadie
vysli dalej v ésmich réznych sbornikoch. Z nich treba uviest najmd Sbornik Filozofickej
fakulty UK — séria marxizmu-leninizmu, ktord sa stala tribiinou nafej katedry ako aj
inych katedier marxizmu-leninizmu na univerzite. Clenovia katedry v$ak mali prispevky
aj v sérii Philosophica Sbornika Filozofickej fakulty UK a v sborniku Univerzity Ko-
menského.

Problémy vedeckého komunizmu sa stali aj tematikou kandiddtskych a habilitaénych
prac Casti Elenov katedry. Narodnostnd otdzka je predmetom piatich kandidatskych dizer-
tdcii (dve uz boli obhajené) a témou jednej habilitaénej prace (uz obhijenej). Jedna
kandidatska a jedna habilitaénd praca sa zaoberd kultdrnou revoldciou (st obhijené),
pracuje sa na dvoch kandiddtskych pracach o otdzke ludovodemokratického, resp. socia-
listického §tdtu.

Niektor{ €élenovia katedry sii historici a pracujii nadalej na historickych témach (v sd-
lade s tym, Ze katedra prednaia aj dejiny medzinarodného robotnickeho hnutia a dejiny
KSC). MoZno konitatovat, ze troveil historickich pric v poslednom &ase stipla, Ze
prenikaja hlbsie do spolofenskych problémov. Suvisi to s rozvojom marxistickej historic-
kej vedy v medzindrodnom meradle i v nalej republike, no zrejme vpljva na droveil
tychto pric aj vedecky komunizmus, ktory sa stal hlavnjm odborom ¢innosti katedry.

Ked sa konetne slubne zacala rozvijat marxistickd socioldégia, dostdva sa do novéhe
svetla aj predmet vedeckého komunizmu,

Velka pribuznost marxistickej sociolégie a vedeckého komunumu je evidentnd. Je
viak otdzka, ¢ moZno vedecky komunizmus stotoifioval so sociolégiou politiky, teda
s jednou z odvetvovjych sociolégii. Je mesporné, Ze po zrode socializmu sa obsah vedec-
kého komunizmu meni. Za kapitalizmu skiima sociilnopolitické vztahy s osobitnym
zameranim. Ide mu o to, aby odhaloval objektivne a subjektivne podmienky procesu
revoluéného pretvorenia kapitalizmu na socializmus, aby sa stal teoretickym zakladom
stratégie a taktiky komunistickfch strdn a aby bezprostredne ovplyviioval revoluéna
prax. V novej etape zalina ucelene, vo vietkjch savislostiach skimat organizdciu a
riadenie socialistickej spoloénosti za jej prechodu ku komunizmu. Aj tu sa stiva nadvodom
pre prax, pre zachovavanie spravnych proporcii pri riadeni spolofnosti, pre spravnu
volbu ,hlavného chnivka®, pre rozhodovanie o otdzke, kam vrhndt hlavné sily, ako
vpljvat na vedomie ludi a pod. Siddasne udiva impulzy a hlavny smer sociolégii ako
empiricko-teoretickej vede o struktire spolognosti a jej vyvine. V tomto zmysle si zaslu-
huje pozornost myslienka, vyslovenid v diskusii prebiehajiice] v nasej republike, Ze ve-
decky komunizmus je teoretickjm jadrom marxistickej sociolégic. Marxistickd sociolégia
je tak isto nemyslitelni bez stileho zretela na revolugné pretvaranie vykorisfovatelskej
spoloénosti na komunisticki, no vedeckj komunizmus bada koncentrovane prive tymto
smerom a robi to na svojej vlastnej rovine, vlastnymi kategériami, vytvaranim a overo-
vanim vlastnjch hypotéz atd. Pritom vsak musi Serpat z vysledkov sociologickych vi-
skumov a bude tym plodnej§i, &m viac bude aj sim uplatiiovat metody sociologického
empirického prieskumu.

To je pokyn aj pre dalsi rozvoj pedagogicke] a vedeckovyskumnej prace nafej katedry.
S tym sdvisi, Ze ked navrhujeme, aby sa pri nasej katedre zriadila $pecializdcia vedec-
kého komunizmu pre pripravu vysokodkolskjch uditelov tohto odboru i pre pracovnikov
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praxe, kombinujeme nie nihodou v naérinutom ufebnom programe tejto Specializicie
sociolégiu s vedeckym komunizmom.

Zijeme v obdobi siitafenia dvoch svetovych spoloenskjch sistav a v podmienkach
nastupu vedeckotechnickej revoliicie, v ohdobi, ked si sdm Zivot vynucuje odluéovanie sa
a vytvaranie novych 3pecidlnych spolofenskych vied. Dostavajd sa viak vedla seba aj
viaceré umiverzilnejsie vedy o vyvine a riadeni spolonosti: socioldgia — wvedecky ko-
munizmus — tedria riadenia a presadzujica sa politickd veda, z velke] ¢asti ako veda
o politickom riadeni. Predmety, vzajomnia pribuznost a odlisnost, vzdjomné prelinanie
a relativne hranice tjchto vied bude treba eite vyjasiiovat. Toto vyjasfiovanie bude ne-
sporne dlhodobjm procesom, no bude tjm fspeinejiie, éim aktivnejiie pdjdu jednotlivé
spomenuté vedy za svojimi cielmi pri vyskume spolotnosti.

MEDZINARODNE KOLOKVIUM O SOCIOLOGII ATEIZMU
A NABOZENSTVA

Z iniciativy katedry- vedeckého ateizmu pri Institite filozofie Univerzity Fridricha
Schillera konalo sa v dfioch 24. a% 26. jima 1965 v Jene prvé medzinirodné kolokvium
o socioldgii ateizmu a naboZensiva. Popri asi pitnastich vedeckjch pracovnikoch z NDR
na Cele s veddcimi katedry prof. dr. Olofom Klohrom a dr. Johannom Kliglom sa na
flom zacdastnili vedecki pracovnici z SSSR (prof. ]. A. Levada, D. M. Ugrinovi¢, prof.
Okulov a prof. Krasnikov), Bulharska (prof. O3avkov, dr. Stojéev), Polska (dr. Judenko,
dr. Markiewicz), Madarska (dr. Kénya, dr. Varga), Juhoslavie (prof. V. Pavifevi)
a CSSR (dr. E. Kadlecovi, B. Kvasnitka a P. Prusik). Program kolokvia mal tieto
Casti: 1. Zakladné teoretické otdzky sociolégie ateizmu a naboZenstva, 2. Metodologické
predpoklady a metodické hladiskd marxistickej sociolégie ateizmu a niboZenstva, 3. Se-
kularizaény proces a odumieranie naboZenstva za socializmu, 4. Problémy medzinirodnej
spoluprace a koordindcia v§skumov v oblasti sociolégie ateizmu a naboZenstva.

Jednym z najrozsiahlejiich a teoreticky najzavaZnej§ich bol tvodny referat prof. dr.
Klohra. Poukézal predovietkim na praktick§ viznam sociologickjch badani a poznatkov
pre spolofenski prax, v danom pripade pre riadenie procesu svetondzorovjch premien,
ako aj aktivitu socialistického $titu v oblasti naboZenského Zivota a &innosti cirkvi.
Referit dalej zdéraznil vyznam vyskumu otidzok ndboZenstva a ateizmu vo vietkych
spoloéenskych stivislostiach, v koreldcii naboZenského myslenia s ostatnymi faktormi
duchovného Zivota spolofnosti. Jednym z najaktuilnejiich problémov sociolégie nibo-
Zenstva je riefenie otizky, &o je vlastne néboZenstvo, o moZno zahrnit do tohto pojmu,
aky je jeho obsah. Dnes, ked myélienky humanizmu stale viac spajaji Tudi nenidboZenskej
i nabozenskej svetondzorovej orienticie, je problém presného rozlifovania zakladnych
pojmov pre empirické viskumy velmi déleZity. Ak sa postupne stivaja spolofnymi
principy humanizmu, je pri tomto rozlisovani jednou zo zdkladnjch otazok otizka moti-
vov humanneho spravania. Prof. Klohr rozobral dalej problém vztahu historického
materializmu a sociolgie naboZenstva a ateizmu. Posledna &asf referatu rozobera socio-
logické priéiny historickej premeny naboZenstva, teologie a cirkvi,

Za myslienku komplexnosti vo vyskume naboZenstva sa postavil aj prof. dr. J. A.
Levada, ked rozobral tento problém z hladiska jeho filozofickej, sociologickej a psycho-
logickej strdnky. Sociologické vyskumy samy osebe neméiu vyderpat problematiku na-
boZenstva, rozdiely medzi naboZenskym a vedeckym myslenim. Prof. Levada dalej pod-
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