JDE O OTAZKU ZRODU NOVYCH KVALIT,
NE O KYBERNETIKU

JOSEF CIBULKA

Soudruh Bober uvefejnil v 2. &isle Otazek marxistické filosofie roénik 1965
polemiku proti mé stati O dialektické pojeti kvality a kvalitativnich zmén!

Tate moje stal sice navazovala na dfivéjsi praci soudruha Bobera Kuvuntita
a kvalita v kybernetice,” ale jejim tematem nebyla problematika kybernetiky,
nybrz obecnéj§i problematika vzniku novych kvalit.

Historickd okolnost, ze kult osobnosti branil rozvoji rozliénych filosofickich
a metodologickjch proudd, mezi jinjm i kybernetiky, nema nic spoleéného s fi-
losofickou otdzkou, zda kybernetikou inspirovand metodologie obsahuje, ¢
necbsahuje 1atdz omezeni, pokud jde o tema zrodu novych kvalit, jaka obsahovalo
zirnulé stalinské pojeti kvality.

Mauj ¢lanck O dialektické pojeii kvality a kuvalitativnich zmén, pokud polemi-
zeval s mechanistickymi koncepcemi filosofdt Klause, Bobera a Zemana, se dopus-
til zdvazné chyby v jiném ohledu. Ag jsem polemizoval s t&mito konkrétnimi
mechanistickymi formulacemi Klause, Bobera a Zemana, jeZ jsem vyslovnég
uvadél, nazgval jsem tyto nazory nékdy ,kybernetickym pojetim’. Myslim, Ze
uz z celého kontextu onoho mého élanku, zejména pak z jeho zdvéru, jasné
plyne, ze nepfipisuji mechanistické filosolické zdvéry Klause a Zemana ,kyber-
netice vitbec”; nicméné jsou mé formulace ¢ ,kybernetickém pojeti® kvalitativnich
zmén naprosto nespravné a stavéji problém, o ktery jde, na hlavu.

Smyslem kybernetického hlediska pravé je abstrahovat od kvalitativni urce-
nosti jevi, a tim i od kvalitativnich pfemén, a soustfedit se k funkénim a struk-
turnim analogiim danych systémi.

Soudruzi Geréinskij a Bednarfuk pfi kritice knihy Oscara Langeho Celek
a vijvoj z hlediska kybernetiky spravné ukazovali, Ze pravé proto, ze kybernetické
bledisko abstrahuje od otdzky energetickych zdrojda a vymény latek, je zdsadné
neaplikovatelné na otdzku vyvoje.® Filosofiéti interpreti kybernetiky — Lange,
Klaus, Bober, Zeman -- se peokoufeji uplatnit kybernetické hledisko na tu
problematiku, od niz kybernetika zdsadné abstrahuje, kterou kybernetika zdsadné
nechce a nemtize fesit. Soudruh Bober na jedné stran& vychazi z poznatku, Ze
kybernetika zamérné abstrahuje od kvalitativni uréenosti,® soucasné viak tvrdi,
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Ze vie, co pfekracuje kvantitativni urlenost, je eco ipso kvalitativni uréenosti,’
ze funkéni analogie, platné v kvalitativné odlisnych souvislostech, jsou vlastné
samy podstatnou kvalitou jevi. Kupfikladu kyberneticky rozbor ekonomickych
procesiti nachdzi uréité funkéni analogie (funkéni, nikoli pouze kvantitativni)
mezi ekonomickymi procesy kapitalistické ekonomiky a socialistické ekonomiky.
Kybernetické hledisko abstrahuje od podstatné kvalitativni urcenosti, od kapita-
listické, & socialistické kvality zkoumanych ekonomickych procesi a soustieduje
se pouze k poznani funkénich analogii téchto kvalitativné odlinych procesi.
Vyslovuje-li soudruh Bober myslenku,® e mo#néd skutetnou kvalitou jsou pravé
funkéni analogie, vyslovuje filosofickou ontologickou hypotézu, jez neni kyber-
netikou nijak zddvodnéna. Tuto ontologickou hypotézu rozvinul naplno Georg
Klaus ve své knize Kybernetik in philosophischer Sicht. Za podstatu organizace
hmoty prohldsil izomorfni funkéni analogie.” Kvalitativné diferencovany obsah
prohldsil Klaus za pouhy ,materidl® pro ryze formélni zakonitosti organizace
hmoty.? Klaus se vyslovng& hlasi k Aristotelovu vychozimu ontologickému prin-
cipu, Ze zékonitosti jsou formou, jez se vtéluje do pasivniho latkového materidlu,’
a interpretuje kybernetické pojeti izomorfismu nikoli jako otdzku gnoseologického
piistupu, ale jako otdzku ontologického principu. Podle takovéto interpretace
jsou funkéni analogie i nezavisle na nafem poznéni tou nejpodstainéi§i objektivni
zdkenitestf; nejsou nezavislé na kvalitativni diferenciaci hmoty nejen v nasi ab-
strakei pro tcely nagi abstrakece, ale i onotologicky, nezdvisle na nafem poznani.
Ve svém ¢&lanku z lofiského 4. &fsla jsem nikde nepolemizoval proti kvantitativ-
nimu pozndni kvalitativniho obsahu, proti heuristickému vyznamu kybernetickych
metod. Naopak, jak v tomto &lanku,” tak i ve svém dfivéj§im &lanku, napsaném
roku 1962, jsem zdiraziioval heuristicky v§znam matematickych a kybernetic-
kych metod proti tviiréim marxistim Sikeovi a Segalovi, ktefi tehdy heuristicky
vjznam téchto metod nedocetiovali.’® Dokonce i p¥iklad o Mendélejevové kvan-
titativni metodé poznani kvalitativniho obsahu jsem rozvadél roku 1963 v ru-
kopisu své pFipravované knihy, jejiz piislusnou &ast jsem soudruhovi Boberovi
ptjéil koncem minulého roku. Jsem tedy o heuristickém vyznamu matematickych
a kybernetickych metod pfesvédéen pravé tak jako soudruh Bober. S éim viak
dirazné polemizuji, to je pravé uvedené Klausovo oniologické pojeli, Ze misto
vnitiniho samovijvoje hmoty plati Aristotelovo pojeti, Ze zdkony jsou formami,
vtélujicimi se do pasivni ldtky. Je t8iko popfit, Ze tento Klaustiv ontologicky
vyklad dovadi do diisledkd filosofické myslenky, obsaZzené i u soudruhii Bobera,
Zemana a jinych filosoff, ktefi vyuzivaji kybernetickych principt k filosofickym
teoriim.
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V Leninovych Filosofickijch sesitech jsou rozliseny ,mrtvé“ koncepce vyvoje,
pri nichZ stoji objektivni samovyvoj ,ve stinu”, ,pfi nichZ se zmény jevi jako
pouze kvantitativni, a ,Zivé" koncepce, jeZ jsou zaloZeny na vnitiné rozporném
samovyvoji skuteénosti.’® Af se zminéné Klausovo a Boberovo filosofické pojeti,
opirajici se o kybernetické principy, sebevice 1isi od Stalinovych, z tohoto Leninem
vytyceného a nejpodstatnéjsiho filosofického hlediska vnitiniho samovyvoje patfi
obé pojeti k ,mrtvym" koncepcim, protoZe nechavaji samovyvoj ,ve stinu“. Stali-
novo pojeti bezrozporné kvality je ontologickym pojetim, jez principidlné popira
vnitfni samovyvoj, nepfetrzité dialektické pfechody od vyvojové niZiich kvalit
k vyvojové vy$¥im kvalitdm. Kybernetika abstrahuje od kvalitativni stranky sku-
te¢nosti, a tudiz i od kvalitativnich zmén, ale néktefi filosofové, vychazejici z ky-
bernetiky, zejména soudruh Klaus, ontologizuji tento kyberneticky p#istup k ob-
jektivni realité a vytvafeji ontologickou konecepei, Ze formalni a funkéni analogie
mezi kvalitativné odlifnymi oblastmi pry jsou podstiatné, kdeito kvalitativni
odlidnost t&chto oblasti pry je jevova. Tato ontologickd koncepce, jez vznika ne-
zdivodnénym ontologizovanim kybernetického abstrahovani od kvality, je oprav-
du ,hluboce vnitiné spfiznéna” se stalinskou likvidaci zdkladntho marxistického
principu dialektického samovyvoje.

Jsem ptesvédlen, Ze filosoficky mechanicismus Klausovych zavéri z kyber-
netiky neprameni z toho, Ze by soudruh Klaus snad absclutizoval systémy bez
zpétné vazby. Soudruh Klaus se soustfeduje ke slozitym systémim se zpétnou
vazbou a jeho kniha ohsahuje pronikavé filosofické posttehy pravé ¢ systémech se
zpétneou vazbou.

Mechanicismus Klausovych [lilosclickych zavérti prameni z toho, Ze soudruh
Klaus ontologizuje kybernetické heuristické abstrahovdni od kvalitativni strdnky
skutetnosti, ze zasadné mylné uplatfiuje kybernetické abstrahovéni od kvalita-
tivni strdnky na otdzky vyvoje, tedy na otdzky zrodu novjch kvalit. Jestlize
kybernetika abstrahuje od kvalitativni stranky skuteénosti, je aplikace tohoto
abstrahovani od kvalitativni stranky skuteénosti na otdzku vznikdni novych
kvalit né¢im stejné absurdnim jako nastoleni problému kvadratury kruhu.

Znovu zduraznuji, ze jsem se v onom ¢lanku O dialektické pojeti kvality a
kuvalitativnich zmén zabyval otdzkou kvalitativnich zmén a nemél jsem tedy
divod rozvijet néjakou pozitivni interpretaci kybernetiky, ktera je zaloZena na
abstrahovani od kvalitativnich zmé&n. Mohl jsem se zabyvat pouze aplikacemi
kybernetického abstrahovani od kvalitativni stranky skuteénosti na otazku vjvoje.
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