INFORMACE A PSYCHICKA CINNOST

JIRI ZEMAN

1. Princip transformace v mozkové éinnosti

Lidsky mozek je zafizeni na pfijem, zpracovdni a vysildni informace. Je to
vlastné informacni kandl se vstupem a vystupem. Pfi psychickych procesech
pasobi na informaci slozity systém 3umd a transformaci.

Filosof Gorgias tvrdil, Ze nic neni a Ze kdyby néco bylo, nebylo by to moino
poznat, a kdyby to bylo mo#no poznat, nebylo by to moino sdélit. Je to oviem
sofisma, ale je v ném vlastné poukazano na obtiZe psychické transformace lid-
ského subjektu a jsou tu uvedeny t¥i okruhy problémii: realita, poznani, vyjad-
feni. Podivame-li se bliZe na proces transformace v mozkové ¢innosti, miZeme
mluvit o tfech trovnich. Na prvni transformaéni drovni jde a transformaci
objektivné redlného v subjektivni odraz. Vlastnim podkladem lidského odrazu
(druha droven) je pfevod mozkovjych, iyziologickych procesi ve védomé, psy-
chologické obsahy. Na tfeti darovni jde o pfeved védomych obsaht do vyjadfo-
vacich forem. V knize Richardse -— Ogdena The Meaning of Meaning se mluvi
o trojahelniku referenci: prvni vrchol oznacuje predmét, druhy pojem (symbol)
a tfeti oznafeni pojmu (znak). Mezi pfedmétem a pojmem je relace gnoseolo-
gickd, mezi pojmem a znakem relace sémantickd a mezi znakem a predmétem
relace signalni (obr. 1). Obdobny trajihelnik vztahii by bylo moZno sestavit
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vedle semiotického faktu pro vlastni gnoseologicky fakt a pro psychicky fakt
mozku. Gnoseologicky trojahelnik ma vrcholy: objektivni realita, subjekt, vyjad-
feni. Jde tu o relace: pfijem informace, zpracovani informace, vysilani informace
(obr. 2). U psychologického trojahelniku wvztahtt by prvy vrchol oznacoval
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subjekl!
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Obr. 2.

tyziologicky substrat (mozek), .druh)’r. vrchol psychicky obsah (védomi) a tfeti
vrchol vyjadfeni tohoto obsahu (¥ed). Relace bychom tu oznaédili: psychofysicka,
prelaryngalni, postlaryngalni (obr. 3).
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V mozku se uskute¢fiuje pFeved fyziologickych procest ve védomé zazitky,
v psychické obsahy, v aktudlni védomou informaci. Tato védoma informace se
transformuje z podoby pojmového my#leni (prelaryngdlni) do podoby jazykového
vyjadfeni (postlaryngalni). Toto jazykové vyjadfeni ovliviiuje opdt néjak moz-
kové procesy (prostfednictvim analyzatoru sluchového pii slySeni, motorického
pfi psani, optického p#i &teni nebo jen prostfednictvim zapamatovani, kdyz slo
o vnitfni mluveni). Jde vlastné o p¥evod jednoho kédu v druhy, o zobrazovani
jedné abecedy jinou abecedou.

Psychicka &innost, psychicky fakt znamend vlastn& pfevod informace rdzu
selektivniho, ,technického®, nesémantického v informaci sémantickou, kdy do-
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chézi na vystupu mozkového kandlu k urceni zpravy, k dekddovani mozkového
kédu, k rozuméni vyznamu zpravy a eventudlné o jeji daldi uziti, Ve védomych
procesech jsou spolutiastny i rozmanité pamétové obsahy, v mozku se vidy spo-
juje informace pfijimana s informaci uchovanou, percepce se zkuSenosti. Paméto-
vé vybavovani znamend vlastné pievod potencialni, ,mrtvé" informace v informaci
aktualni, ,zivou“ pomoci reenergizace, resp. jde o oZiveni ur¢ité neurofyziologické
struktury néjakou neurofyziologickou dynamikou. Cely psychicky fakt je slozity
proces transformace, jejiz zdkonitosti a principy je tfeba osvétlit.

Zakonitosti psychické transformace lze zkoumat v roviné gnoseologické, neuro-
fyziologické, psychologické a lingvistické, Daly by se stanovit tyto &ty¥i prin-
cipy:

1. princip rozdvojeni totality,

2. princip redukce variety,

3. princip produkce entropie,

4. princip omezenosti kapacity.

Princip rozdvojeni totality znamend, Ze uréity celek se rozdvojuje na dvé
asymetrické slozky, resp. protiklady. V gnoseologickém smyslu jde o rozdvojeni
na objekt a subjekt, na slozku objektivni (odraZenou) a na slozku subjektivni
(odrazejici) a dale na informaci pFijatou (odraZenou) a ztracenou (neodraZenou).
Informace lidského mozku nezobrazuje celou totalitu svétové informace, t. j.
objektivni realita je bohat$i nez poznani. Pfitom viak lidskd informace, lidské
poznani neznamen4 jen rozdil ,vechny redlné fakty minus nezachycené redlné
fakty“, ma charakter celkovosti, tj. informuje zhruba o celku reality, ne pouze
o jeji ¢4sti, asi tak, jako kdyZ se divdm s kopce na né&jaké mésto, nevidim nap¥.
desetinu pfesné a ostatnich devét desetin mésta vibec ne, nybrz vidim celek
mésta, ale v hrubé, pfiblizné podobé. V neurofyziologickém smyslu jde p¥i psy-
chickém faktu o rozdvojeni neurofyziologické totality v partie vzrusené a v partie
tlumené. Tomu pak odpovidd v psychologickém smyslu rozdvojeni ve zfetelny
tvar (pfi vnimani a mysleni) a ve vdgni aiz nezfetelné pozadi; toto vlastng
souvisi i s rozdélenim na fakta centrdlni, védom4 a na fakta okrajovd, neuvé-
doméla, nevédoma nebo podvédoma. V lingvistické roving odpovidd principu
rozdvojeni rozdéleni na slozku vypovidajici a vypovidanou, resp. i na ziklad,
ktery ma byt urden, a na urceni, které jej blize charakterizuje; pfitom vypovidané
a urcujici zde odpovida informaci a G¢ast vypovidajictho subjektu a to samo, ¢eho
se vypoveéd tyka, zfistdvaji vlasmé slozkou neuréenou, jsou v pozadi, stoji ,ve
stinu”; s tim souviseji i problémy meta¥eéi, problémy paradoxu, problémy plné
formalizovatelnosti atp.

Na princip rozdvojeni navazuje princip redukce variety. Lidsky subjekt provadi
vibér z totidlni variety objektivni reality. Obdobné v mozku neni jakysi bily
Sum nebo néjaky Browniv pohyb, njbri urditd centra maji oproti jinym do-
minantni postaveni a urcité procesy maji tésnéjsi vazby a pravdépodobnostni za-
vislosti nez jiné. Diferenciace, kierd zaéind uz na Grovni procesi u neuronovych
vldken a synapsi, pokratuje tedy na vy$§i drovni mozkovych center a dale
se uplatfiuje az na trovni védomi. Nékterd centra jsou tlumena, jind posilovina
a védomi je vlastné sférou optimalni vzrufivosti, kterd je makrovyrazem a vrcho-
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licim scelenim vSech podfizenjych niziich procesd a mikroprocesi. Zde se také
uskuteériuje pfevod fyziologického v psychické, ktery je pravé zaloZen na prin-
cipu omezeni variety (prah védomi piekro¢i jen to, co je neseno optimdalnimi
neurofyziologickymi déji, resp. podkorovd a podvédomd dynamika se tu mani-
festuje jako védomy tvar). Jinak Fedenc, v mozku se uskuteéfiuje jakysi ,pfiro-
zeny viybér®, konkurenéni boj, ktery zajistuje optimalni kvalitu psychickych
cbsaht. (Uplatiiuje se tu vlastné princip Maxwellova démona.) Tento proces
probiha pti kazdém psychickém procesu, tedy i pti mysleni a mluveni.

Zaroven se v psychickém lakiu uplatiiuje princip produkce entropie. V gno
seologickém smyslu je duasledkem rozdvojeni totality a omezeni variety jista
produkee informaéni entropie, jeZ se projevuje jako nefiplnost poznéni, princip
neuréitosti ve [yzikalnim pozorovdni atp. V mozku se celek vzrudivé energie,
resp. psychické dynamiky rozdéluje na c¢édst efektivni a neefektivni; jen cést
vzru§ivé energie (dynamiky) se pievede do podoby védomé informace — obdobn#
jako nepfechazi veskera dodana energie v prdci u tepelného stroje nebo jako
je nutnd redundance pfi pienosu v ¥umovém kandle. Snad by se dalo fici, Ze
zatimco ve stroji se ¢ast energie vynakldd4 na chlazeni, v mozku se ¢dst energie
vynaklada na tlumeni — a to ve smyslu neurofyziologickém (utlumeni slabych
procesid a ohnisek) i ve smyslu psychologickém (zatlateni neZddoucich procesi
a obsaht do nevédomi pomoci cenzury); bez tohoto tlumeni by se mozek jakoby
.prehtal® a dochazelo by k jakymsi totdlnim excitacim jako jsou v podstaté
u epileptickych kieéi nebo u extazi. U mozku pak nejde o zdkon séitdni energie,
nybrz i o zdkon kontrastu, o vzdjeminou indukei vzruchu a atlumu, Vedle produk-
ce informac¢ni a termodynamické entropie se v mozkovych procesech uplatiiuje
i produkce sémantické eniropie, a to pfedeviim v jazykovém vyjadfovani. Kazda
vypovéd, i ta sebeobsaznéj§i, znamend jistou sémantickou ztratu, protoze je
vidy spojena s vyb&rem, a tedy s negaci jinych (pravdivych i nepravdivych)
vypovédi a s uvedenym rozdvojenim a omezenim variety. Vypovéd , Vsichni savci
maji mlééné #lazy“ neinformuje napf. o jektérech; vypovéd ,Svét existuje”
zahrnuje sice velkou oblast, ale ¥ikd o ni malo, je informaéné chud4; mimoto se
v téchto a viech jinych podobnych vypovédich nefikd, v jakém systému feéi se
tyto vjpovédi &ini a kdo je jejich zdrojem. Zadny vyrok, ba ani soustava vyroki
nemohou byt totilni.

Dalgim principem psychického faktu je princip omezenosti kapacity. Ani sebe-
lep§i mozek neni bez omezeni. I sebevétsi genius je omezen v podstaté okruhem
danym soucasnym lidskym pozninim. MiiZe si osvojit jeho podstatnou ¢ast a pred-
b&hnout je v jistém sméru svou vlastni produkci informace o nékolik let nebo
desetileti, snad i staleti, ale nemtize zcela vyskoCit z okruhu. Omezenost ka-
pacity se tyka i aktudlniho poznani celého lidstva. V neurofyziologickém smyslu
ma mozek jistou priitokovou kapacitu. Tato kapacita zdvisi na mohutnosti jeho
dynamiky a struktury.

Miru pienosu informace udavd Shannonova formule
K=H (x) — Hy (x),
kde H (x) je entropie vstupu a H, (x) je podminénd entropie, udavajici, Ze pfi
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ptijeti informace y byla vyslina informace x. Vystupni signédl E je funkei pfe-
nafeného signalu S a §umu N:

E=f(S,N).

Signal E je pouhou funkef signdlu S tehdy, kdyz entrople vstupu je rovna
entropii vystupu (tedy v bezSumovém kandle):

H(y) = H(x).

Maximéalni kapacita Sumového kandlu je ddna jako rozdil entropie wvstupu
a podminéné entropie vystupu:

C = Max [H(x) — H, (x)].
. Tuto informaéni kapacitu lze urdit té2 jako
C = M/T,

kde M je mira pro zatiZeni prostoru p¥enosu, dané mnozstvim pFfenafené informa-
ce, a T' je doba trvani p¥enosu. Objem signalu nesmi pfevysit kapacitu kanalu.
Informaéni tok je pak uréen poétem rozhodnuii pf¥i p¥enosu za €asovou jednotku,
coz se vyjadfuje jako

J =1z,

kde I je informace a T doba trvani pienosu. Cim vice pievySuje tok kapacitu,
tim vétsi kvantum informace se ztrdci, Zavislost miry propustnosti kandlu na
Jumu vyjadfuje Shannon jako

P+N
C=W1d W

kde W je sife frekvenéniho pdsma, P stfedni vykon signalu a N stfedni vykon
Sumu. Hladina §umu nesmi pfevygit hladinu signalu, ma-li tento nést jest& né-
jakou informaci. .

Omezenost kapacity mozku je ddna v psychologickém smyslu jako tzv. dZina
védomi. Védomi je schopno pojmout v urcité asové jednotce jen urlity pocet
elementdrnich obsahiéi. To je dosti pFesné zji§iéno v psychologii vnimani nebo
u Ebbinghausovych a Jostovjch pokust s paméti. Aktualni védomi ma tedy urdity
prostorovy rozsah, Zaroveii jsou Gzina védomi a zdkonitosti paméli spjaty i s ur-
¢itymi Casovymi charakteristikami. Dé&je v &ase zachycuje védomi tak, ze uréity
asek z nich je pocitovan jako p¥itomny, ale uréity uZ jako minuly. Védomi je
tedy schopno postihnout aktualné uréity podet elementdrnich obsahd v uréitém
case, je to kanal s uritou kapacitou. Obdobné je tomu i s procesem mysleni
a s procesem feci. Myslenkové Fefeni néjakého problému ma rovnéZ sva omezeni
co do rozsahu a dasu; matematik napf. mtZe vypoéitat za uréitou dobu uréity
poCet rovnic. Rovnéz je tomu pfi ¢teni, pfednafeni, hovoru. Pochopitelné jsou
podkladem toho charakteristiky neurofyziologické, priitokova kapacita mozku.
Nejde tu ovSem jen o procesy pienosu informace p¥i podnétu zvendi jako je
napi. viem. Jde i o dynamiku pfevodu fyziologickych procesi v psychické.
Mozkova kapacita je tu dédna mohutnosti vzrufivé dynamiky, jejimz zdrojem je
hlavné podkorovy systém, a mohutnosti struktury, jejimZ podkladem je hlavné
organizovany systém pamétovych stop. Bylo by tu moZno uzit analogie s piehra-
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dou, resp. vodni elektrarnou, jejiz kapacita je ddna objemem vodniho proudu
a vykonem turbin. Pfehrada je zdroverl analogii charakteru a vySe prahu
védomi, resp. cenzury. Dynamika nesmi pievySovat moznosti struktury a naopak
pfi slabé dynamice neni struktura vyuzita. Za vstup lze povazovat zakdzku na
informaci, kterd se mozku &ini. Ridici zatizeni aktivizuje z paméti uréitad infor-
macni centra mozku a uvolni uréitou dynamiku. Pouzitd informace je vstupni
informace. Opera¢ni zafizeni provede tkon a na vystupu, nad prahem védomi
se objevi zpracovani vystupni informace. Pfitom se uplatiiuje produkee infor-
ma¢ni i termodynamické entropie. Za §um lze povaZovat Cinitele, které kladou
odpor rychlému a presnému refeni ukolu. Tvofivost lidského subjektu a lidského
mozku vede k tomu, Ze pfi informaénim procesu se vedle produkce entropie
uplatiiuje i produkce negativai entropie — vznika nova informace. P¥i informac-
nim procesu v mozku tedy nejde pouze o rozdil entropie vstupu a entropie vystu-
pu jako t¥eba u telefonniho dritu. U viech principlt ovliviiujicich a uréujicich
psychicky fakt jde vedle zdpornych stranek (Gbytek informace) o stranky kladné
— jednak vibec ¢ moZnost €innosti mozku na zakladé téchto principa, jednak
o tvofeni nové informace.

K matematickému vyjadreni pritokové kapacity lidského mozku (tykajici se
zejména prevodu fyziologickych d&jt v psychickou informaci) by bylo tieba:
1. provést méfeni tykajici se stanoveni pfiblizného primérného mnozstvi mozkové
dynamiky (vzrudivé energie) a struktury (ta se tykd organizace a mohutnosti
mozkovych center, ohnisek, pamétovych stop atd.); 2. modelovat tuto dynamiku
a strukturu a modelovat pievod fyziologického v psychické (nejlépe patrné ve
fyzikdlni podob&); 3. vyjadfeni prittokové kapacity uzit doplnénych Shanno-
novych rovnic (pfesné stanovit, co je vstupni informace, vystupni informace
a §um a vzit v dvahu, Ze mozek sdm je zdrojem nové informace).

2. Sémantickd pole a strukiura mozku

V mozku existuji nebo se vytvafeji komplexy, které bychom mohli nazvat
vzruchovymi poli. Tato vzruchovA pole maji svoji dynamiku a strukturu, jsoun
povahy spojité i diskrétni a maji vidy ur€ité centrum (jidro) a periférii (okoli).
Pole jsou rozmanitého charakteru a té% vztah mezi centrem a periférii je rizny.
Periférie pole ma zpravidla slab§i dynamiku a méné urcitou strukturu. Pole
jsou spjata s uréitymi ohnisky, ale nejsou to zcela pevné tutvary, mchou se ménit,
nové tvotit, zanikat. Do jisté miry lze v nich spatfovat nékteré pedobnosti s poli
fyzikalnimi, jako jsou pole magnetick4d nebo gravitaéni. V souvislosti s tvarovou
psychologii uzivali pojmu pole nap#. Koffka a Kohler a pojem pole pfenesl ze
sféry &ist& psychofyziologické do sféry chovani Lewin ve své topolegické psycho-
logii.

Vzruchova pole jsou podkladem poli psychickych, resp. védomych a déle pak
— jestliZe jsou spojena s myslenkovymi a feCovymi procesy — poli sémantickych.
Znamena to, Ze uréité mozkové komplexy a mozkova centra jsou spojena s urcity-
mi sémantickjmi obsahy, oznafuji a modeluji realitu, vngj§i svét. Mozek je
modelem, mapou svéta. Sémantickd pole jsou v uréitém vzdjemném vztahu. Da
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se predpokladat, Ze urditd centra poli vzrufivosti odpovidaji uréitym centram
sémantickych poli. Sémantickd pole by se dala zobrazit urditymi vrstevnicemi,
.geograficky“. Historicky vznik uréitjch sémantickych poli by mohl odpovidat
»geologii“ mozku. Déle by se dala sémanticka pole modelové zobrazovat uréitymi
spektry, vlnovou analyzou atp. Pfi tvofeni a pisobeni sémantickjch poli se
patrné uplatiiuji nékteré fyzikalni principy, jako je napf. Huyghenstav princip
§ifeni vin atp.

Slovo (i véta, sdéleni a rovnéz tak pojem, myslenka) je navenek ve formalnim
smyslu celkem jednozna¢né, pfesné urfené a ohranifené. Neni tomu tak vSak
s jeho obsahem, vyznamem. Sémanticky tvofi pole, které ma jisty rozptyl,
pravdépodobnostni rozlozeni a entropii. Ma bohaty sémanticky kontext, je spo-
jeno s asociacemi, neni izolovdno a jeho vyznam je pravé svizdn s témito spo-
jitostmi. Tvofi vlastné jen jisté relativné pevné jadro svého pole a razné se
sémanticky méni pri zapcjeni do vy8sich dtvarid. Mnohoznaénost slova lépe
vynik4 tam, kde je z né&jakych diavodil oslabena pfisna racionalita (v fedi primi-
tiviy, déti, basniks, dufevné chorjch). Vyznamova neurcitost souvisi s uvedenymi
principy psychické transformace, s omezenosti poznani a s tvofivym charakterem
dusevna. Myslenkovd a fefovd ¢innost znamend formovéni utvard, které maji
pravdépodobnostni charakter. Vyznam slov a obsah pojmid neni zcela presné
urCen. Je to zfejmé na ptikladech primitivnich jazyki. Tak v jazyce aranta zna-
menj slovo ,patta® zaroveii horu, shluk lidi, ka$i, Nové sémantické dtvary ze
spojenych dlomkd smysluplnych slov se vyskytuji napf. v basnich basnika Mor-
gensterna. Je moZno tvofit i slova bez vyznamu, resp. bez vyznamového jadra
(podle Carnapa nap¥. némecké slovo ,babig”). K analyze skutednych sémantic-
kych poli mozku lze uzit informacéné teoretickych modeli, kdy zjistujeme entropit
formalni stranky hlasek, slov a vét a poté piejdeme k zji§tovani entropie obsahové
stranky pojmi a my§lenek. Tak by bylo moZno dejme tomu zji§tovat entropi
u anglickych slov o ¢tyfech pismenech. Ka?dé z nich by bylo moZno nahrazovat
viemi pismeny abecedy. Jenom néktera ze slov by viak byla smysluplna, Tak
kdybych mél nap#. anglické slovo ,pile”, mohl bych nahrazovat t¥eba tieti pis-
meno a zjistil bych, Ze se smysluplnych slov vznikou napft. slova ,pike“, ,pine®,
»pipe”, zatim co slova jako ,pime”, ,pioe” aj. nejsou smysluplni. Podobné pii
nahrazovani prvntho pismene bych zjistil ze smysluplnjch slov nap#. ,bile”. Atd.
Tak bych mohl vytvofit umélé sémantické pole, v jehoz stfedu by bylo slovo
»pile”, v dal§im okruhu smysluplna slova vznikld nahrazenim jednoho pismene
jako ,pike”, ,pine“, ,pipe”, ,bile“ aj.; v dal§im asociaénim okruhu by byla
smysluplnd slova vznikla nahrazenim dvou pismen atd. Obdobné bych mohl
tvofit pole, kterd by neméla na z¥eteli jen zvukovou, formalni stranku slova,
nybri vyznamovou, obsahovou stranku pojmu.

Néjak podobné vypadaji a tvofi se i sémantickd pole v mozku a maji svou
mnohoznaénost a neuréitost. Tato mnohoznacnost a neuréitost je oviem skryta
a jejim pramenem jsou genetickd souvislost, jednota viech pojmi a zakonitosti
psychické transformace. Je tu obdoba k diferenciaci téla dospélého Zivogicha, které
viak vzniklo postupnou diferenciaci znaéné homogenniho jednobunééného va-
jicka,
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Genetickd povaha psychiky vede k tomu, Ze psychika a mozek jako jeji ma-
teridlni substrdt maji charakter jisté neabsolutni pfesnosti, t. j. jsou slozeny
z poli, jez maji jistou mnohoznadnost, sémantickou entropii, a dale k tomu, Ze
tato psychika ma historickou, vrstevnatou skladbu. Na to poukézala napt. ze-
jména psychoanalyza a zvldité C. G. Jung. Jung se opird o pojem psychické
totality a psychické dynamiky. Vechny duevni siéry a déje je podle ného nutno
pojimat v jednoté, v souvislosti a jako fakty dynamicko-energetické povahy.
Védomi je podloZeno velkou sférou genetického nevédoma, jez je jednak osobni,
jednak kolektivni. J. Jacobi zndzorfiuje strukturu psychiky soustfednymi kruhy,
z nich? vnéj§i oznaéuje védomi (K), pod nim je nevédomi osobni (L), dile
nevédomi kolektivni (M) a uprostfed neho je oblast, kterou nelze viibec pFivést
do védomi (N). To je totalni, dplné nevédomo, jez je téZ podle Junga vlastnim
tvofivim dynamickym zdrojem dufevniho déni. Kolektivni nevédomo je zdrodeé-
nd sléra, jez spojuje lidstvo v prostoru i ¢ase, je to dédi¢na latka lidského vyvoje,
jez se znovuzrozuje v kazdé individudlni dufevni struktuie (obr. 4).

Obr. 4.

Psychicka fylogeneza se obrazi ve struktufe individudlni duSe, jeZ je sloZena
z jakychsi geologickjch vrstev, spojujicich individuum se stéle Sir§imi celky, jak
uvadi schéma ]. Jacobiové obr. 5). A tu znadi individuum, B rodinu, C kmen,
D nirod, E nérodni skupinu, F lidské piedky, G zvifeci predky, H centralni
tvofivou silu spodni vrstvy kolektivniho nevédoma.

V dufi je neustilé napéti, rozpornost, jez ptisobi energeticky spid, pohyb,
proudéni. Ohnisky dufevni aktivity jsou podle Junga komplexy. Tyto komplexy
maji své nevédomé vyznamové jadro a blokujice duSevni proud vytvafeji napéti,
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soustiedéné do silovych poli. Témito poli jsou predeviim archetypy — prapfed-
stavy, vzory chovani, spojené se strukturou dufe a mozku. Jsou to skryté dyna-
mické dispozice, vytvorené jako historické sedimenty. Projevuji se v obrazech,
symbolech a pFedstavich spcleénjch celému lidstvu, pronikaji do védomi a jsou
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zdkladem myslenkovych a kulturnich vytvort. Tyto myslenky jsou jisté pozoru-
hodné, i kdyz je mnohé v Jungové tcorii spckulativni a nespravné, a bylo by
tieba peclivého kritického vybéru jejich pozitivnich momentd. Zda se, Ze tyto
mys§lenky o psychické dynamice a struktu¥e spclu s myslenkami o sémantickych
polich by se daly spojit s vyzkumy neurofyzmlogue a teorie informace ve velmi
plodny systém.

e

3. Vyvojové moznosti lidského mysleni

S vyvojem roste lidské pozndni a informace lidského mozku. Minulé generace
piedavaji budoucim stale v&t§i kvantum ziskané a zpracované informace. V prin-
cipech psychické transformace dochdzi s vivoiem ke zménam poméru: negovana
¢ast totality p¥i rozdvojeni se zmenSuje, omezeni varicty nabyva stile vice cha-
rakteru prohlubujiciho se uchopovani podstaty, informace roste a entropie klesd,
omezenost v kapacité pozndni i mozku se zmen3uje. Ve v{voji poznani jde
o asymptotické bliZeni, jehoz limitou je tuplné zruSeni uvedenych principd; za-
roven jsou viak tylo principy podstatou lidského poznani. Jaké jsou ledy vyvojové
moznosti lidského mozku? Pdjde o rist do nekonefna nebo o dosazeni néjaké
hranice? A v tomto druhém p¥ipadé — pijde kfivka dolid, k degradaci nebo se
zastavi nebo dojde ke kvalitativnimu zvratu na novou vys§i droveri?

Vyjadfime-li vztah mezi rdstem informace a Casem, miZe jit bud o zpomalo-
véani tohoto ristu, nebo o jeho zrychlovani, Informace mfiZe riist bud k uréitému
maximu nebo k nckoneéné hodnotd. Vztah meri pfirastkem informace I a fasem ¢
Ize vyjadtit jako vztah dvou riiznych gkal. Cas tefe rovnomérné, jeho intervaly
jsou stejné dlouhé, aviak ptiriistek informace bud ubyva, nebo pfibyva v geo-
metrické fadg. Jde-li o zpomalovani ristu, lze tento vztah vyjadfit rovnici
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kde I, je néjaké maximum informace, e je zdklad prirozenych logaritmi a 7
je ¢asova konstanta (obr. 6).
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Obr. 6.

Ktivka odpovidd Ebbinghausové kiivce memorace, Backmanové kfivece riistu
organismu, Du Noiiyho kfivce hojeni ran podle v&ku a vlasiné ontcgenezi vibec
(postupné klesani vitality, klesani schopnosti uéeni atd.).

Fylogenezi spolecnosti vSak spife odpovidd zrychlujici se rdst informace. Da
se vyjadfit rovnici

i
b= bl = € = )

kde t,4 je ¢as, kdy by bylo dosazeno nekoneéného kvanta informace (obr. 7).
Po zlogaritmovani dé se zde vyjadftit informace jako

b
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Kiivka se dost znatné podobd kfivce Lorentzovych transformaénich rovnic
pro ¢as, masu a délku v teorii relativity.

Dalo by se fici, Ze uvedené ktivky znazorfiuji vzajemny vztah sil Zivota a smrti.
Prva kiivka ukazuje, jak je kladen odpor tendenci k réstu informace, vitalita se
postupné brzdi, jako by tu pisobil proti ni néjaky systém s opaénou tendenci.
V druhém pfipadé viak neroste entropie, nybrz naopak informace. Zda se, ze
svét je sloZen ze dvou asymetrickych systémti s opaénymi tendencemi, jeZ vyslo-
vovala stard naboZenstvi mytologicky jako boj dvou bohtt — Visnu a Sivy,
Ormuzda a Arimana, Taannity a Molocha atp., kte¥i ptedstavovali principy
tvofeni a nifeni, dobra a zla, Zivot a smrti. OvSem ristova ktivka kapacity
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lidské spoleénosti mtize byt nadile ovlivnéna i rlstovou kiivkou kapacity auto-
matd nebo i mordlnimi a jinymi katastrofami. I moralka méa své fyzikalni za-
konitosti, d4 se mluvit o ristu & klesani mravni entropie a otdzky sebepfemahdni
a pokuseni daly by se modelovat, jako se did modelovat vodni piehrada. Clovék
Zije v uréité transformaéni soustavé, jejimz principiim podléh4. Jde napf. o zpiisob
transformace budoucnosti v minulost. Riist paméti zde plisobi, Ze rozlehlost nasi
pritomnosti (i rozsahu nafeho pronikini do makrokosmu a mikrokosmu) se
zvét§uje, tj. z budoucnosti a minulosti je ndm k dispozici stdle vét§i éast. Dale
jde o transformaci objektivniho v subjektivni a fyziologického v psychické. Pfesné
zji§téni principi by nids zde mohlo dovést ke stanoveni transformaéni rovnice
lidského mozku a k zodpovédéni otizky, zda je mozny dokonalejsi informacni
systém nez tento mozek a jaké by byly jeho principy. P¥i zodpoviddni téchto
otdzek by bylo tieba vzft v tvahu, Ze svét je nutno patrné nahliZet jako sloZeny
ze dvou asymetrickych systémil s opatnymi tendencemi a Ze zdrojem lidské in-
formace je jednak vné&jsi objektivni realita, jednak tvo¥ivy subjekt sam. Otdzka,
zda jsou vyvojové moznosti lidského mozku omezené, zda ma mysleni své meze,
je otazkou otevfenou. Jejimu zodpovézeni jsme viak dnes, zda se, bliZe, nez nai
pfedchiidci a budeme snad moci ¥ici, zda mé&li pravdu zastidnci mezi mys§leni,
jez vidél Cusanus v ,docta ignoratia® a v koincidenci opozit, Kant v anti-
nomiich éistého rozumu, Spencer v nemyslitelném, Wittgenstein v nevyslovitel-
ném. Snad rozlu$time, zda hranici mozku je sféra paradoxu a zda mozek je
obdobou katalogu viech katalogfi, které necbsahuji samy sebe, a ktery nelze
i lze zafadit mezi katalogy obsahujici se i mezi katalogy neobsahujici se, jak
je tomu ve znimém Russellové paradoxu. Doufejme, Ze nase nynéjsi , Ignoramus “
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pijede v jing vyrok a Ze to nebude ,Ignorabimus®, jestlize se efektivné spoji
vyzkumy kybernetiky, psychologie, neurofyziologie a lingvistiky.

HUHPOPMAIDHMA W IICHUXHMUYECKAA JEATEILHOCTE
Vupsxu Beman

Uenosecueckuit  MOST MOMKHO IOHHMATS Kak cnenuduweckuil  TpaHcPOPMALHOHHEIN KaHAaJ.
Baaropapa pafore M0O3ra BHEIIHHE NIpeiMeTEl TPAHCGOPMUDYIOTCE B NMOHATHA o TOHATHA Jajee
B ASBIKOBEHE 3HAKM (resp. QUIHONOTHIECKMC TPOUECCH TPAHCPOPMUPYIOTCS B HPONECCH COSHAHHA
H 3TH [NOCICITHMC B AIRIKOBRIE l'[PULI,c:LLhI). HLn:&.nuLCM}'}D Tpa:[ICtI)OpMaLIHIO MOMKHO HEy9aTh ¢ TOUKH
3peHHs THOCGOJOTHH, HEBPOJHBHMONOTMM, NCHXOJOTMH M JHHTBHCTHKE. B He#l Haxomar npn-
MEHeHHEe TPHHIATE PaciielUIeHHA ETMHOTO IEJ0TO, BUNOBOH PeNyKIIHM ¥ OIPaHHYeHHA eMKOCTH.
Ilpu mepemage m TpaHchopMauum MHGOPMAIMM B MOSTE MOKHO NPHMeHHT: ¢opmyny Illexona
IJIA eMKOCTH HHPOpPManui, ANf HHOOPMAUMOHHOTO TOKA H T. I KpoMe NHMHAMHKM MO3ra MOMKHO
MCCHenoBaTh TAIOKEe CTPYKTYPY MOSTA4. JMACCh MOMKHO HCMOAB30OBATH SAKOMOMEDHOCTM T. H. Ce&-
MaHTHHECKHX @ojel M TayOwHHEOH mcmxonormu. MedopMamms HeloBedccKOrO Mo3Ta  pacrer
B 3aBHCHMOCTH OT DPasBHTHA OONIECTBA M OT BpeMEHM. Bce pasBHTHE MOMKHO IOHMMATL Kak
POCT HEreHTPOIMM resp. maMaTH (B Gojee IMHPOKOM CMBICNIE) I 3SaKOHL! 3TOTO POCTA MOMKHO
BLIPA3HMTL MaTeMaTH4YecKHMH (GOpMYyIaMH.

INFORMATION AND PSYCHICAL ACTIVITY

2 Jiti Zeman

Human brain can be conceived as a specific transformation-channel. In brain activity external
objects are being transformed into concepts, and concepts in their turn into language signs
(i. e, physiological processes become processes of consciousness, and these are turned into
processes of language). Psychical transformation can be examined on gnoseclogical, neurophysio-
logical, psychological and linguistic levels. In this process of psychical transformation principles
of totality-fission, type reduction, production of entropy, and limitation of capacity are becoming
operative. In the fransmission and transformation of information in the brain the Shannon
formula can be applied for the capacity of information, flow of information, etc. Besides brain
dynamics also brain structure can be subjected to investigation. Here the laws of the so-called
semantic fields and of depth-psychology can be applied. Information of human brain increases
in dependence on social development and time. The entire development can be understood as
a growth of negentropy, or memory (in the wider sense of the word), and the laws of this growth
can be expressed also mathematically.
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