K ULOHE ROZUMU A CITOV PRI TVORENI KATEGORIE
MORALNE] POVINNOSTI

ANNA POJEZNA

Kategéria povinnosti, jej obsah a miesto v systéme kategérii marxistickej etiky
st dané jednak Specifikom mordlky ako formy spolotenského vedomia, jednak
vyplyvaji z dosledne materalistického rieSenia celej problematiky systému kate-
gérii v marxistickej etike.

Marxisticka etika sa rozvija v neoddelitelnej jednote s marxistickou filozofiou
a plne akceptuje zdkladna tézu historického materializmu, 7e vietky formy spolo-
¢enského vedomia st urdené spolofenskym bytim. Pritom zdéraziuje, Ze kazda
z nich odraza zivot spolofnosti z inej stranky, Ze vytvdra systém vzfahov, ktoré
tito stranku Zivota Spolocnosu charakterizuji a plnia v flom déleZitd a uZitoéni
funkciu.

Specifikum moralky ako formy spolocenského vedomia je najmid v tom, Zze
nazory ludi na to, ¢o je dobré a spravne, vyjadruje v systéme pravidiel, noriem,
ktoré st zakotvené vo vedomi ludi ako uZitoéné a prospesné pre zivot spolo¢nosti
a ktoré upravujd vztahy jednotlivcov navzajom a k spoloénosti ako celku, resp.
jej casti. Na zdklade vnatorného presvedcéenia ludi o spravnosti tychto noriem
prejavuji sa ako riadiaci moment v ich spravani a st oporou pre vytviranie ve-
rejnej mienky, pomocou ktorej spoloénost bdie nad ich dodrziavanim.

Kategoria morélnej povinnosti je zovseobecnenim vSetkych konkrétnych moral-
nych noriem toho-ktorého etického systému a vyjadruje zavdznost zdkladnych
merélnych principov obsiahnutych v norméch, vyplyva z nevyhnutnosti, t. j.
z tych objektivnych, od &loveka nezavislych zdkonitosti, ktoré pésobia v danej
spoloénosti. Sacasne zahrfiuje aj mordlne hodnotenie, ktoré sa méze prejavit len
cez konanie Iudi a je najsilnejfou zlozkou motivu konania, pokial ide o konanie
uvedomelé a slobodné, ktoré jedine podlicha mravnému hodnoteniu. Poznanie
sa prejavuje v mordlke cez hodnotenie a kategdria- povinnosti vyjadruje pokra-
¢ovanie linie od poznania k hodnoteniu a dalej ku konaniu, teda spdt k prak--
tickému Zivotu, z ktorého sme Eerpali pri poznani a hodnoteni. V moralke toto
spojenie dobrovolnosti a donutema nevyhnutnosti a slobodného rozhodnutia
ukazuje vyznam ideologickych foriem pre praktickd &innost &loveka, ktory pri
ostatnych ideologickych forméch sa natolko jasne nejavi.

Kategéria povinnosti zahriiuje jednak poznanie objektivnej nevyhnutnosti,
jednak hodnotenie z hladiska vzdjomného vziahu ludi v spolo¢nosti, pricom pri
jej formovani sa uplatiiuje ideologicka aj psychologickd zlozka vedomia.

Existencia jedinca je spitd so Zivotom kolektivu, a preto tento kolektiv viaZe
jedinca systémom pravidiel a vyZaduje od neho, aby ich uznéaval, dodrziaval a ich
dodrziavanie chranil, aj ked sa mu v jednotlivych konkrétnych situicidch priecia.

Kategéria moralnej povinnosti je spojivom medzi etickym cielom a jeho usku-
toénenim. Vyjadruje vzdjomny vztah spoloénosti a jednotlivea v oblasti moralky
a jeho vyustenie do praktického Zzivota. Je vysledkom pozndvacieho procesu,
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ktory je odrazom materidlneho Zivota spoloénosti a jej vyznam pre Zivot spoloé-
nosti tkvie predovietkym v novej aplikicii na konkrétne situacie, v ktorych ¢lovek
uskutoéfiuje svoju praktick &innost.

Kategéria moralnej povinnosti (a morilneho prava) vyjadruje mieru spolo-
Censkej zodpovednosti v oblasti mordlneho Zivota. Otdzka moralnej zodpoved-
nosti a jej miery je vlastne otdzkou obsahu kategérie mordlnej povinnosti a mo-
ralneho prava aplikovanych na jednotlivé konkrétne situdcie.

Rozbor vztahu medzi poznivacimi a hodnotiacimi sidmi, medzi citom a rozu-
mom pri utvdrani kategérie moralnej povinnosti je predpokladom spravneho
usmeriiovania rozvoja mordlneho vedomia v stlade s pokrokovymi tendenciami
dalsieho vyvoja spoloénosti.

Poznanie a hodnotenie kategérii mordlnej povinnosti

S existenciou ¢loveka neoddelitelne sivisi praca, najmi vyroba materidlnych
statkov. Praca vlastne tvori ¢loveka, jediného tvora schopného' logicky mysliet.
Logickym myslenim ¢lovek poznava objektivne zdkonitosti prirody a spolo¢nosti
a toto poznanie uplatiiuje nielen vo vyrobnej éinnosti, ale v celom svojom Zivote.
Zakladnym motivom kazdého ludského konania je nakoniec snaha zlep§it Zivotni
existenciu a jeho motivacia je spidta s ur¢itym cielom, ktory zodpoveda potrebam
jedinca, skupiny alebo ludstva vébec.

Clovek poznid mnohé hodnoty, no aby sa niefo stalo pre cloveka madut:lm
aby sa stalo pre neho hodnotou, musi sa najprv oboznamit s vlastnostami pri-
slusného predmetu alebo javu, poznaf jeho pésobenie vo vzfahu k sebe, jeho
gkodlivost a jeho uZzitoénost. V tomto smere vidy vzhladom na potreby spolog-
nosti a moZnosti, aké ddva prirodné aj socidlne prostredie, rozvija sa lTudské
poznanie. Clovek sa teda musi najprv v praktickej é¢innosti s objektom stretnit,
poznat jeho vlastnosti a ich vzdjomna stvislost a len potom méze uviest pozna-
vany objekt do savisu so svojimi potrebami a usmernif svoje potreby, svoje
zelania podla podmienck, v akych ich méze uspokojif. Toto svoje poznanie si
clovek znovu overuje v praxi. Len na zaklade poznania méze ¢lovek oznadit nieco
za hodnotu v kladnom alebo zdpornom zmysle. Sahlasime v tomto smere s tvrde-
nim J. Popelovej, Ze ¢lovek poznal najprv tZitkova hodnotu a len potom hodnotu
vdbec, ako aj s tym, Ze toto delenie hodndt ma svoj v§znam aj v oblasti etiky.!

Poznanie je vidy poznanim Tudskym a pre ludstvo a je vidy zdkladnym
predpokladom hodnotenia. Len na ziklade poznania méze ¢Elovek vynagat hod-
notiace sidy, ktoré oznacuji to alebo ono za uZitoéné, krasne, dobré atd. UZ tu
vidime, Ze moino hodnotit z rézneho aspektu a mordlne hodnotenie je jednym
z $pecidlnych pripadov hodnotenia. Je zdkladom pre stanovenie zdviznjch
a pritom dobrovolne dodrziavanych pravidiel spravania medzi Iudmi navzajom,
medzi jednotlivcom a spoloénostou a naopak.

Spolo¢nost ako celok aj ka#dé individuum st podriadené pésobeniu objektiv-
nych zdkonov v oblasti materidlneho bytia aj vedomia. Objektivna zdkonitosf

''J.Popelovad, Etika, Praha 1962, 350 —-365. "

Otiazky marxisticke] Iilozofie XX, 1 65



v spoloénosti sa prejavuje cez konanie ludi, a preto vytvaranie kategérii vyjadru-
jacich vzdjomné vziahy medzi Iudmi ako aj noriem upravujtcich ludské sprava-
nie musi nutne vyplyvat z poznania objektivnych zakonitosti, pésobiacich v lud-
skej spolo¢nosti v materidlnom svete vébec. N4§ interes, naa vola, nase hodnote-
nie, ¢i oblasti moralky, alebo v oblasti inej, je obmedzené okruhom nasho poznania.
Interes vyvolany takymi vlastnostami predmetov a javov, ktoré st irelevantné
pre ludskidl existenciu, rychlo zanikd a Zelanie ¢loveka sa obracia inym smerom. .
Ak interesom rozumieme ziujem uspokojif ur€ita konkrétnu potrebu, potom sidm
interes zahriiuje v sebe aj hodnotenie. Preto prvym predpokladom pre uspokojenie
nasej potreby je, aby sme spravne poznali vlastnosti sveta, ktory nds obklopuje.
Pravdivé poznanie vedie k hodnoteniu, ktoré zodpovedd naSim zdujmom a po-
trebam. Zaujmy a potreby ¢loveka sit tym pesirejiie a réznorodejdie, &im je ¢lovek
vyspelej§i. Postupne clovek odlisuje hodnoty ekcnomické, estetické, etické atd.,
ktoré zodpovedaji potrebdm a idedlom toho-ktorého historického wvyvojového
stupfia spolo¢nosti. Od hodnotenia prechddza c¢lovek k stavaniu si uréitych
cielov, ktoré sa snazi dosiahnut. Tak v hodnoteni, ako aj v moZnostiach do-
siahnutia vytyenych cielov je rozhodujice nielen pravdivé poznanie, ale aj
predpoklady, ktoré pre dosiahnutie vytycenjch cielov poskytuje konkrétne spo-
lo¢enské zriadenie. _

Teda spolotenské vztahy a ekonomické zriadenie na jednej strane umoZiiuji
uréity stupel poznania, ovplyviiuja hodnotenie a vytyfovanie cielov a stcasne
dévaji moZnosti na ich uskutoénenie, st alebo vzpruhou, alebo brzdou spoloé-
nosti v jej vyvoji. Do akej miery sa zhodne na§ interes a nae Zelanie s objektiv-
nou skutoénostou, do takej miery sa kryje poznanie s hodnotenim. Odtrhnut
poznanie od hodnotenia v morilke a stavat proti sebe kategérie pravdy a moral-
neho dobra, resp. sprdvnosti a mordlneho dobra je nezmyselné z hladiska mar-
xistickej etiky. Jej kategérie zahrriujii v sebe obidva tieto momenty, pri¢om ade-
kvatne poznanie je hlavnym predpokladom sprédvneho mordlnehe hodnotenia.
» Vietky hodnotiace kategérie odrazaji v najom vedomi tie alebo iné objektivne
javy spolodenského Zivota,” hovori Tugarinov. A dalej: ,Pravdy spolofenskych
vied maji objektivny charakter, pretoze vyvoj spolofnosti sa uskutoliiuje na
baze objektivnych zdkonov, ktoré na rozdiel od zidkonov prirody uskutociiuji
Iudia. Pésobenie zdkonov spolofenského vyvoja sa tyka zdujmov tried, a preto
pravdy spolodenskych vied rozliéné triedy rozne hodnotia.“?

K poznavaniu okolitého sveta vedie ¢loveka a celd spoloénost uréity interes.
Vo velmi zloZitych vzfahoch medzi vietkymi sférami Zivota ustaviéne sa meni
oblast jeho-zdujmov. Pre ¢loveka sa stdva hodnotou to, &0 v inych podmienkach
hodnotou nebolo a v priebehu svojej praktickej ¢innosti ¢lovek sam vytvara
stile nové a nové hodnoty. Len pravdivé poznanie vietkého, ¢o nés obklopuje,
mdze byt vychodiskom dalSieho poznania, a teda aj oporou pokroku v Iudskej -
spoloénosti. Objektivne pravdivé musia byt aj etické siady, ak maji byt smernicou
pre dalsie konanie ludi a ak toto konanie neméa byt brzdou dalsieho pokroku.
Pravdivé poznanie sa stiva mordlnou hodnotou. Otdzkou pravdy a vzfahu k prav-

*Turgarinov, O cennostiach Zizni i kultury, Leningrad 1960, 24—25.
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de sa zaoberad takmer kazdy eticky systém. Mordlna povinnost, to, ¢o ma byt
v oblasti moralnych vztahov, v marxistickej etike zahriiuje vidy v sebe aj pojem
spravneho. Nemoze byf povinnosfou to, ¢o nie je sprdvne, a rozoznat, ¢o je
spravne v danej konkrétnej situdcii, mézeme len na zdklade objektivne pravdivého
poznania. Mordlna povinnost je dana objektivnymi podmienkami vyplyvajicimi
jednak z okolnosti mimo pozndvajiceho subjektu, jednak z jeho vlastnosti
(takisto objektivne podmienenych). Cim hlbsie a presnej§ie je poznanie, tym
presnejsie mozno uréif jednak obsah kategérie povinnosti, jednak konkrétnu
jednotlivi povinnost.

S nazorom na vzfah morédlky a poznania stuvisi tak uvedomely, ako aj Zivelny
moralny vztah k pravde. Najmi v tejto oblasti sa prejavuje skutoénost, Ze mo-
rilka vyrastla z potrieb spolcénosti a ze povinnost tGzko sivisi s' poznanim a res-
pektovanim nevyhnutnosti. S moralnym vzfahom k pravde stvisi aj povinnost
formulovand v najroznej§ich variantoch v mordlnych normiach — povinnost
utit sa, poznavat a hovorit pravdu.

V prevainej viésine u narodov prirodnych a aj u narodov so starou kultdarou
sa pravda vysoko hodnoti, zato loz sa odsudzuje velmi prisne. ,Liska k pravde
vyrastla z nevyhnutnosti “.* Clovek vo svojej ¢innosi si vytycuje ciele, vychadzajtc
z urCitych predpokladov, z urcitého sthrnu poznatkov, ktoré neméze ziskat sidm
vlastnou skiisenostou, ale je odkdzany na poznatky a informicie, ktoré ziskava
od ostatnych ludi. Nepravdivé informacie poskodzuji jeho zdujmy, pripadne
zdujmy celej spoloénosti. ;

Vztah k pravde, objektivnemu poznaniu mé obzvlast velky vyznam v marxistic-
kej etike, ktord otvorene hlisa, Ze vyrastla z potrieb spolo¢nosti a opiera sa
o filozoficky zéklad dialektického materializmu. Vybudovanie socializmu a ko-
munizmu je cielom nielen ekonomickym a politickym, ale aj moralnym, vzhla-
dom na prospech, ktory prindSa spolo¢nosti ako celku. Vyznam pravdivého
poznania a pravdivjch informécii je tym vacsi, Ze kazdé skreslenie moze viest
k netspechu, ktory postihne vi¢Sinu spolocnosti, pripadne celt spolonost. Ak
v triednej mordlke, nech uz formalne vyhlasuje ¢okolvek, ma miesto a je odovod-
neni objektivnymi podmienkami loz a lest voéi nepriatelskej triede, ba v moralke
vykoristovatelskych tried aj voéi prisluinikom svojej triedy, nikdy nemda miesto
v robotnickej triede a v jej moralke. Prave vitazstvo socialistickej revolicie dalo
moznost odstranit nedéveru a neprlatelske stperenie medzi ¢lenmi socialistickej
spoloénosti.

‘Vedecké planovanie, riadenie a usmeriiovanie musi vychadzat z objektivne
pravdivého poznania, aby bolo vedeckym, ¢i ide o oblast ekonomiky, politiky alebo
ideol6gie. Obmedzend moZznost experimentu v oblasti spoloéenskych javov zvy-
$uje vyznam vedeckej abstrakcie, vedeckych metéd myslenia. Ako sa uZ konsta-
tovalo v priebehu odhalovania kultu osobnosti — v zdujme spolotnosti je, aby
uvedeniu jednotlivych opatreni do praxe predchddzala seridézna vedecka priprava,
aby vedecké pracoviskd neboli natené iba rozpracovat ndzory vyhlasované jed-
notlivimi osobnosfami subjektivne, .aby iniciativa vedeckych pracovnikov, ktora

S E. Westermarck, Ursprung und Entwickelung der Moralbegriffe II, Leipzig 1907,
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sa prejavuje v konfrontdcii odlinych vedeckych hypotéz a v preverovani jed-
notlivych nazorov (samozrejme, na baze vedeckého svetondzoru), nebola podry-
vana apriérnym podozrenim z odcudzenia sa pracujicim a ich zdujmom, ako sa
to niekedy stdvalo v obdobi kultu osobnosti. Dnes sa uz moZze vieobecne pred-
pokladat, ze vedecki pracovnici v nagej spolo€nosti pochopili, Ze ich individudlne
zdujmy méZu dbjst najaplnejdieho uspokojenia v podmienkach socializmu a ko-
munizmu. Opak je dnes uz bielou vranou, ktorda nemdze v celkovej situdcii
zavazit. Naopak, Eastejsie sti dnes pripady, ked tspe$né napredovanie ohrozujt
ti jedotlivci, ktori pred rokmi patrili k avantgarde, ale nepochopili, Ze k vybudo-
vaniu socializmu a k prechodu ku komunizmu je potrebné nielen revoluéné
nadSenie, ale aj hlboké vedecké poznanie, ktoré treba sistavne nielen ziskavat, ale
aj udrziavat a rozvijat disciplinovanou a tvrdou pracou — aby neprestalo byt
vedeckym, objektivne pravdivym — pretoze za dneSnej situdcie je najvacsim
nepriatelom socializmu a komunizmu hldpost a obmedzenost, zaostdvanie nasho
vedomia za poZiadavkami skutoéného Zivota. Uz aj primitivni Volofovia maj
prislovie: ,Ni¢ nevedief je zlé, ni¢ nechciet vediet je horsie“.*

Moralna povinnost ako kategéria nam oznaduje urdity vzfah, vzfah k celej
skutcénosti, urfeny vzfahom ludi navzdjom. Niet pochybnosti, Ze subjektom
moralnej povinnosti mdze byt len ¢lovek, objektom mordlnej povinnosti nemusi
byt vidy bezprestredne ¢lovek, ale v kaidom pripade vziahom ludi navzdjom
je nakoniec dani. Hodnotenie je stfastou pozndvacieho procesu, kterého napliiou
je uviest ziskané poznatky o objektivnom svete do vztahu k poznéavajicemu sub-
jektu. Hodnotenie je vlastne prvym krokom este v ramci procesu poznania, k vy-
uzitiu poznatkov v zdujme Cloveka, k pretvoreniu skutoénosti. Hodnotenie, aj
ked vyjadrené formou konstatacie, skryva v sebe normativny aspekt, urcuje smer
konania.

Pojem povinnosti vznikol a vyvija sa ako vysledok skasenosti mnohych gene-
récii. Zaviznost uréitého hodnotenia vzhladom na vytylené ciele vyplyva z po-
znania, Ze existencia &loveka zko jednotlivea je neudriatelnd, e &lovek celym
svojim Zivotom je viazany na existenciu ludskej spolotnosti ako celku. Tak ako
pre primitivneho é&loveka je povinnosfou dodrziavat uréité pravidla v zdujme
celého rodu, a tym aj v zdujme svojom, tak neskorie v kategdrii povinnosti
sa odzrkadluje prislu§nost k uréitej triede. Poznanie tejto zavislosti sa v pojme
povinnost odraza roézne pedla toho, o akd triedu, resp. spoloénost ide. V moral-
nych normach a kategériach kazda spoloénost chrdni a presadzuje svoje zdujmy.
Moéze sa to diat bud Zivelne, bez znalosti podstatnych stvislosti a vzajomného
péscbenia ekonomiky, mordlky a ostatnych foriem vedomia, alebo uvedomele,
na zéklade znalosti objektivnych zdkonitosti a ich vyuZivania pre lahiie do-
siahnutie vytyéenych cielov.

Spravidla st to pokrokové triedy, ktoré majta zdujem na tom, aby stard skutoé-
nost aj v oblasti vedomia bola ¢im rychlej§ie prekonanou vyveojovou etapou,
a preto si stavaja ciel na zdklade poznania zakonitesti vyvoja spolocnosti a pod-
riaduj@ snahe realizovat pokrokové idealy. vietku svoju Zivotnd &innost. Vo

TE. Westermarck, Ursprung und Entwickelung der Moralbegriffe II, Leipzig 107, 111.
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vedomi takej triedy sa potom prekrjvaja pojmy sprdavny .— vyjadrujtci aspekt
gnozeologicky, dobry — moralny, uzitoény — ekonomicky. Vytvara sa tu pred-
poklad pre zbliZenie medzi tymito pojmami, pretoze v kaidom mordlnom hod-
noteni sa nepriamo prejavi aj gnozeologicky, pripadne ekonomicky aspekt.
Kategéria povinnosti je zdkladnou hybnou silou, kludovym pojmom pri for-
movani mordlneho vedomia. Ak ma byt spolahlivyim ukazovatelom cesty od
vytyéeného moralneho ciela k jeho uskutoéneniu, musi mat konkréiny obsah:

1. Musi vychddzat z poznania vieobecne platnych objektivnych zdkonov a ich
konkrétneho uplatnenia v danej historickej situacii.

2. Vzhladom na to, ze vedomie v §irfom zmysle zahriiuje aj spolofenské city,
musi nadvizovat na citovy Zivot spolo¢nosti a zladif ho s vysledkami vedeckého
poznania.

o

Cim vi&§i vplyv na v{voj spoloénosti ma spdtné posobenie vedomia, éim viacej
sa v praxi prejavuje vplyv vedeckych poznatkov, tym viacej sa prejavuje potreba,
aby aj zékladné kategérie moralky, ich obsah a vzdjomna stvislost moralky
s ostatnymi formami spolocenského vedomia boli vedecky zdévodnené. Samo po-
znanie podstaty mordlnych vzfahov vébec, ich tlohy v Zivote spoloénosti je schop-
né vyvolat mohutné citové hnutie. Prave na thto vlastnost- poznania upozoriiuje
Lenin mladez, ked hovori: ,A keby ste sa spytali: Prefo Marxovo udenie mohlo
zapalit milibny a desiatky miliénov ludskych sidec najrevolucnejSej triedy —
mézete dostat len jednu odpoved: Stalo sa to preto, Ze sa Marx opieral o pevny
zaklad ludskjch poznatkov, ziskanych za kapitalizmu.

" Lenin, vychadzajtic z konkrétnej historickej situécie, uréuje zdkladnt moralnu
povinnost sovietskej mladeZe: ,Mravnost je na to, aby sa mohla Iudska spoloé-
nost pozdvihnaf vyssie, zbavif sa wvykoristovania prace.”

V tomto zdkladnom mordlnem prikaze obdobia prvej socialistickej revolacie
je obsiahnutd historickomaterialisticky chdpand kategbria mordlnej povinnosti.
Tento prikaz sa stdva prezitkom tam, kde vytyéeny morédlny ciel bol uz dosiahnu-
ty, a do takej miery, v akej bol dosiahnuty. Dnes vo vacsine krajin socialistického
tdbora zdkladnou tlohou i hlavnym mordlnym cielom sa stalo vybudovanie komu-
nistickej spolo¢nosti. Tato objektivna skutotnost sa uplatriuje v ramci novych
zakonitosti a my aj v nafom moralnom Zivote pri urovani nafich konkrétnych
povinnosti musime vychadzat z ich poznania, pretoze inak nafe konanie nebude
s nimi v stlade a napriek dobrym subjektivnym tmyslom stane sa objektivne
brzdou pokroku, a teda v zmysle komunistickej moralky nemordlnym. Povinnos-
fou komunistu je nielen chciet komunizmus budovat, ale sa to aj vynalozenim
vietkych svojich sil nauéif, nezanedbédvat vedecké poznanie pod zamienkou, Ze
sa- venuje praktickej revolu¢nej €innosti. Nemozno vyvijat ozajstnd revoluéni
¢innost v praxi bez teoretickych poznatkov, neopierajic sa o revoluént pokrokovia
tedriou. ,Zakladom komunistickej mravnosti je boj za upevnenie a dovienie
komunizmu. V tom je tiez zdklad komunistickej vychovy, komunistického vzdela-

* V. 1. Lenin, Ulohy svdzov mlddefe, Prejav na II1. vieruskom sjazde Komunistického svizu
mlideZe Ruska 2. oktdbra 1920, Vybrané spisy, Bratislava 1952, 700.
® Tamtief, 707.
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vania a vyufovania. V tom je odpoved na otdzku, ako sa treba u¢if komunizmu.“’

Aj tato poZiadavka vyplyva zo samotného obsahu kategérie moréalnej povin-
nosti. Ak spolo¢nost alebo jednotlivi jej ¢lenovia zanedbajti poznavaciu stranku
morélneho hodnotenia, poddaji sa Zivelnosti alebo este horsie, zameraji sa na
dévno prekonané tlohy, zasadzuja tym nielen sebe, ale aj celej spolo¢nosti, v kto-
rej Ziji a pracujd, faiké rany. Nevyhnutnost sa presadzuje cez Zivelnost, ale

bolestivymi oklukami.

Vzdjomny vafah citov a vedomia povinnosti

V suvislosti s pozndvacim procesom vznikaji u ¢loveka city, ktoré ukazuja
jeho vztah k poznivarému objektu. Pretoze ¢lovek poznava nielen v rdmci svojho
individualneho ja, ale v ramci celého spolotenského bytia, city nadobudaja spo-
locensky charakter. Tyka sa to najmi tzv. intelektudlnych citov, ktoré sit bez-
prostredne spojené s myslienkovymi procesmi.

Rovnaké . city (nenavist, odpor, laska) méze clovek prezivat v réznych situa-
cidch a prave spolofenské bytie, historicky aj socidlne dané podmienky, v ktorych
Zlovek tieto city preziva, uréujd, s akymi objektmi ich ¢lovek spija.

Mozeme dalej rozlisovat city ndhodné a principidlne, z presvedéenia. Pre riefe-
nie nasho problému st délezité druhé, ku ktorym patri aj cit povinnosti, ako ho
charakterizuje B. N. Teplov, ktory za zdklad citu povinnosti povazuje ,uvedome-
nie si zéuimov spolocenskej skupiny, ku ktorej ¢lovek nilezi, a svojich zavdzkov
k nej”.

Socialne czlty, teda aj cit povinnosti, vznikaji na zaklade Zivelného pnmknutla
sa ¢loveka k uré¢itej spoloéenskej skupine, ktoré nie je podloZené poznanim spolo-
censkych vztahov, ale vyplyva z prirodzeného spolofenského zaradenia ¢loveka.
Clovek sa rodi do uré¢itého prostredia, je v flom vychovavany, a preto skor nez
si vébec uvedomi postavenie spolotenskej skupiny, ku ktorej patri, ziskava uZ
cely rad poznatkov, zvykov, citov bez toho, ze by vdbec bol uvazoval o tom, na
zaklade ¢oho vznikli, bez toho, Ze by ich déaval do stvislosti so socidlnym pro-
stredim, s ktorym je spdty. V tomto zmysle aj cit povinnosti méze byt citom
nidhodnym spontdnnym. Cim viac sa roz§iruje obzor &loveka, tym viacej si uve-
domuje rozdiely medzi ludmi a hlada ich pri¢iny. Najcastejsie preto, Ze je priamo
zainteresovany na odstrdneni toho, &o citi ako nedostatok, niekedy preto, Ze st
postihnuti jeho blizki. Z praktického zivota vyrastd poznanie toho, ¢o Iudi spija
i rozdeluje.® Vietko, ¢o uréuje mordlne vztahy medzi ludmi, teda aj ich moralnu
povinnost, ¢lovek postupne pozniva a od Zivelného citu, kiory nie je podoprety
vedeckym poznanim, prechddza k poznaniu a citu hlbsiemu,

Cit povinnosti méZe vzniknit ako reakcia na nedostatky spolo¢rosti, ktorjch
korene nepozname, ale sme presvedéeni o nevyhnutnosti ¢innosti zameranej na

7 Tamtiez, 707.

2 B. N. Teplow, Psycholégia, Bratislava 1951, 170.

: . Vsichni élenové spoletnosti maji pravé tim, e jsou lidmi, ddny pfedpoklady k tomu,
aby mohIi chapat city a tuzby ostatnich lidi.* Jareslav Engst, O socialistickém humanismu,
Praha 1962, 120 a 123.

70



ich odstranenie. Cit povinnosti vznikd na zdklade nejasného a nepresného vedomia
spolunaleZitosti k uréitej skupine, vyvodeného z niektorjch nepodstatnych znakov,
ktoré tto skupinu vyznacuji. Tak nenidvist neuvedomelého proletira vocéi kaz-
dému, kto nehladovie, manuilne nepracuje, Zzije v kultGrnom prostredi, bez
ohladu na to, & ide o vykorisfovatela, poslanca robotnickej triedy alebo pokroko-
vého inteligenta. Prave tak malorolnik spravidla nendvidel vietko mestské, aj
fabrikanta, aj robotnika na dovolenke. Délezita dlohu tu hrajd také city (napr.
cit pochybovania alebo presvedéenosti), ktoré sice tizko savisia s myslienkovym
procesom a Zivotnou skiisenostou, ale pritom sa zakladaji ¢asto (ako v uvedenych
pripadoch) na hodnoteni nie podstatnych, ale vedlajSich znakov tjch objektov,
na ktoré sa vztahuji. Rozhodujice st vidy spolocenské pomery, v akych citové
vztahy vznikaji. Nedévera robotnika k inteligencii, ktora je odévodnena Zivotnou
skiisenostou v podmienkach kapitalizmu, fafko dava vzniknaf priatelskym
citom, zatial o spolofenské pomery socializmu naopak odstrafiuji neddveru
a stavaju sa zékladom pre vznik vztahov iného typu, a teda aj cit povinnosti
sa zameriava na iné objekty nei v starom zriadeni.

Tradicie a zvyky hraja tiez délezita tlohu; velmi &asto nahradzuji moralne
vedomie v bezprostrednej reakeii, Hoci viak zvyk a tGceta k tradicii byvaja casto
velmi silné, neobmedzuje sa prejav citu povinnosti len na zvyky. ,Zvykom nie
je mozné objasnit silu citu povinnosti, éasto silnej§im nez instinkt sebazachovy.“1

Clovek nie je len biologicky tvor, ale aj mysliaci a socidlny. Ako biologicky
tvor mi mnohé vlastnosti spoloéné s vy8§imi Zivocichmi, ako aj s materidlnym
svetom vobec. Na svoje okolie reaguje nielen ¢lovek, ale aj zviera a Zivd hmota,
a to vo vSetkych svojich podobach. Aj zviera sa meni pod vplyvom prostredia,
ktoré ho obklopuje, aj ono zakotvuje svoje skiisenosti a zachoviva ich v pamiii
ako podmienené a nepodmienené reflexy, ktoré sa v priebehu mnohjch generacii
ustaluji ako vrodené in$tinkty. Takyto vrodeny inStinkt nie je v8ak uz stiéastou
poznavacieho procesu, ale dedi¢nou vlastnostou. In§tinktivne konanie je reakcion
na konkrétnu situdciu; prebieha bez tcasti myslenia.

Clovek ako biologick§ tvor si zachoval niektoré instinkty, ktoré popri schop-
nosti logicky mysliet maja vyznam pre zachovanie jeho existencie, hlavne na
niz§om stupni spolo¢enského vyvoja. Niektoré reakcie ¢loveka aj na vy$Som stupni
vyvoja su inStinktivne, ale s rczvojom spolocenského Zivota ustupuji svojim
vyznamom do pozadia a pre Zivot spolofnosti aj jednotlivca je rozhodujiica so-
cidlna urcenost, . _

Uz moralne vedomie pracloveka nie je len systém in§tinktov, ale systém noriem
a vzfahov ideologickjch, aj ked ¢asto vyplyvajicich z povrchného poznivania
skutoénosti. UZ na tomto stupni vyvoja ludského vedomia sa ako jeden zo ziklad-
nych pojmov tvori pojem povinnosti, nie viak ako vedecka kategéria. Vedeckou
kategériou sa stdva v pravom zmysle slova aZz v dobe najnoviej so vznikom etiky
ako vedy; tento pojem vyjadruje jednu z najzakladnejsich strdnok moralnych
vztahov, vytvara sa postupne vo siére citov aj vedomia.

Nielen tam, kde systém moralnych noriem je dostatoéne rozvinuty, ale aj tam,

 Kautsky, Etika i materialisticeskoje ponimanije istorii, Moskva 1922, V, 5a.

Otazky marxistickej filozofie 23{, 1 71



kde moralny poriadok je menovany len v niekolkjch najzédkladnejsich prikazoch
a zdkazoch, mordlne city tvoria len, dalo by sa povedat, motivy pre dodrZiavanie
tych noriem, ktoré maja chranit éloveka a cely kolektiv pred takymi skutkami,
ktoré zneprijemniujit a stazujit Zivot celku. V tejto okolnosti spoéiva aj pri¢ina
toho, Ze v réznych Zivotnych podmienkach ludia si davaja odli¥né moralne
normy, ktoré zodpovedaja ich spésobu Zivota.

Ideologické vziahy ludi sa rozvijaji a ludia sami skdmajd, akym spbsobom
sa utvaraja a budd utvaraf. Velmi casto predchddza vytvoreniu nového ideolo-
gického vztahu Zivelnd, citovd reakcia na zmenent skutoinost. Zakladny smer
vyvoja ideologickych vztahov je viak dany rozumovou é&innostou a s vyvojom -
ktoré sa zaoberaji jednotlivimi formami vedomia, vyjadruji podstatu, zakladné
stranky ideologickych vziahov. V oblasti mordlky prax stile viacej dokazuje
potrebu zavdznych noriem dodrZiavanych na zdklade presvedéenia o ich sprav-
nosti a uZitofnosti, ale aj potrebu nielen tieto normy si osvojif ako zvyk, ale
vypestovat vo vedomi schopnost poznat, z &oho ich zdvdznost vyplyva, naplnit
v praxi vzniknuté pojmy naozaj vedeckym obsahom. Zivelné, citové primknutie
k tradicidm a zvykom uréitej spoloénosti, osvojenie si jej nézorov na zaklade citu
spolupatri¢nosti k nej je malo na to, aby ¢lovek mohol reagovat na situdcie
celkom nové, ktoré prindsa so sebou vyvoj spoloénosti, aby neriskoval, ze jeho
¢innost nezodpoveda objektivnej nevyhnutnosti, Ze teda nielen nie je uZitoéna,
ale naopak, skodlivi. Preto kategéria povinnosti, ktord vyjadruje moment pre-
chodu od vytyéenia ciela k jeho uskutoéneniu, vyjadruje zdvdznost moradlnych
noriem a moralneho konania nie nezavisle od skutoc¢nosti, ale v prisnom silade
s objektivnou skutoénostou, so zdkonitostami jej v§voja.

Poznanie spolocenskych vztahov, ich podstaty a vyvoja je zdkladom vzniku
trvalych a aktivizujacich spolotenskych citov. Poznanie tlohy spolocenskych tried.
ich boja a cielov, ktoré sleduju, vyvoldva citova reakciu, ktora podnecuje k ¢inu
aj mnohych, na ktorjch nevyhnutnost nedolahla bezprostredne vo sfére material-
neho Zivota, ktori nebojujd o svoju existenciu a svoju budtcnost na zaklade
bezprostredného tlaku okolnosti. Presvedfenie o spravnosti vytyceného ciela.
a jeho redlnosti dava ¢loveku mordlnu silu rie§it zloZzité situdcie a odolavat
fazkostiam. Z poznania vyplyvajice mordlne city davaja silu obetovat aj to
najcennejsie, ¢o ¢lovek ako individuum ma.

Suavislost medzi my§lienkou a citom je tu jasnd, myslienka je délezitejsia,
vedie k odhaleniu vieobecnych vlastnosti a zdkonitosti. Cit méze zchrat kladna
tlohu, ak sa podriaduje myslienke, ak sa stava in§pirdciou pre presnejdie a hlbgie
poznanie, zdpornd tlohu, ak myslienka straca usmerniujuci vyznam a podria-
duje sa ,slepému citu".

V takychto pripadoch nemozno hovorit o vedomi moralnej povinnosti a o mo-
rdlnom vedomi v pravom zmysle slova. Ide o Zivelne vzniknuté socidlne city,
ktoré treba odlifit od myslenia, pretoZe ndm neposkytuji jasna orientdciu. Len
kategéria povinnosti ako vysledok rozumovej &innosti méze byt zdkladom mo-
rilneho konania a zaujima centralne miesto v systéme kategorii marxistickej etiky.

Ako kategéria povinnosti v systéme etickjch kategérii, tak cit morédlnej povin-
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nosti je centrdlny vo sfére mordlnych citov. Cit moralnej povinnosti vznikd na
zéaklade nejasného tuenia prisludnosti k uréitej skupine spolo¢nosti a spolocen-
stva zaujmov vsetkych jej ¢lenov. Co najmi je spolcénym podstatnym znakom.
ktory odlifuje tato spolodenskt skupinu od vietkjch ostatnych aj v oblasti mo-
ralnych vzfahov, to ndm moralne citenie nehovori. Je zdrojom motivov bez-
prostredného Zivelného konania, v ktorom sa postupne mordlne vztahy formuji.
Preto aj pojmy, ktorymi tieto city oznadujeme (sympatia, nendvisf, hnev) ne-
maji zakladny gnozeologicky vyznam v oblasti etiky.

Moralne city dopliiuja oschnost ¢loveka ako jej neoddelitelnd stcast a od bo-
hatosti citového Zivota cloveka zavisi, ako bezprostredne je schopny reagovat
na obklopujice ho javy. Clovek Zjtci bohatym citovym Zivotom bude konat
svoju povinnost bezprostrednejsie nei ¢lovek zaloZeny viacej rozumove, pricom
u obidvoch zdkladom spravneho kenania je poznanie podstaty moralnych za-
vizkov a povinnosti v konkrétnej spoloénosti. Citove zaloZeny &lovek bude menej
analyzovat konkrétny pripad a ¢asto zasiahne taéinnejie a presadi svoje stano-
visko pevnejsie nez ten, kto si prv svoje konanie rozumove zddvodni. Na druhej
strane je tu viak aj vic8ie nebezpefenstvo omylu.

Je nesporne zaujimavou tlohou psycholégie skiimat, ¢i a ako sa na jednotlivych
etapach vyvoja spoloénosti meni jej zloZenie, pokial ide o typy rozumové a emo-
cionalne. Z hladiska vysvetlenia miesta citu povinnosti a jeho vztahu ku kate-
gbrii povinnosti je délezité kon§tatovaf, Ze kategéria povinnosti nie je v rozpore
s citom povinnosti. Moralny vztah, ktorj oznatujeme kategériou povinnosti, ma
korene v celom rade Zivelnych citovych reakcii, ktoré sa opakovali, a tak, ako
sa ustalovali ako ideologicky wvztah, vytvdral sa aj pojem povinnosti. To, Ze
poznavame podstatu vztahu oznageného tymto pojmom a odlifujeme v fiom
stranku citovil a rozumovii, efte neznamend, Ze cit mordlnej povinnosti ustupuje
do pozadia a neovplyviiuje konanie ¢loveka, resp. ze vdbec mizne, Naopak, po-
znanie zdkonitosti v oblasti mordlky vyvoldva éasto i mohutnii citovi reakcia
a citovy #ivot ¢loveka nielenze sa neochudobiiuje, ale stiva sa pln§im a bo-
hatsim. ;

Konanie motivované nielen citom, ale opierajace sa o vedecké poznania vedie
ovela spolahlivejsie k vytycenému cielu a tspe$nd ¢innost vyvoldva cely rad
dal§ich citov; uspokojenie, §fastie, sebaddvera a sebaistota st z tjch citov, ktoré
vyvoldva plnenie moralnej povinnosti vtedy, ked ide o cit ruka v ruke s ro-
zumom, s vedeckym poznanim. Cit povinnosti opierajici sa o vedecké poznanie -
stdva sa mohutnou povzbudivou silou u vdé§iny ludi, ale len pokial sa nedostava
do rozporu s vedeckjm poznanim, moZno ho oznadif ako hybnd silu mravného
konania v zmysle marxistickej etiky.

Sféra citov a vedeckého poznania st navzdjom velmi Gzko spité. V praktic-
kom zivote sa prelinaji a navzdjom na seba pdsobia, jedno i druhé hra délezitd
tlohu. Ved k samotnej teoretickej prdci je potrebny urdity citovy vztah, je
sprevidzand emoéciami najréznej§ej povahy, prifom moralne city v kladnom
i zapornom zmysle hraju vyznamna tlohu. Aj uplatiiovanie a vyuZivanie teore-
tickych zaverov jednotlivych vied v praxi nesie so sebou rad citovych vzruchov.
V sticasnosti aj do tych oblasti ludského zivota, ktoré doteraz boli akeby doménou
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vyluéne mordlnych citov (rodinny Zivot, priatelstvo), stdle viac a viac prenika
vedecké poznanie, priCom citova strinka nielenze nijako neustupuje do pozadia,
ale naopak, rozvija sa bohatiie. Rozumove akoby nezdévodnené nutkanie nieéo
robit alebo sa konania zdrzat, ktoré oznatujeme ako cit povinnosti a tak dobre
poznd kazdy z nds v svojom individudlnom zivote, ma svoje spolofenské a gno-
zeologické korene. Vyplyva jednak zo zvyku a tradicii, ktoré sme prevzali bez
toho, Ze by sme skumali ich povod, a sucasne je Zivelnou reakciou na skutoénosti
rozumom edte nedostatoéne spracované. Citove reaguje clovek, nadvizujiac na
cela uZ vytvorent siet mordlnych vztahov, omnoho bezprostrednejsie nez rozu-
move. Velmi casto vedomie odirhnuté od citov vedie i k nesprdvnym zdverom
v oblasti moralnych vztahov. Naproti tomu cit morilnej povinnosti rozumove
nepodloZeny nedadva istotu a presvedcenost tak potrebnti pre moralne konanie.
Zivelne vytvarany cit moralnej povinnosti méze sa dostat do rozporu s jedno-
strannymi, umelo vykon§truovanymi mordlnymi zavermi, ktoré nezodpovedaja
skutoénosti a ktoré nemézu byt zdkladom moralneho vedomia rozvijajiceho sa
harmonicky so skuto¢nostou.

Vedecky zd6vodnena kategéria mordlnej povinnosti je zdkladiiou pre rozvi-
janie citu povinnosti, cit povinnosti naopak je impulzom pre skiimanie spravnosti
moralnych noriem vyjadrujicich konkrétne povinnosti.

K BOIIPOCY O POJH PA3YMA M YYBCTB B CO3JAHNH
KATETOPMU MOPAJNLHOIO JIOJTA

A Iloeasua

Kammoe ofmiecreo cosmaer cefie npaBHia, KOTODLIX IPHAEPMKHBAIOTCA €r0 YAEHEL B CBOEM
noseneHrn (caesosaTenbHO, M CHCTEMY MOpAJBHBIX HOPM) HAa OCHOBAHHM IOSHAHHA NeHCTBH-
teassocTy. KaTeTopnMm MOpPAZH BEIDAKAIOT OTHENBHBIE CTOPOHBL MOPAJBHEIX OTHOMeHHit. KarTeropus
nonra BeIpajKaeT oOOA3aHHOCTE [eHCTBHE, TpefyeMEIX MOpPAABHON HOPMOMH, BHITEKAIOMylo u3
yBesnéHusa B IPAaBHJIBHOCTH M TOJNESHOCTH MOpPaNeHEIX HOpM, Ee cojepmaHme #ABIAETCA pe-
SYZBTATOM OILEHKH, OCHOBHIBammeiicAa Ha ofbpexTHBEOM nosHanuu. Ilpemcrasass cofoit axTHBH-
SHPYIOMIYI0 ¥ HANPAaBJIAOIIYI CTOPOHY MOPalNRHOTO COSHAHMA, OHO BEIIOJHSET BajKHYIH OOIiecTBeH-
HYI0 QYHELHIO.

Quenka — 3TO NUPOBEIEHHE B JKMIHL MHTEDECOB ONPENENEHHOH OOIMeCTBEHHOH TPYNIE, eH
uNeHa, MAM K€ BCETO OOUIecTBA M B ODJACTH MOpPAaNH € DPeSyJABTATEl NPEBPAIIANTCA B IOCTYIKH
Yepes KaTeropuio moira. [loaToMy KaTeTOpHM MoATA SaBHCHT OT TOrO, BRHITEKAET JH € COmep-
mapue H3 OOLEKTMBHOM TPABJH, M8 KOHKPETHOM MCTOPMMECKOd curTyanmm. ABComo0THIanusm
KATErOPUM NOATA ABAAETCA €€ OTPHBOM OT :Ku3HM ofmecrsa. B ofnacts MOpanbHBIX YyBCTB
KATETOPHH NOATA COOTBETCTBYET WYBCTBO JOATA, NPHHALISKANIEe K COLUHAJIBHEM YYBCTBaM. QOuo
BOSHHMKAET CTHXHIHO M ToMoraer JOpMHUPOBATE KaTETOPHIO IOJNTA M TPHUMEHATE €8 B KOHKDETHOM
CHTyallid. YCTpaHeHHe aHTATOHMSMAa B MATePHAJBHOW JKUSHM OOIIECTBA ABNAETCA IIPENNOCHLIKOMN
IS YCTPAHEHMS KJIACCOBOTO OTPaHMYEHHA W3 OOMECTDEHHOTO COSHAHMA M IOCTOSHHOTO IpHGIH-
JMeHHA BeeX $OPM HMISONOTHM OOBEKTHBHO BEPHOMY IO3HAHMIO. [apMOHHA MeXny ICHXOJIOTH-
HecKOH M HIEOJOTHYECKOH CTOPOHAMH OOIECTBEHHOTO COSHAHMA ABIAETCH NPEINOCEIIKON s
€r0 TOJHOTO H THOKOTO NPHMEHEHMA B INPAKTHYECKOH KHUSHE o00IecTsa.
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NOTES ON THE ROLE OF REASON AND SENTIMENTS
IN CREATING CATEGORIES OF MORAL OBLIGATION

A. Pojezni

Every society creates rules according to which its members behave (i. e., also a system of
moral norms) on the basis of the cognition of reality. The categories of morality are the expres-
sions of the different aspects of moral relations. The category of obligation expresses the bounden
duty to act according to a stipulated moral norm flowing from the firm belief in the rightfulness
and usefulness of moral norms. Its contents is a result of evaluation supported by objective
cognition. As an activizing and directing component of moral consciousness the category of obli-
gation performs an important social function.

The evaluation consists in the invalidation of the interests of a certain social group, individuum,
or of society as a whole; in the field of morals its results are being transferred into activity
through the category of obligation. Hence the effectiveness of the category of obligation depends
on the measure in which its contents issues from objective truth, from the concrete historical
situation. The absolutization of the category of obligation entails its falling away from the life
of society.

In the field of moral sentiments it is the sense of duty which corresponds to the category
of obligation; the sense of duty belongs to social sentiments, It originates elementarily and
plays a supporting part in the formation of the category of obligation and its application on
concrete situations.

The elimination of antagonism in the material life of society is a prerequisite for the elimina-
tion of class limitedness in social consciousness and a condition for an ever increasing appro-
achment of all ideological forms to the objectively truthful cognition. The harmony between the
psychological and ideological components of social consciousness is the prerequisite for its full
and elastic utilization in the practical life of society.

PREDMET SOCIOLOGIE A JE] VZTAH K OSTATNYM
SPOLOCENSKYM VEDAM

(Polemické poznamky k ¢lanku V. Wagnera Sociolégia ako empiricko-
teoreticka disciplina)

PAVOL DOJCAK,
Ustav §tatu a prava SAV

V tomto prispevku uvidzame niekolko polemickych poznamok k &lanku V.
Wagnera Sociolégia ako empiricko-teoretickd disciplina® so zretelom na vyme-
dzenie predmetu sociolégie a jej miesta a vyznamu v systéme spolofenskych
vied. Aj ked rie§enie zakladnych teoreticko-metodologickjch otdzok koncepcie
marxistickej sociolégie patri nesporne predstavitelom filozofickej vedy, domnie-
vame sa, Ze aj pracovnici ostatnych spolofenskych vied majt a musia — vzhla-
dom na existujticu delbu préce v systéme spolotenskych vied — prispiet k vy-

YV. Wagner, Sociolégia ako empiricko-teoretickd disciplina. Otdzky marxistickej filozofie
(1964), ¢. 4, 313—327.
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