Ako historik filozofie nechcem sa vystavit 6diu diletanstva v estetike a hodnotif meri-
tum $pecificky estetickich referatov. Pokiisila som sa iba v kratkosti (naozaj v kratkosti
vzhladom na celotj?denné trvanie kongresu) zaznamenaf hlavné myslienky tych, ktoré
ma teoreticky zaujali.

Jednak pri sumovani vetkjch poéutich prejavov a diskusii, nemézem sa ubranit urci-
tym hodnotiacim otazkam. Vyuzila sa prilezitost kongresu o Heglove] estetike na na-
stolenie a rozdiskulovanie zakladnych estetickych otdzok, ktoré sit dnes palcivé? Nazda-
vam sa, ze napriek vieliComu zaujimavému, o tu odznelo, prilezitost sa plne nevyuzila.
Iba posledné spomenuté referity a diskusie k nim &iastofne nastolili niekolko problémov,
v ktorjch bolo vyrazné aktudlne zameranie a snaha po . objasneni eminentnjch otizok
vedeckej estetiky. Najzavaznejiia sa Iormulovala v koniraverzii stanovisk, &i je estetika
veda normativna a ¢i axiologickd. Podla M. Dynnika kongres o Heglovej estetike stavia
otdazku: je Hegel za realistické a & abstrakiné umenie. Vietky marxistické analjzy
Hegla sa vraj majd zhodnif na tom, 7e je za realistické umenie. (Normativnost Heglove]
estetiky zdérazfiuji viak paradoxne aj konzervativni hegelidni, zastancovia idedlneho
realizmu). Stanovisko Fischerovo a Virossove smerovalo k poilatiu estetiky ako vedy,
ktorej tlohou nic je stanovovatl estetické normy, ale Studovat a objasfioval podstatu es-
tetiéna, zdakonitosti vyvinu v umeni na pozadi meniacich sa ideovo estetickych a virazo-
vych systémov. Estetika sa t¥m nevzdava hodnotiacich kritérii, ale vypractva ich seridzne,
v zhode s materidlom a vedeckou melodoldgiou. A tak kongres nakoniec ukazal zdvaina
vec, ¥e aj marxisti m6Zu a maja navzajom diskutovat, ak sa ma rozvijat estetika ako veda.

E. Varossova

KURZ MARXISTICKE] SOCIOLOGIE

V Bratislave sa 18. septembra 1964 zadal kurz marxisticke] sociolégic. Organizovala
ho Slovenska sociologickd spoloénost v spoluprici so Slovenskym viyborom Spoloé-
nosti pre §irenie politickjch a vedeckjch poznatkov.

Slovenski sociologicki spolofnost pristapila k zorganizovaniu kurzu pod tlakom spo-
lotenskej poZiadavky urychleného rozvoja sociolégie, pritom vychddzala zo skutotnosti,
7e viaceré spolodenské inititiicie zadinajii uskutoffioval viskumy sociologického charak-
teru. Za ftejto situdcie sa velmi vyrazne prejavuje nedostatok odborne pripravenych
kadrov, schopnych uskutoéiioval vyskumy na patriénej drovni.

V porovnani s ostatnymi spolofenskimi vedami dogmatizmus postihol sociolégiu este
krutej§ie: kfm v ostatnych spoloéenskovednych disciplinach poznanie deformoval a ob-
medzoval, sociolégia sa vobec nemohla rozvijaf, a pochopitelne v tejto discipline sa ne-
uskutoéiiovala ziadna priprava odbornikov. Dnes, ked socioldgia opit ziskava spolocenska
déveru, ked sa vieobecne zadina uzndvat, %e je organickou sifastou marxizmu-leninizmu,
délezitou tak pre dalsi rozvoj jeho tedrie, ako aj pre spolofenska prax, ked sa aZ neoca-
kivane richle mmno?ia poZiadavky na skimanie tych & onjch, vjznamnych i menej
vyznamnjch javov, musime vyuzival vietky vhodné spésoby, ktoré umoZnia aspofl zmier-
ni{ nedostatok kvalifikovanych sociologickych pracovnikov. Pritom, pravda, nemoZno
pusfal zo zretela, #e kurzy ani Ziadne podobné gkolenia nemézu nahradif sistavnd vy-
sokoskolski pripravu sociolégov, ktord je — okrem inych — nevyhnutnym predpokladom
tcho, aby sa sociolégia stala u nds v priebehu budtcich 10—15 rokov zrelou, ozaj plat-
nou spoloéenskovednon disciplinou. Akékolvek ilGizie o moZnostiach, resp. schopnostiach
sociologie za daného stavu pripravy odbornych kadrov by mohli spdsobit iba kodu.

V tychio #irfich sivislostiach treba posudzovaf aj bratislavsky kurz sociolégie.

Jeho ciele st pomerne skromné: sprostredkovat pracovnikom rozliénjch odborov, ktori
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v sociolégii zatinajit pracovat, uréité zakladné vedomosti o jej problematike, ktoré sa im
jednak stanti vychodiskom pre dalsie prehibené §tadium, jednak im umoznia skvalitnit
vyskumy, ktorjch sa uz viaceri zuéastiiuji.

Tematika kurzu, ktory je ¢asove rozritany na dva semestre a bude v fiom 26 predni-
sok, deli sa na tri vdcsie celky. V prvej fasti — 8 prednasok — sa posluchadi struéne
obozndmia s dejinami sociologie, so zakladnymi teoretickymi otazkami stGéasne] mar-
xistickej i nemarxisticke] sociolégie a so stavom socioldgie v socialistickych i kapitalis-
tickych krajinach. Druha ¢ast — 10 prednafok — je venovana metédam a technikim
sociologického vyskumu. Utastnici sociologickfch viskumov, ktoré sa v sicasnosti roz-
vijaji vo viacerych spolofenskych in§titdciach, prejavujd o metédy a techniky mimo-
riadny zdujem. Rozsah kurzu a nevyhnutriost dodrfaf uréittt proporcionalitu jeho struk-
tary nedovoluje venovat tejto problematike viac miesta. Poéita sa viak s tjm, Ze na
mnohé otdzky tohto charakteru da odpoved prica S. Szostkiewicza Sociologicky vijskum
(procediry o techniky), ktord ui vysla v slovenskom preklade.

V tretej asti kurzu — 8 predndSok — oboznamia sa posluchadi so zdkladnymi otdz-
kami takjych élenitjch dasekov socioldgie, ako je sociologia prace a priemyslu, sociologia
dediny, sociolégia masovej kultiry, socioldgia mladeze a rodiny, sociolégia osobnosti,
dalej s nieklorymi otdzkami psycholégie prace a so zakladmi teérie vedeckého riadenia.

Stru¢éné naznafenie #irky tematiky kurzu ukazuje, Ze kurz bude v mnohom ohlade ohra-
ni¢eny, kusy. Sdfasne viak predsa len dost dobre vynikd zloZitost a néaroénost price
v sociolégii, éo — ako moZno ofakidvat — oddeli od seba ozajstnjch zdujemcov o so-
clolégiu od mddnych sdbeicov.

V Bratislave sa priblasilo do kurzu okolo 150 posluchddov, zvidsa ¢lenov Slovenske]
sociologickej spolofnosti. V stvise s porziadavkami z injch micst na Slovensku, najmi
z vychodného Slovenska, uvazuje sa o skratenom kurze v Kogiciach, resp. v Presove od
jenuara bndtceho roku. Perspektivme v dalfich rokoch sa pravdepodobne uskutoénia
Specializované cykly prednasok, ktoré dalej prehlbia jednotlivé &asti problematiky kurzu.

Argumentom za skromnosi ciela je aj skutoénosf, Ze kurz sociolégie nemal u nas
zatial obdobu (v sacasnosti prebieha viak uZ aj v cdeskych krajoch niekolko podobnjch
kurzov), Ze nejestvuja Ziadne preskdaiané osnovy prednasok, fe mnohé otizky teoretického
a metodologického charakteru s zatial nedoriesené, alebo sme ich este plne nezvladli.
7 toho viak vyplyva aj priekopnicky charakter kurzu.

V. Wagner
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