a v stvise s tym dynamicko-strukturdlna a kvalitativna interpretacia skutoénosti, prizvu-
kovanie vyvinu, tvorby, rastu, zaangaZovanosti, praxe, revolicie atd. mdzu prispiet k ob-
jektivnejsiemu pohladu na tato dplne zdiskreditovant filozofiu. Zaujimavy bol referat
Nového i v ¢asti o filozolii Masarykovej; ¢iastoine aj preto, ze Novy, autor monografie
o Masarykovi, dochadza sam k potrebe diferencovanejsieho ocenenia jeho filozofie a socio-
lagie.

Savisi to s tym — ako pripomina autor — Ze sme svedkami novej interpreticie samej
marxistickej filozofie (lebo sme pochopili a stile viac chidpeme rozsah jej deformécii),
¢o nati prehodnotif na§ vztah i k filozofii nemarxistickej, a najmi vidiet nové problémy
a nebit sa ich riefenia.

E. Varossova

KONFERENCIA O STRUKTURE SOCIALISTICKE]
SPOLOCNOSTI

Za ufasti §irokého okruhu Eeskoslovenskych sociologov, ekondmov, pravnikov, histo-
rikov ako aj desiatich sociolégov zo socialistickych krajin sa konala v diioch 1.—5. jina
1964 v IHrazanoch pri Prahe konferencia o socidlnej Strukttre socialistickej spoloénosti. Na
konferencii sa okrem delegicie redakeie fiasopisu Otazky miru a socialismu zo zahraniénjch
odbornikov ztéastnili: prof. G. J. Glezerman, Dr. Sc., vediici Katedry filozofie Akadémie
spoloéenskjch vied pri UV KS$SS; ‘prof. M. N. Rutkevi¢, C. Sc., vedici Katedry filozofie
Uralskej §tatnej univerzity, Sverdlovsk; doc. G. M. Andrejeva, C. Sc., Filozofickd fakulta
Moskovske] $tatne] univerzity; dr. Heinz Kallabis, zavodny sociolég z NDR; prof. Z.
Bauman z varSavskej univerzity; doc. dr. M. Hirszowiczovd, pracovnitka Ustredného
astavu ochrany price vo VarSave a vedica Katedry socioldgie v Lodii; prof. A. Hege-
diis, riaditel sociologického oddélenia Madarskej akadémie vied; prof. Constantin Nicuta,
FIlO?Oflcka fakulta Bukurestskej univerzity; M. Janidijevié, sociologické odddtnlc Insti-
tatu spolotenskych vied v Belehrade.

Vyznam konferencie ireba vidiet v fom, Zze

1. prerokovala podkladové materidly pre pripravovany sbornik Socidlna Struktara
socialistickej spolognosti (vyjde v NPL zagiatkom roku 1965);

2. prispela k teoretickému ujasneniu problematiky socidlnej §truktary a ozivila
v-tomto smere pracu v oblasti marxistickej sociolégie. Po prvy raz u nds doglo k déklad-
nému spracovaniu a prediskutovanin celého komplexu problémov socidlne] Struktiry
socialistickej spolotnosti;

3. prispela k oZiveniu medzinarodne] spoluprice v tejto oblasti.

Uéastnici konferencie dostali elte pred jej otvorenim obsiahle materidly, o umoznilo
konkrétne rokovanie na vysokej teoretickej trovni. Ako podkladovy material pre pripra-
vovany sbornik sa prerokovalo 25 tém. Uvéddzame ich podrobne, aby si é&itatel mohol
urobit obraz o sborniku.

V pléne sa rozoberali tieto témy:

1. K historickomaterialistickému v:,lmm’.,emu pojmu socialna strukidre — P. Ma-
chonin.
2. Sociologické tedrie socidlnej stratifikacie — J. Klofag, V. Tlusty.

3. Kritika niektorijch nemarxistickiich koneepcii socializmu a jeho socidlnej Struktiry
L X, Hal§,
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4. Hybné sily vjvoja socidlnej Struktiry — F. Velek.
5. Politickd organizdcia vo vztahu k vgvoju socidlnej Struktiry socialistickej spo-
loénosti — Z. Mlynar.

6. Pracovny kolektiv v $trukiire socialistickej spolodnosti — D. Slejska.

7. Socidlne aspekty rozdelovania spotrebnijch predmetov — ]. Bréak.

8. Osobnost a socidlna $truktira — J. Cvekl

9. K sihrnnej charakteristike socidlnej Strukitry somahvrwke} spoloénosti — P,
Machomn

10. Protisocialistické javy v socialistickej spoloénosti (ku konkréinej historickej dia-
lektike socidlnej Struktiry socialistickej spoloénosti) — P. Kohn.

11. Sirana a premeny socidlnej Struktiry — R. Rohan.

V sekeii Socidlne vzfahy bezprostredne spité s roznymi formami vlastnictva sa ro-
kovalo o nasledujicich témach:

12. Struktira éeskoslovenskej somrﬂwtwkm roboinickej triedy — =zdroj jej vediicej
ilohy v spoloénosti — V. Rollovi.

13. Socialistické druzsievné rolnictvo v CSSR — E. Hordkova, A. LézniEka,l K.
Rezny.

14. Robotnici — drobni vlasinici pédy. — F. Macke.

15. Postavenie pracovnikov mestskich sluzieb v CSSR — Z. Deyl, A. Kerner.

V sekcii Socidlne vztahy vyplivajtce bezprostredne z delby prdce boli na programe
tieto témy:

16. Socialistickd inteligencia v CSSR. Vztahy medzi fyzicky a dulevne pracujicimi —
Z. Valenta.

17. Profesiondlna delba price za socializmu — D. Slejska.

18. Prispevok k jtidiu profesiondlne Evalifikainej Struktiry sirojdrskych robotni-
kov — ]. Blucha.

19. Formdlna organizdcia a neformdlna Strukitdra priemyslového podniku — M.
Petrusek.

V sekeii Socidlne vztahy bezprostredne spité s biclogickymi podmienkami sa rozo-
berali nasledujice témy:

20. K vygznamu vekovich skupin a ﬂeneracm;ch vziahov v socidlnej SHrukidre spo-
loénosti — D, Cahova, ]J. Bartos.

21. Rodina v socidinej $trukidre spoloénosti — V. Kusdkova,

22. Postavenie Zeny v spoloénosti — H. Steinerovi.

V sekecii Socidlpe vzfahy teritoridlne a ndrodnostne podmienené sa rokovalo o tychto
témach:

23. Teritoridlne skuping v $trukitre nalej spoloénosti — Z. Stastnd, D. Slejika.

24. Ndrodnostné vztahy a socidlna §trubtira socializmu v CSSR — J. Sindelka.

25. Pozndmky k Strukturdlnej analgze svetovej socialistickej sistavy — K. Pomaizl.

Z diskusie vyplynulo, Ze pripravovany shornik freba doplnit kapitolami zo vieobecnej
tedrie systému a Struktiry, kapitolou o klasifikicii socidlnych skupin — a samozrejme,
nicktorymi zdvainymi prispevkami zahraniéngch 1éasinikov konferencie. TaktieZ je
potrebné podrobnejsie prepracovaf vziah socidlnej itruktiry ku $trukttre spoloénosti ako
celku. Uvedené témy jednotlivich prispevkov ukazuji, Ze v sborniku treba tak isto viac
© vyvazif aspeki analjzy spolofenskej empirie a aspekt vieobecnoteoreticky.

Vidsina ncastnikov konferencie bola toho ndzoru, e terminom ,triedna §truktara®
nemozno uZ postihnat celtt zloZitost Zivota v stéasne] socialistickej spolotnosti, ze vo
\n&tornom \}"voji socialistick\?ch krajin VZIliké nové zlozita si(,f vz.éjomne sa kriiujﬁcich

ciacia Obyvatel stva podla delby prace a z nej vyplyvajumch spolodenskych funkcii. Preto
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sa dochadza k pojmu ,socidlna Struktira“. V pofiati P. Machonina socidlna struktdra
zahrnuje okrem iného: '

a) vztahy spité s rozdelenim spolotnosti podla vzfahu k virobnym prostriedkom,
podla vlastnickych foriem (antagonistické i neantagonistické vztahy triedneho charak-
teru);

b) vztahy bezprostredne vyplyvajice z delby prace (obyvatelsivo zamestnané v prie-
mysle a polnchospodarstve, obyvatelstvo mesta a dediny, vzlahy pracujticich réznych
vyrobnjch odvetvi, profesii a pracovnych kolektivov, vziahy medzi fyzicky a duevne
pracujiicimi a pod.);

¢) vztahy vyplyvajiice zo systému rozdelovania spotrebnjch prostriedkov a rozdiel-
nosti zivotne] drovne;

d) socidlne vzfahy Tudi na réznom stupni Géasti na riadeni spolocnost] a prisluinikov
réznych indtitdcii a organizacii;

e) socidlne vzfahy etnicky podmienené;

1) socidlne vziahy feritoridlne podmienené;

g) socidlne vztahy bezprostredne biologicky podmieneng;

h) socidlne wvziahy spité s diferencidciou v oblasti duchovnej kulttry.

Do oblasti sccidlnej §truktdry zahrnuje P. Machonin problémy ,makrostruktary” aj
Lmikrostruktiry®.

Konferencia ukézala, Ze v ramci spoluprdce sociolégov tdbora socializmu bude treba
zjednotit spominané zakladné kritérid klasifikicie socidlnych skupin pripadnfm zjed-
notenim terminolégie a jej vyuZitim v Statisticke] praxi

V jednotlivich diskusnjch prispevkoch sa tdastnici konferencie zaoberali predovietkym
problematikou samotnej kategdric ,socidlna Struktara®, hovorilo sa aj o vypracovani
modelu spolotnosti a nulnosti zbavit sa jednak prilisného normativistického pristupu
k modelu i javom -- no safasne nepodliehaf len momentilnemu empirickému materialis;
bez vedeckych hypotéz a vedeckého programu nemoino pracovaf. Dnes sa u nas viac-
menej nezavisle rozvijaja dva pridy ‘;kumalua spolofnosti:

a) analyticky,

b) spresfiovanie hypotéz.

Treba sa snaZif o organické spojenie oboch pridov. NemoZno robit empiricky vyskum
bez hypotéz a hypotézy nemoZne robif bez rozboru empirie (P. Machonin). To bola
tieZ jedna z déleZitych dloh konferencie. Hodne sa hovorilo aj o rozdiele medzi filozo-
fickym a sociologickym myslenim.

Podnetné boli prispevky k otdzke vztahu socidlnej struktiry a osobmosti (J. Cwvekl).
Vztah spolofnosti a jednotlivea nemozno chapat len ako vztahy vieobecného a zvlastneho;
aj individualita je viecbecny spolofensky jav, obe mozno od seba oddelovat len v abstrak-
cii. Osobnost sa javi ako isté sociologické minimum, formovanie &loveka od zrodenia
sa deje v drobnych kolektivoch. Ulohou sociolégie je sktimat aj tieto interpersonilne
vziahy. Délezitym problémom sa javi, ako spojit idealy socialistickej spolo€nosti s nut-
nestou lepsej stimulédcie’ vyrobnej a spoloenskej ¢innosti jednotliveov. Ideal socialistic-
kého a komunistického éloveka treba stiale konfrontovat so skutoénostou a rozvijat ho.

V diskusii sa hovorilo tiez o niektorfch otdzkach deformacie socidlnej $truktiry
socialistickej spoloénosti v minulosti (nivelizdcia, monopol vyrobcov oproti spotrebitelovi,
v chépani vivoja hospodarstva, v chipani emancipécie, v chiapani riadenia). Dalej o pod-
state pri¢in niektorych protisocialistickych javov v socialistickej spolofnosti, kde ide
najmi o objavovanie mechanizmu konflikinijeh situdcii v spolofnosti a poznanie ich
ekonomickjch aj psychologickych korefiov. Nafe priavo fasto je len slabjm odrazom
zlozitych spolofenskych vziahov,

Nie menej zaujimavé boli prispevky (resp. diskusia) k otdzkam vymedzenia pojmu
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robotnicka trieda a k otdzkam politickej organizacie spoloénosti a riadenia. Predovietkym
sa kritizovalo prili§ tizke pofiatie robotnickej triedy, tak ako sa vyskytlo v niektorjch
materidloch. Pojemn robotnickej triedy nemoZno spajal len s najhrubSou fyzickou précou,
stéastou robotnickej triedy sit aj radovi technici a inZinieri. Ani z hladiska minulosti
nemoino stavat otazku tak, akoby duSevnd prica bola nositelom vykoristovania.

Pri prechode k vieludovému tatu treba starostlivo rozpracoval také javy, ako uplat-
fiovanie triedneho hladiska a uplatfiovanie wvediicej dlohy robotnickej triedy. Pojem
robotnickej triedy a jej zdujmy nemoZno tu nijako zuZoval na &ast Iudi pracujtcich
v oblasti niZSej trovne vyrobnych sil. Ani politické hladisko nemoZno uplatiiovat len
v stvislosti s procesom fyzickej male kvalifikovanej prace. Nova socidlna Struktira -
ovplyvituje politickéi organizaciu socialistickej spoloénosti, no sama politickd organizicia
vo velkej miere ovplyviluje rozvoj socialnej Struktiry. Aj ked si riadenie zachoviva
politicko-mocensky{ charakter, nespaja sa len s iriednym hladiskom, ale aj s delbou prace
a s riefenim dal§ich rozporov. Stile viac sa rielia otdzky demokratického a kvalifikn-
vaného riadenia; aj prica zastupitelskjch systémov je prispésobovand (pozri SSSR,
Juhosldvia i u nds) novej socidlne] §truktare.

Cenif si treba najmi skutoénos(, %e konferenciz ujasnila niektoré zakladné koncepéné
a metodologické otazky price v marxistickej sociolégii a nastolila viaceré tlohy. Predo-

vietkjm — ako sme uZ spominali — bol objasneny sprivny vziah tedrie a empirie
a boli odmietnuté jednostranné empirické a Spckulativne filozolické pristupy.
Ciastkové rozpory — hlavne medzi zahrani¢nymi tfastnikmi konferencie — wvznikli

okolo skutocnosti, ze vznikajica nova socidlna #truktira socializmu zahriiuje elte triedne
vzlahy, ze viak vznikd aj nova diferenciicia, zalozeni predovietkym na diferenciicii
v charaktere price. Stdruhovia Glezerman a Rutkevid povazuji triedne vztahy wvndtri
socialistickej spolotnosti efte za zdkladné. Ako hovoril s. Glezerman, popri zaujmoch
skupin existujii predovietkym zaujmy tried, zdujmy robotnicko-rolnickeho zvizku, zaujmy
ndrodov, existujii protirefenia medzi celospolofenskfmi zdujmami a zdujmami jednotli-
v¥ch odborov nirodného hospodirstva a profesiondlnych skupin. Ulohou sociologického
vyskumu je okrem ingho napomihaf spijanie mnohostrannych zdujmov Iudi vo vySie
celospolodenské ziujmy. Pravda, s. Glezerman neskér zdéraznil, Ze triedy v jeho ponimani
chipe ako nové, spejiice k svojmu prekenaniu, Sidruh Janicijevié zas naopak triedne
vztahy podcenil. Pri skéimani Struktiry socialistickej spolofnosti nahradzoval triedne
pojmy a vzfahy pojmom ,spolofenské vrstva®, t. j. skupinami Iudi s rovnakym spdsobom
prace a sposobom Zzivota. Roelifoval niekolko socidlnych skupin: 1. podla charakteru
éinnosti ur€itej spolocenskej skupiny, resp. typu dlohy jednotliveca v spolotenskej delbe
prace, 2. podla firovne vieobecnej a odbornej spdsobilosti jednotlivea pre vykonavanic
wditej dlohy, od écho zavisi aj jeho postavenie; 3. podla stupfia Gfasti v rozdelovani
materidlnych a inych statkov spolotnosti; 4. podla vjznamu a rozsahu spolofenského
vplyvu (skupiny a jednotlivea); 5. podla spdsobu f#ivota, resp. Zivotného Jtylu jed-
notlivea atd.

Domaci tcastnici konferencie vychadzali jednak z vyznamu triednych vzfahov, jednak
z toho (v silade s my§lienkami s. Glezermana), e ide o triedne vziahy nového typu
a Ze je nepripustné redukoval na ne celii zloZilos! socidalnej Strukidry, priom nemoino
podeerioval ani inteligenciu ako zdvaint spolodenshit vrstvu.

Diskusia poukdzala tieZ na nutnost velmi konkrétneho pristupu k prijimaniu niekto-
rych terminov, resp. technik nemarxistickej sociologie, na nutnost ich marxistického
prehodnotenia, pri¢om freba odmictnul nespravne teoreticko-metodologické koncepeic.
(Napriklad pouZivanie términu ,stratiflikicia® v socialistickych pomeroch u s. Baumana
z Polska.)

Utastnici konferencie beli toho nazoru, %e medziniarodni spoluprica socioldgov socia-
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listickych krajin neprekrotila zatial $tadium prvych stykov a Ze by sa mala rozvijat
intenzivnejsie a sastavnejdie. V ramci spoluprice by priflo do dvahy:

a) spracovanie a vyddvanie spoloénych porovnavacich vyskumov a stadii o jednotli-
vich problémoch socidlnej Struktary;

b) spolupracovat v oblasti evidencie vyskumu, bibliografie, vymeny a prekladania
publikacit;

¢) poriadanie medzindrodnjch konferencii;

d) vydavanie spoloéného sociologického &asopisu alebo rofenky;

e) perspektivne vypracovavanie planov koordinovanych sociologickych vyskumov.

V tychto otizkach by mala Ceskoslovenska sociologickd spolotnost rozhodne vystipif
s iniciativou. :

*

Skutoénosf, Ze toto vyznamné stretnutie sociolégov usporiadal prave Ustav marxizmi-
leninizmu pre vysoké skoly v spolupraci s Filozofick§m dstavom CSAV je iste prislubom,
Ze sa bude venovat ovela viciia pozornost priprave sociolégov na vysokjch gkolach.
Treba ocenit aj skutotnost, Ze konferencia dokizala zainteresovat taky Siroky okruh
pracovnikov réznych odborov. Z hladiska pomerov na Slovensku vidime velky nedostatok
vo velmj malej Géasti slovenskych pracovnikov na konferencii a vo velmi slabej acasti
na priprave sbornika. Preto materidly velmi milo vychddzaji z rozborov pomerov na
Slovensku, nefpecifikuji. Zda sa, e by sa aj na Slovensku mali vytvarat §iroké pracovné
kolektivy pre konkrétne skimanie socidlnej Struktiry Slovenska; zdd sa, Ze zostdvame
prili§ len pri vieobecnych diskusidch o sociolégii a pri diskusiach o filozoficko-metodolo-
gickych problémoch. Z problematiky rozdielnosti socidlnej §truktiry na Slovensku vv-
chadzal jedine materidl s. Sindelku Ndrodnostné vzfahy a socidlna Struktire socializmu
v CSSR. V sekcii Socialistické vztahy teritoridlne a narodostne podmienené boli k tfmto
otazkam velmi zaujimavé diskusie. Hovorilo sa najmi o uplatiiovani dvoch tendencii
v narodnostnych vztahoch za socializmu, napr. o pomeroch v SSSR, kde harmonickd
jednota dvoch tendencii odraZa ¥pecifické pomery SSSR (vysoko vyspelé narody a usta-
vujfice sa marody), priom v pomeroch napr. v CSSR u# prevldda viac stranka zbliZo-
vania ndrodov a narodnosti. Od zahraniéného déasinika s. Nicutu z Bukure§ti sme
sa dozvedeli o viacerjch problémoch rieSenia narodnostnych vztahov v Rumunsku (pomer
k néarodnostnym skupindm). Zasadna diskusia sa viedla o otazkach vziahov medzi kra-
jinami tibora socializmu, o dlohe delby prace, RVHP atd.

Nasa verejnost iste len privita, Ze bude mat moZnost oboznamit sa s tematikou a vy-
sledkami hrazanskej konferencie v podobe sbornika.

J. Zvara
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