Z VEDECKEHO ZIVOTA

J. L. FISCHER SEDEMDESIATNIKOM

]

6. novembra t. r. sa doZiva sedemdesiatych narodenin cesky filozof Josef Ludvik
Fischer. Jubilant je vynikajiica myslitelskd osobnosi, ktord svoju ideovidl aktivitu rozvija
nepretrzite od konca prvej svetovej vojny. Teoreticky hlboko fundovany, vyznacujtei
sa mimoriadnou erudiciou a bohatou invenciou, okrem najvlastnejsich filozofickych
problémov potyka sa so vietkymi ideovymi a kultirnopolitickfmi otdzkami, kitoré sa
postupne vyndrali nielen u nis, ale aj v ostatnej Eurépe. DIhé roky pred vojnou pdsobil
na Masarykovej univerzite v Brne a po oslobodeni aj na Palackého univerzite v Olomouci
ako jej budovatel a prvy rektor. Okrem toho pésobil na Morave — popri B. Viclavkovi
— ako jeden z najpriebojnejsich a najpokrokovejiich kultarnych pracovnikov, hlavne
okolo ¢asopisu Index, kiory spoluredigoval. V dobrej pamiti st jeho poéetné prejavy,
ftadie, brozary i monografické prace, ktorfmi vystupoval na obranu eurdpskej demokra-
cie a kultiry a mimoriadne padne a energicky proti nastupujicemu nacizmu. Ceské
i slovenskd pokrokova mlddei si ho preto vysoko ctila a vazila.

J. L. Fischer je tvorivy filozof par excellence, vyznadujtci sa nepokojnjm a badavim
duchom, naroény voéi vietkim, ale najmi vofi sebe samému, a je to aj huméinny a
srdeény Elovek. Sirka jeho zaujmov je neobyéajnd, no vidy zaujima hlboko zdévodneny
filozoflicky postoj ku kazdému konkrétnemu a nastojéivému problému. To znamend, Ze
ani jeho ideovo-politické state a brozary, v ktorych glosoval vietko, €o sa vjznamného
odohralo v nasom ideovom, politickom a kultdrnom Zivote, vonkoncom nemaji charakter
beznjch prac tohto drubm. A preto moino povédat, Ze vo svojej podstate filozofickymi
st nielen tie jeho diela, v kiorjch riefi ontologické a gnozeologické otdzky v ststave
svojej skladobnej filozofie, ale aj jeho ideovo-politické préce, v ktorych skima konkrétne
a doliehajice otazky kultary, civilizdcie, demokracie, $kolstva, vichovy, vedy, socializmu,
etiky, narodnych tradicii, vzfahov Cechov a Slovikov atd. atd.

Az dosial publikoval J, L. Fischer @ictyhodny rad prac, poéniic monografickou pricou
o Schopenhauerovi (Praha 1921). Z dalsich pofetnych pric treba spomendf predovietkim
jeho dielo Filosofie, jeji podstata a problémy (Praha 1922), uvedené Protagorovim vyj-
rokom ,Mierou vietkych veci je &lovek®, dalej monografiu Saint-Simon a A. Comle
(Praha 1925), potom knihu Tber die Zwkunft der europm.schen Kultur (Miinchen 1929),
ktora mala zvlast siroky ohlas.

Roku 1931 wvyilo v Prahe jedno z jeho zakladnych filozofickych diel Soustava
skladebné filosofie, Zaklady pozndni. Autor hovori, #e v &asoch svojho plnokrvného
pridenia filozofia nie je iba kritikou naSej poznavacej vybavy (gnozeldgia), ale je
ontolégiou, t. j. vedou o poriadku bytia, ktorti nemozno nahradit oddelenymi hladiskami
jednotlivich wvied. Takymto plnokrvnym [lilozofickfm dielom sa usiluje byt aj tato
Fischerova praca, ktora predstavuje jeden z pilierov jeho filozofickej tvorby.

Autor tohto diela ponima skutoénosi ako kvalitativie diferencovand v hierarchii
neprevoditelnych existencidlnych modov, ktorym priraduje vidy prisluiné vziahy inte-
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lektualne. Vébec skutofnost natolko poznavame, nakolko ju dokazeme previest na
rozlitné intelektudlne vzfahy. Zakladnymi takymito vzfahmi st funkciondlne vztahy
-aplikované na vyklad celého existenéného, a teda aj socidlneho poriadku. Kazdy kvali-
tativny funkény celok je 3pecifickou &truktirou. Teda $trukturdlne myslenie viaZe
poznatky navzijom funkciondlnym principom.

Kazdej funkcii prislicha uréitd miera autondmie, ktorej treba rozumiet ako svojzd-
konnost v tom zmysle, Ze optimidlna objektiviacia hocakej funkcie je viazana na uréité,
objektivne =zistitelné podmienky. Vébec kaidd skutofnostnd siéra vykazuje sSpecificka
svojzakonnost. Tento princip uplatiuje J. L. Fischer v dalsom pilieri svojej tvorby,
v Krisi demokracie I/II (Brno 1933), pripisanom F. X. Saldovi. Tato svojzakonnost
sa stdva v socidlnom premietnuti svojpravnostou potial, pokial ide o zabezpelenie
optimalneho vykonu, optimélne] objektivicie tej ¢i inej funkecie. Konkréine teda kazda
hospodarska, socialna a kultdrna funkeia sa vyznaCuje vlastnou svojzakonnosfou, vlast-
nym poriadkom, kiorého teoretick§ v§skum vychidza vidy z otazky po urleni dangjch
funkeii a vrcholi sktimanim podmienok, kedy méZu jednotlivé tieto funkciondlne uréenia
dosiahnui optimilne naplnenie. Pritom optimalne naplnenie funkecie kvalitativne niZdej
nesmic rusit optimilne napliiovanie funkeie kvalitativne vySsej. k

V obdobi pred druhou svetovou vojnou vydal J. L. Fischer okrem ingch publikicii
potom este diela Zrcadlo doby (Praha 1932) ako sprievodeu po otdzkach sdacasnej eurdp-
skej kultdrnej problematiky, pofiatej z hladiska jeho filozolickjch principov, a TFeti
fife (Brno 1932), venované otdzkam podstaty a nistupu nacizmu,

Celkom kratko pred obsadenim Ceskjch zemi Hitlerom emigroval J. L. Fischer do
Holandska, kde sa skryval za nacistickej okupdcie; za ideovo-politickd €innost a za
protinacistickéi publikaénii aktivitu odsidili ho na smrf in contumaciam. J. L. Fischer
spomina, Ze uliel takmer iba zdzrafne zatknutiu, zatial &o jeho druhov pochytali a po-
pravili. Z ofrasov, ktoré preZival za vojny, skrsol treti pilier jeho filozofickej tvorby,
nazvany Comoedia humana, z kiorého zatial vyila iba irest v knihe T# stupné (Blan-
sko 1948). : ;

V poslednych rokoch wvydal J. L. Fischer efte metodologicki pracu (zatial cyklostylo-
vane) Uvedeni do védy I. dil (Praba 1961} a v tlaéi ma objavné dielo Sokrates nele-
genddrni, v kiorom 'obnaZuje bytosiné &érty autentického - Sokrata. Autor si vytjéil
nelahka dlohu, pretoZe Sokrates sdm nenapisal ani riadok a cudzie svedectvd st
navzdjom rozporné. Zvlasf vysti¥ny je jeho ddkaz, Ze z mnajpodstatnejfich &t Sokratovej
osobnosti je jeho introvernost ako jedna z hlavnjch pruZin jeho aktivity.

J. L. Fischer je vynikajiaca filozofickd osobnost, vaZena aj v dalckom zahraniéi:
ststavne spolupracuje s mnohymi v{znamnymi filozolickjmi ¢asopismi vo svete a mal
nejednu. aktivnu déast na zahraniénych filozolickych kongresoch, konferencidch a sym-
poziach. e

Pokladam si za Cest, Ze s jubilantom ma via?e fizke a srdetné priatelstvo uz dlhé
desafrodia, osobne ho poznidm od roku 1931, ked som recenzoval jeho skladobnu filozofiu
a kratko na to jeho dielo o krize demokracie. J. L. Fischer uz v koreSpondencii zo
zatiatku tridsiatych rokov, ktbrit som si uchoval, prejavuje vrely zdujem o generdciu
nastupujiicej slovenskej inteligencie, vyslovuje sa o nej s velkymi sympatiami, najmi
o V! Clementisovi. Svoj zdujem o progresivny slovensky ideovy a kultirny zivot prejavil -
aj viacerymi navitevami na Slovensku uZ v obdobi prvej republiky a najmi v Bratislave
mal aj niekolko predndsok na rozli¢né ideové a kultfrnopolitické témy a zacastnil sa na
nejednej besede a druZnom posedeni s davistami, Kratko po mmichovskych udalostiach
napisal mi niekolko zronenjch listov o zlych &asoch, ktoré na nas dolahli, z listov
vysvitd, ako mu velmi leZia na srdci osudy naSich narodov, demokracie, $titu a naSej
buddcnosti.
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Od tych cias preslo vela rokov, naplnenjch svetodejnymi udalostami, a medzitjm
sa nasa filozofia slubne rozvinula a dilerencovala. V najnoviich listoch J. L. Fischer
s radosfou kvituje tento kvas na poli nadej filozofie a s mimoriadnym zaujmom sleduje aj
vzostup filozofickej aktivity na Slovensku.

Teraz tento nas ,militantny* (ako sim seba charakierizuje) filozof Zije v Olomouci
a je stile velmi svie#i a filozoficky aktivny.

1. Hrulovsky

DISKUSIA O METODOLOGICKYCH OTAZKACH
DEJIN CESKE] FILOZOFIE

Po pracovnej konferencii éeskych a slovenskjch historikov filozofie v maji 1962
v Bratislave zidiel sa tento kolektiv v malej obmene opiil v maji 1964 v Brne na po-
dobnét poradu o otdzkach &eskej nemarxisticke] filozofie v 20. storodi. Konferenciu
pripravili v intencidch bratislavske] porady ¢lenovia Katedry dejin filozofie a logiky
na Filozofickej fakulte Univerzity J. Ev. Purkyfiu. Patri im objektivne uznanie, Ze sa
podujali na pomerne zloZitd dlohu a Ze ju, podla mojej mienky, zvladli na dobrej
teoretickej drovni. Tym prispeli velmi pozitivine k daliej praci na syntetickych dejindch
ceskej a slovenskej filozofie,

Doterajsie vysledky v oblasti vyskumu dejin filozolického myslenia nasich narodov
koncentrovali sa — tak v Cechach, ako aj u nids — predovietkym na stariie obdobia,
¢iastofne na obdobie vyvinu marxistického myslenia. V obidvoch pripadoch islo o ob-
dobia objektivne historicky pokrokové a kritéria hodnotenia sa tu nastolovali dost jasne
a jednoznafne. Preto ani désledky kultu osobnosti — pre filozofiu naozaj tragické —
nemohli podstatne ohrozif zrod mnohfeh teoretickjch vjznamnyjch historicko-filozofickych
prac viazfcich sa, banilne povedané, na obdobia s ,objektivnymi §ancami® (husitska
ideolégia, filozofia Geskej radikilnej demokracie, filozofia slovenského osvietenstva,
obrodenia, marxisticko-leninska ' filozofia v CSR, Antolégia z dejin &eskoslovenskej
filozofie I). ) . ;

Malo teoreticky naroénych pric a metodologickjch postupov mame vSak dosial vy-
pracovnych z toho obdobia vyvinu burZodznej filozotie, ktord sa datuje od tzv. rozkladu
nemeckej klasickej filozofie a vzniku marxizmu. Hoci ide o epochu velmi bohatd na
filozofickd aktivitu, teoreticky znaéne diferencovand a pre nastolovanie modernej filo-
zofickej problematiky nesporne velmi podstatnd, pokladali ju marxisticki historici
filozofie takmer paudilne za epochu upadku a degradicie burzodzneho filozofického
myslenia. A to nielen v jeho odnoziach vyslovene protivedeckich a iracionalistickych, ale
i v tzv. linii scientistickej, nadvizujtcej programove na vysledky modernej vedy. Ba pre-
hliadanie vniitornej diferencidcie burzoaznej filozofie a popieranie jej akéhokolvek teo-
retického prinosu i8lo tak daleko, Ze sa celd moderna nemarxisticka filozofia povazovala
za iracionalizmus, mystiku a Spekuldciu a otvoreného sluzobnika imperializmu, mono-
polov, Marshallovhe plinu atd.

" Pritom, ako si zo zasadného marxistického stanoviska filozofiu tejto epochy nemozeme
odmyslief z modernjch myslienkovych dejin, tak ju nemnozno vyhlasit iba za jav ne-
gativny, v celom rozsahu spoloensky reakény a teoreticky sterilny. Jej objektivne vedecké
hodnotenie — opakujeme vicobecne zndmu pravdu — vyZaduje $pecificka historicko-
filozofickii analyzu, zaloZentt na znalosti odbornej filozofickej problematiky a historicko-
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