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Problémy socialistickej a komunistickej morilky nadobadaji v procese désledného
prekonavania désledkov kultu osobnosti a wvytvdrania G¢innjch zdbran i proti inym,
socializmu cudzim deformaciam stéle aktualnejii vyznam. Prax socialistickej a komunis-
tickej vystavby si priamo zakonite vynucuje ststavné rozpraciivanie jednotlivich kate-
gorii socialistickej (komunistickej) moralky s faZiskom v rozpornosti moralnych javov
i v podmienkach socializmu. Naliehavou dlohou je rozpractivanie ciest a spbsobov
stimuldcie socialistickych moralnych kvalit. Ved obdobie kultu osobnosti neviedlo iba
k zatlaaniu réznych mordlnych postojov, napr. zodpovednosti, zasadovosti, otvorenosti,
skutoéného zmyslu pre celospoloéenské zdujmy atd., ale i k deformacidm prinajlepfom
i formalizacii tychto kategdrii. Spriavne sa odsudzovalo moralizdtorstvo, neplodné kraso-
refenic o ,prototype” socialistického ¢éloveka, no na druhej strane akoby morilne prob-
lémy, kioré st sucasne vysoko politickymi problémami, tvorili Casto ,,vcdld]sm , Zial,
Wslepit® kolaj.

Uz pri réznych prilezitostiach sa zdéraznilo, Ze nie konjunkturalistické, samoticelné
~zapliianie bielych miest" stile este nedostatoénej produkcie z oblasti etiky, ale iba
sGstavny organizovany proces vysoke teoreticky fundovaného kolektivneho pristupu
k zloZitym otdzkam tvorbv a upevilovania socialistickej a komunistickej moralky moie
viest k uspokojivim vysledkom.

Vyznamnym teoretickym 1 praktickopolitickym stimulom k rozpracivaniu ziklad-
nych problémov marxisticko-leninskej etiky, poéinajic vymedzenim jej predmelu, rozpraco-
vanim jednotlivych kategdrii a riefenim jednotlivich situacii, bol XXII. sjazd KSSS
s0 svojimi zavermi o moralnom kédexe. To, pravda, neznamena, e sa v sovietskej i nagej
literatdre moralne problémy neriedili uz i v predchadzajiicom obdobi, ako o tom svedéia
napr. prace Siikinove, Tugarinove a pod. 1 v najej literatire vychidza v poslednom
obdobi- rad prdc venujicich sa hlbiie otdzkam socialistickej mordlky, i ked ani tu
nemédzeme byt efte plne spokojni. V poslednom obdobi si zasluhuje pozornost priaca
Machu a Machovej: Lidé a socialismus [jej recenziu pozri Otdzky marxistickej ilozofie
(1964), &. 1] ako aj druhé vvdanie spolotnej priace Machu a Marusiaka Etika a dneiok.
Do moralnych problémov umoZziiuje nazriet aj &tidia Ludia e problémy (vyd. SAV),
ktord je jednym z prvych visledkov prieskummn Smnosti brigad socialistickej préce.

V tejto stvislosti nas viak nevyhnutne zaujimaji niektoré pohlady sovietskych autorov
na morilne problémy, s ktorfmi sa moZno stretnif v celom rade prac posledného obdobia.
Popri uz spominanom autorovi V. P. Tugarinovi a jeho praci O cennostach fizni i kul-
tury (Leningrad 1960, stran 273) mame na mysli okrem iného Sigkinovu rozsiahlejsin
pracu Osnovy marksisiskoj etiki (Moskva 1961, stran 528), ako aj dve price venované
vykladu kategérii marxistickej etiky — L. M. Archangelskij: Kategorii marksistskoj
etiki (Moskva 1963, stran 271) a Z. A. Berbeskina: Problema sovesti v marksisiskoj
leninskoj etike (Moskva 1963, stran 125).

Myslim, Ze nie je ndhodnd sama okolnost, na ktori napr. poukazuje v podnetnej
§tadii K otdzke marxistickej etiky XK. Hlavon [Filosoficky ¢&asopis (1963), ¢. 31,

 Ze v suéasnom obdobi nie je uZ moZné vystalit s vyhradne ,normativistickym" pofiatim
morilky ako uréitého komplexu principov a noriem, ktoré znemozfiuje pochopif stivislost
moralnych, pripadne amorilnych javov a vztahov s ostatnymi spolofenskymi javmi.
Ak ju eite takio charakterizoval A.°F. Siskin roku 1955 v praci Osnovy kommunisti-
ceskoj morali, stretivame sa v jeho praci Osnovy marxistickej etiki s takimto poilatim:
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marxisticko-leninska etika je veda o socidlnej podstate a zakonitostiach rozvoja moralky
ako osobitnej formy spolofenského vedomia, o zikonitostiach moralneho progresu,
ktorého vysledkom je komunistickd moralka, najvy$si stupefi moralneho rozvoja spo-
loénosti a osobnosti, o zakonitostiach rozvoja komunistickej moralky, o jej principoch
a normich, o jej tlohe v boji za komunizmus (str. 43). Takéto pofiatie etiky, jej
relativnej samostainosti stdva sa uéinnym metodologickym nastrojom rozpraciivania
jednotlivych etickych kategérii, ako je napr. kategéria dobra, spolofenskej povinnosti
(dolg), cti, svedomia, stastia a pod., ktoré v najvieobecnejie] forme odzrkadluja pod-
statné zvlaStnosti moralneho vedomia. St hlbokim a najplniim vyjadrenim moralnych
vztahov. Stale vidciia pozornost sa venuje problémom verejne] mienky ako vyznamnému
regulujicemu faktoru. I tu ide o problémy, ktoré v minulom obdobi neboli teoreticky
viestranne dostatolne rozpractivané.

Praca Archangelského vystupuje proti zjednoduiujticemu pohfadu na morilne prob-
lémy, vychadzajiic zo zloZitosti a protirefivosti procesu odrazu spolofenského bytia
v moralnom vedomi. Spravne mnapr. (i v polemike proti ndzoru V. P. Tugarinova)
ukazuje autor v siavislosti s kategérion dobra na nespravne zaZené chépanie dobra
v zmysle ,konat® dobro, vyvijat altruistickii, pseudohumanisticki éinnost. V sivislosti
s kategoriou spravodlivosti poukazuje nielen na jej eticky, ale i socidlnopoliticky cha-
rakter, '

Zaujimavt my$lienku nastoluje autor v savislosti s otazkou svedomia a jeho ovplyv-
novania spoloéenskou atmosférou, konkrétne i s rozvojom socialistickej demokracie. Ob-
siahlej§iu kritickdl recenziu k tejto praci pozri v fas. Voprosy filosofii & 7, 1964, str.
176—178. _

HIbgiu zmienku v sdvislosti s problematikou morélky zaslaZila publikdcia autora tejto
recenzie K. A. Svarcmana Etika ... bez morali (Moskva 1964, str. 264) venovani kri-
tike stéasnych burZodznych tedrii.

Nie je moZné upriet uvedenjm pricam novy, nanajvys aktudlny postoj k mordlnym
problémom sicasnosti. Cenné st uvadzané kladné pripady dokumentujiice realnost teore-
tickych zaverov. Poukazuje sa na negativiy vplyv désledkov kultu osobnosti na moralne
postoje. Problematika mordlnych vztahov je, pravda, ovela zloZitejsia. Ved i v obdobi
socializmu i v stvislosti s prechodom ku komunizmu nemizne rozpornosf moralnych
javov, prejavy i negativnych tendencii v mordlnej oblasti. Z tohto hladiska treba kladne
hodnotil prisluiné state prace A. B. Sacharova O liénosti prestupnika i pri¢inach pre-
stupnosti v SSSR (Gosjurizdat 1961, stran 279). Prica neostiva iba pri beZnom kon-
statovani zaostivania vedomia za bytim, ale pri bliZsej kvalifikdcii pridin trestnej ¢innosti
v podmienkach socializmu zaoberd sa osobitne i spolofensko-ekonomickymi pridinami
individualistick§ch nizorov a postojov.

Bliz#i pohlad na deformdcie morilnych postojov, na protispolotenské tendencie viak
poukazuje na hlbie subjektivne (psychologické) i objektivne okolnosti, ktoré vplyvaji na
protispolotenské niahlady a motivy protispoloéenskych konani. Autor uvaddza, pokial
ide o vonkajiie pri¢iny, také momenty, ako si nedostatky a omyly na réznych iisekoch
administrativno-hospodérskej €innosti, v organizdcii Zivoiného prostredia a spdsobe vy-
uzitia volného &asu, pripady formalno-byrokratického vziahu k potrebam pracujticich atd.

Podnetne: preio vyznievajd myélienky s. Hlavoria [ K problémom skdmania nefiadicich
mordalnych javor — Piehled (1963), & 4—5], hovoriaceho opodstatnene o zdvaznom
podceneni problematiky zdporného pdsobenia. Negativne tendencie, ktoré st cudzie cel-
kovému kladnému pdsobeniu socialistickych sil, si produktom nedostatoéne, neiiéinne
riefenjch rozporov v podmienkach socializmu, To ma velky vyznam z hladiska rozvoja
spolodenskej prevencie v oblasti mordlky a ukazuje i daliie moZnosti i¢inného rozpraco-
vania etickej problematiky. ’
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