NOTES ABOUT THE CONSTRUCTION OF THE CONCEPTION OF CAUSALITY
J. Couial

The first part of the paper presents a gemeral characterization of the instrumental nature
of scientific conceptions, their methodological significance, reciprocal determination and syste-
matics. The methodological range of the conception is determined by the degree of generality of
the given, qualitatively ascertained lawfulness which it represents, and by the historically attained
degree of cognition of this lawfulness. In this sense the conception is incorporated into a certain
system of conceptions.The identification of the systemm of conception presupposes the detection
of the basical rule, principle, conception, by which the system is logically unified, i. e. the basical
rule of its analysis. The rule of the analysis can be deduced from each member of the system
and its limits can be ascertained.

The second part of the work is a concretization considering the case of the classical concepticn
of causality. Causality is in the first line determined as a certain relationship, by the conception
of relationship. The ceriain relationship is defined by a certain difference. The difference is
indicated as a megation of identity, and wice-versa. The conception of identity and difference
is the basical rule of the logical formation of the conception of causality. However, the analysis
of causality by the means of this rule of thinking leads either to the denial of the causal
relationship as a justification of the process of the origin of phenomena, or to its reduction io
a temporal relationship. Just the same, the problem of quality, inevitableness, etc. would lead
to an analogical paradox in the causal relationship. The way to cvercome the said paradoxes
could consist among others in introducing a more general and more concrete basical rule of ideal
elaboration of philosophical conceptions, and this should then offer also the possibility 1o
overcome the entire previous system of philosophical conceptions.

KYBERNETICKE POJETI SVETA, CLOVEKA A MYSLENI

JIRI ZEMAN

1. Kybernetika a dialekiika v pfirodé

Kybernetika byva oznafovana jako véda o fizeni a sdélovani ve stroji, orga-
nismu a spoletnosti. Neni podminkou, aby sebeorganizujici a sebe¥idici systém
mél védomi, proto neni diivedu, abychom za takovy kyberneticky systém, ktery
uskute¢fiuje svoji homeostazi, nemohli povarovat nap¥. i pozemskou piirodu,
zahrnujici i vySe zmin&né kybernetické systémy; zemé je pak v souvislosti se
sluneéni soustavou a s vesmirem viitbec. Tim nabjva kybernetika vysoké obec-
nosti a univerzalnosti a je mo#no a nutno usilovat o postizeni zdkladnich principii
kybernetického nazoru na svét a odtud i na é&lovéka, jeho mravni jednani, jeho
spoletenské byti a jeho myslenkovou ¢innost. Neznamena to, ze kybernetika vy-
tvari néjaky zcela novy svétovy nézor a Ze nahrazuje filosofii. Aviak — podobné
jako kazdy velky objev v kterékoli védé — musi mit i kybernetika nutné své
dtsledky pro lidsky ndzor na svét, kterj se s vjvojem védy neustile obméfiuje.
Kybernetiku 1ze velmi plodné spojit s filosofickymi principy materialistické dia-
lektiky, lze zcela dobte spojit védu o Fizeni a sdé&lovani s védou o nejobecnéjsich
zdkonech rozporného vyvoje p¥irody, spoleénosti a mygleni. Univerzilni spojeni
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véd v jednotném pohledu na svét, ktery ma jednotnou podstatu, neni jiz dnes
nemoznosti. Smysl rozvoje matematiky a techniky je tyz jako smysl rozvoje psy-
chologie, mordlky individua a spoletenské spravedlnosti: uéinit z ¢lovéka vitéze
nad pfirodou a nad sebou samym, u€init vymozenosti moderni védy a civilizace
nikoli nastroji smrti a zkdzy, nybrz Zivota, blaha a §tésti. A tak kybernetika ve
svém rozvoji pfinasi i novy pohled na vainé problémy svétondzorové a mravni,
nad nimiz je t¥eba se zamyslit.

Neexistuje systém, pro ktery by neplatil princip rastu entropie; jsou ovsem
systémy, které jsou schopny tento riist entropie kompenzovat p¥iristkem nega-
tivni entropie, kterj miize dokonce entropicky piiristek i pfevazit. Riist entropie,
riist miry nepofddku znamenad u komunika¢nich procest pokles uréitosti preda-
vané zpravy, u organizovanych systéms pokles jejich organizovanosti. Jen v ide-
“alnim p¥ipadé, neexistujicim ve skutecnosti, by entropie vibec nevznikala; tak
by tomu bylo v idedlnim bez§umovém pienosu zpridv ncbo u zafizeni, které by
pfi svém provozu mnespotfebovdvalo Zadnou energii, jako by tomu bylo u per-
petua mobile. V béZnych, normalnich pfipadech viak dochézi ke ztraté informace
a k disperzi energie (energie se tu zcela neztrdci, nebotf plati princip jejiho za-
chovani, pouze se sniZuje jeji kvalita). Existuje zajimavy vztah mezi formuli
pro redundanci a pro Carnotiv koeficient tepelné dcinnosti stroje. Redundance
je rovna podilu informace Iz, p¥i pfenosu ziracené (coZz je rozdil maximilné
ptedatelné informace Im a skuteéné& pfedané informace I'p) a maximalné preda-
telné informace I'm:

Iz Im—1Ip

B Im — I'm

Carnotiuv koeficient Géinnosti je dan formuli

a4 =0

kde A je prace tepelného stroje, Q1 piivedené teplo a Qa teplo ztracené, odevzda-
né chladi¢i. Odtud je

A= (01— Qs
coz formdlné odpovidd vztahu

Ip, ety ta,
Pienesena informace Ip by byla rovna Im, kdyby byla ztracend informace Iz
nulovd; obdobng& prace stroje by vyuzila viechno p¥ivedené teplo Qi, kdyby
nebylo ztraty pf¥i chlazeni a ziracené teplo Q2 by bylo nulové.

B&iné viak dochdzi k rozdvoieni maximalni (vyslané) informace v ¢ast
efektivni (vskutku p¥edanou) a v ¢dst neefektivni (ztracenou p¥i pfenosu vlivem
§umu a poruch):

Im =1Ip+ Iz
a obdobné k rozdvojeni dodané energie v ¢ast zuZitkovanou (prevedenou v praci)
a nezuZitkovanou (ztracenou, pfeménénou v entropii):

Ql = A i .Q_S-
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Lidské poznani ma neustile k dispozici celou objektivni realitu, piesnéji feceno
moZnost poznat celou absolutni pravdu o této realité, uplnost vech jejich podnéta.
Aviak vidy se uplatiiuje v tomto pozndni princip rastu entropie, maximalni
informace se rozdvojuje v efcktivni a neefektivni ¢ast; i kdyZz tato neefektivni
cast se s vyvojem pozndni, s ristem zkuSenosti a paméti stdle zmenSuje, neni
nikdy nulovd. Jinymi slovy fefeno, ¢lovék v disledku rozdvojeni skutenosti
v subjekt a objekt neni nikdy vSevédouci. Obdobné lze sniZovat nezuZitkovanou
Cast energie, nelze ji vSak zruit, neni moZné perpetuum mobile. Komunikaéni
procesy a energetické systémy neexistuji bez degradace, bez rozdvojeni v efek-
tivni a neefektivni ¢ast. JestliZe je velmi, ba zcela nepravdépodobny piipad
nulové ztraty, tim méné je pravdépodobny piipad produkce negativni entropie
(t. j. informace nebo vys§i kvality energie, resp. uspoiadanosti), t. j. pfipad, kdy
by pii pfenosu zpridvy bylo na vystupu vice informace neZ na vstupu a kdy
by pti praci dochédzelo k zdporné degradaci energie. Tento princip informaéniho
a energetického rozdvojeni odpovidd zdkonu o dialektickém rozporu, o neustdlém
rozdvojovani v protikladné &asti.

Jestlize se neustdle uplatfiiuje princip dialektického rozdvojovani (v azké
souvislosti s principem rdstu entropie), je nutno, aby systém, ktery se chce
uchovat, obnovoval sviij pofadek, organizaci a rovnovahu, aby se ustaviéné
branil principu rozdvojeni, principu ristu entropie. Organizovany systém je
nucen neustile kompenzovat energetické ztrity pfilivem negativni .entropie;
obdobné — a v souvislosti s tim — je nucen ziskdvat stile dplnéjsi a dokona-
lej§i zpravy o vnitfni a vnéj§i realité, chee-li se nejen uchovat, nybrz i dale
organizovat. Jeho organizovanost, jeho Fizeni a jeho informovanost nemochou
viak byt v dusledku principu rozdvojeni nikdy dokonalé, stile se obmovujici
rozpor uZitené a neuZiteéné slozky znemoZfiuje maximélni stupeii poFidku
(negativni entropie), absolutni ekonomii, trvalou rovnovdhu a maximAlni in-
formaci. Zadny systém nedosahuje tiplného souladu, plné harmonie svych stranek,
jejich absolutni rovnovahy. V pfirodg, v Zivém organismu i v poznani vidy
nékteré stranky pfevazuji nad jinymi (ve smyslu nesouladu, rozporu), i kdyz
se tento pomér vielijak slozit€ méni. Existuje neustdle rozpor mezi p¥evazujicimi
a oslabenymi strankami, neni absclutniho souladu a ekonomie, je naopak vidy
jistd jednostrannost, nadmérnost, redundantnost. Latinské redundare znameni
pravé byti v nadbytku, pfekypovat, ptetékati. Jako neni zcela dokonalého élovéka
s plné harmonickymi télesnymi a dufevnimi vlastnostmi, neni ani v ptirodé
dokonalého souladi — jinak by se nevyvijela, a neni dokonalého pozndni —
. nékteré stranky odrdzené skutefnosti musi dominovat nad jinymi.

Redundance je pro organismus nezbyind nejen po zajifténi pfenosu zprav (napft.
signaly bliziciho se nebezpeéi jsou ptijimany nékolika smyslovymi organy — slu-
chem, zrakem, ¢ichem), nybrz i pro uchovani jeho negentropie. Tak redundance
v pfenosu zarodeéné informace — nadbytek zarodeénych bunék — =zajistuje
uchovéani Zivodi§ného druhu. Clovék by nemohl existovat p¥i absolutni ekonomii
a nulové redundanci v pfirodé: Kdyby kravy mély jen tolik mléka, aby jim
napojily svd mladata, kdyby slepice snasely vejce jen pro uchovani druhu, kdyby
ovocné stromy mély jen tolik plodd, aby z nich vznikly nové stromy, a kdyby
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obilny klas mél jen jedno zrno pre vznik nového klasu, ¢lovék by se sotva uzivil.
Zivot spodivd na redundanci, jeho kolobgh by nebyl mozny p#i absolutni hos-
podérnosti. Redundanci v ptirodé viak Ize délit na potfebnou a zbytetnou.
Jestlize nadmérny pocet rybiho potéru slouzi jako potrava riiznjym vodnim Zivo-
. Cichiim, nepfichazi tu negativni entropie vnive¢; kdyby jej viak napf. nékdo
vylovil a spalil, §lo by o zbyteénou ztrdtu negativni entropie, pokud by to oviem
nebylo napf. k tcelu védeckého vyzkumu. I kdyZ je redundance znaéné relativni
(co je pro jednoho redundantni, je pro druhého nutné), celkové lze ¥ici, Ze vivoj
Zivota spoCivd v ristu uspofddanosti a hospoddrnosti, v pfevazovani pot¥ebné
redundance nad zbytefnou, resp. uZitetnych sloZek nad neuziteénymi,

Na vyssich vyvojovych stupnich dochazi k rdstu hospodarnosti; omezuje se
napi. pocet nohou, pofet plodi atp. (srovname-li t¥eba hmyz, niz§i ssavce a
¢lovéka) a reakce jsou méné jednostranné, ztrnulé a neekonomické. Rozumné
chovani ma& méné zbyteéné redundance neiz chovédni instinktivni. Rozpor uspo-
fadanost — neuspofddanost a hospodarnost — nehospodarnost je charakteristicky
nejen pro déni biologické, nybrz i spoletenské a psychické, jak uvidime pozdéji.

Celkové moZno fici, Ze rozpor tendenci k uspofddanosti a neuspofadanosti a
k hospodédrnosti a nehospodédrnosti je nutnon podminkou svétového déni, pod-
minkou éinnosti kybernetickych systémn. Svét je nemozny bez rozpord, bez ne-
rovnovahy, dofasna prevaha jednéch strdnek nad druhymi je nezbytnou podmin-
kou vyvoje piirody, spoletnosti a mysleni. Idedlni, ,dokonaly” systém, ktery by
byl absolutné ekonomicky, bez redundance a bez rozporti, by byl v absoluini,
statické rovilovéze; mél by byt maximaln& organizovany a informovany, tj. byl
by bez disperze energie a bez deformace zprav; byl by zbaven entropie, ale tim
" by byl zbaven téZ jakéhokoli déni. Takovy systém by byl mrtvy, nemohl by reilné
_existovat. Bylo by vSak snad mo#no uvafovat o myslenkovém modelu takového
systému jako zékladu srovnani.— obdobné jako se u#ivd modelu idedlniho plynu,
idedlni buiiky atd. Redlné kybernetické systémy by pak bylo moZno popisovat
jako odvozeniny tohoto idedlniho sysiému, jehoZ ,dokonalost” by byla relativni
nedokonalosti a jejichz nedokonalost by byla relativné dokonalejsi.

2. Spoleénost, clovék

Problém rozporu uspofadanost — mneuspofddanost a hospodarnost — nehos-
podédrnost se tyka té ¢&lovéka a spoletnosti. V§voj spoleénosti je tzce spjat
s rozvojem vyroby a s riistem poznatkid (zkuSenosti). Nedostatetna ekonomicka
a kulturni droveil souvisi s malym stupném organizovanosti, Fizeni a informace
spoledenského systému. Nizka troveii hmotné zakladny a ideové nadstavby
urcitého spolefenského systému je imérnd bidé a utrpeni jeho ¢leni jako celku
Bida, bolest a zlo v8ak nejsou nutnymi prostfedky vyvoje. Ptirodni a spoletenska
skuteénost neni ,rozumna” tak, jak jest, nutno ji neustile &init ,rozumnéjsi”
jeiim praktickym pfetvifenim. Ve spolefenském déni je mnoho zbyteéného, ne-
ekonomického, coz plyne z nedostatetné uspofddanosti systému. Spolederisky
ynerozumné” jsou ekonomické krize z nadprodukce, ale i zbyteéné opakovani
védeckého vyzkumu téZe véci v riznych zemich a astavech, nadmérnd, nepfe-
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hledn4d produkce knih, zbyteéné spory plynouci z toho, zZe lidé si nerozuméii,
7e rizné mysli a mluvi a Ze nerozuméji ¢asto sami sobé atd. Je viak tfeba véfit,
e vyvoj nutné dojde k vieobecnému uplatnéni jednotnych a rozumnych principt
spoledenského souziti, moralky, svétového ndzoru a védecké fefi a Ze na tomto
zékladé dojde k harmonickému #izeni celé spole¢nosti a k definitivnimu odstra-
néni dtlaku a vykotistovani hospoddiskému i ideologickému z lidskych déjin,
kdy jedinym argumentem bude logicky a prakticky dikaz, a nikoli pést a strach.
Pfes vzriist relativismu v nafem stoleti nelze se vzdat viry v jedinou pravdu;
relativni neexistuje bez absolutntho. Domnivam se, Ze k procesu sjednocovani
na védeckém poli v posledni dobé& mnejvice pFispély dialektika a kybernetika.

Tak dialektika piinesla my§lenku jednoty v& hmoty a vieho pohybu od me-
chanického po psychicky. Kybernetika pfinasi moinost jednoty obsahového a
kvantitativniho aspektiu pojmu uspofddanosti a informace a jednoty aspektu
energetického a informa¢niho. Nabizi se moZnost jednotného vyjadieni riznych
kvalit materidlnich projevii pomoci pojmu negativni entropie a moznost vyjadient
souvislosti mezi psychickou informaci (my8leni) a hmotnymi d&ji (fyziologickymi
v mozku i fyzikdlnimi ve vn&j$im svét&). Hmotné procesy v objektivni realité
se odrdzeji v nadiich smyslovych orgdnech, odtud ve fyziologickych procesech
v mozku a nakonec ve vystupni informaci védomi. Ta formuje nadi zku3enost,
jez posléze ovliviiuje utvofeni mydlenkového planu néjaké akce, jiz se pak méni
vnéjsi objekt. V praci se aktualizuje mys$leni, psychickd informace se pievadi
v uspofadanost nastroji, vyrobki atd. Podobné jako existuje vztah mezi fyzikdlni
praci a informaci, jak jsme ukédzali na vztahu formuli redundance a Carnotova
koeficientu Gi€innosti, existuje t¢Z vztah mezi spoledenskou praci (a praxi vibec)
a spoletenskou informaci (spolefenskymi ideami, spolefenskym védomim). Za-
timco prace uklid4 negentropii do v§robku, poznini uklddd negentropii do pa-
méti. Uspofadany tvar myslenky, jenZz je formovin odrazem néjakého objektu
¢i déje za obmény zkuSenosti a n&jakou lidskou potiebou, je reguldtorem ménicim
pfes efektorni orginy zpéiné uspofddanost objektu a Fidicim vnéjdi energetické
toky. Mezi pFirodou a spolefnosti existuje zp8tnd vazba, priavé tak jako mezi
spoletenskou praxi a spoletenskym poznanim. Spole¢nost jako systém s dosud
nejvys§i uspofadanosti dale zvySuje svym vyvojem tuto uspofddanost, rozvijejic
spoletenskou praxi a hromadic informace ve spolefenské paméti, Tento vyvoj
umoZziiuje zmen§ovat redundanci, nehospoddrnost. UZitetna ¢ast télesné i duSevni
prace tu roste na tkor éasti neuZiteéné. Aviak rozpor neuspofddanosti ve spo-
le¢enském byti a rozpor informace a entropie ve spolefenském poznani bude
vidy vystupovat v nové formé, dokud spoletnost nezanikne; fekli jsme totiz,
ze absolutné dokonaly systém je ve skuteénosti nemoZny.

Problém fizeni a uspofddanosti se tykd kazdého individua této spolecnosti
a je to nejen zalezitost jeho pracovniho vykonu, nybri i zaleZitosti moralni
a psychologicka. Je otdzkou rozvoje psychické hygieny, aby lidé byli vyrovnani,
aby konflikty protichiidnjch stranek é&lovéka — pravé tak jako spoletnosti —
byly zmenSeny na minimum. Jde o rozumny a moralni Zivot kazdého clovéka.
Mnozstvi nervovych chorob v moderni dobé dokazuje, 7ze Zivot ¢lovéka — pfes
vzrist vjroby a spotieby hmotnych i duchovnich statkti — neni zcela v pofadku
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a ze fizeni nervového systému trpi poruchami. Rozpor spolecenského prostiedi
a individualniho zajmu, podminek a snah, rozpor rozumové a pudové slozky
¢lovéka a fada podobnych konfliktt narufuje psychickou rovnovdhu individua
a odtud i spoleénosti. Tato rovnovdha nemuze byt oviem statickd, nybrz dyna-
micka, nebot ¢lovék je biologicky i psychicky otevienym systémem; jde o neustaly
proces kontrolovaného, ovladaného vyrovnavani.

_ Automatizace a jiné technické prostfedky moderni doby skytaji netuSenou
perspektivu rozvoje civiliza¢nich vymozenosti a blahobytu. Je nebezpeéi, ze bude
stale vice pfibyvat lidi, kte¥i budou mit tendenci vice konzumovat nez davat. To.
bylo vidy nebezpecim vyspélych civilizaci: rozmafilost, pfepych, mravni apadek
— rust entropie. Proto si ¢lovék musi dnes vice nez kdy jindy uvédomit, Ze
jen prici vdééi za své vidéi postaveni v pfirodé, Ze ona umoinila jeho v§voj
a zvySovani negentropie, kteryito proces analogicky vyjadfuje funkce znidmého
Mazxwellova démona. Nadmérny konzum znameni prazdnou neuiteénou redun-
danci, zatimco je Zddouci umétenost, st¥idmost, duevni a télesnd prace, sport,
ba nékdy i spartanské stradani. Podstatu zla lze spatfovat ve vychyleni od toho,
¢o je nezbyiné a rozumné, k temu, co je zbyteéné a zmatené.

Jako v pfirodg, tak i ve spolecnosti, vetné lidského individua, se uplatiiuje
princip rozporu, rozdvojeni v uZiteénou a zbytefnou slozku. Nadmérna produkce
je pravé tak §kodlivad jako nadmérny konzum. Princip sprdvného fizeni spodiva
v tom najit ve viem dostateény diived a fidit se jim. Je tfeba omezovat to, co je
nadmérné, zbytetné komplikované, zmatené ve spoleénosti i v ¢lovéku a vice
vidét za v§i rozmanitosti jednotu, jednoduchost, prostotu. Idedlni clovék a idedlni
spoleénost by se spiSe podobali klidnému nei rozboufenému mof¥i, i kdyz by
tu neustaval pfiliv a odliv. Smyslem lidského 1sili musi byti zmenSovani prazdné
redundance, i kdyZ neni moZné jeji zrufeni. Rozvoj techniky neni moiny bez
rozvoje matematiky; je sice dofasné moiny bez rozvoje mordlky, nikoliv viak
rozumny a uzitetny. Nebof se zd4, e v morilce je skryta nejhlubsi matematika.

3. Pozndni, mysleni

Ve smyslovém a rozumovém obrazu naSeho pozndni je omezovdna sloZita
rozmanitost objektivni reality. Znamena to, Ze v gnoseologickém odrazu dochézi
k rozdvojeni v zachycené a nezachycené stranky objektivni reality, v uréené a
neuréené momenty objektu. Tento odraz je tedy charakterizovan dialektickou
rozpornosti, kterd plyne z rozporu mezi subjektem a objektem.

Smyslové jevy, myslenkové formy (pojmy, soudy, dsudky) a védomé obsahy
viibec jsou proto hrub%i ne? odrazeny origindl, nezachycuji vSechny jeho rysy,
jsou v jistém smyslu jednostranné. V odrazu jsou né&které stranky zveliceny,
nadmérné prehniny a zatimco jiné jsou opominuty, oslabeny nebo vylouceny.
Maximalni informace, kterd je uloZena v odrdZeném objektu a odtud vychazi, je
pfi poznavani rozdvojena v €4st uZitetnou, kterou subjekt v odrazu zachycuje,
a neuzitetnou, kterou subjekt nepostihuje a kterd predstavuje tzv. ztracenou
informaci. Av§ak tato ztracend ¢ast nezistavéd bez vyznamu. Nedostate¢né pozndni
- ma za nasledek nedostatefnou praktickou &innost ¢lovéka a ¢lovék je nucen své
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poznani dale rozvijet, odhalovat postupné nezachycenou ¢ast informace o objek-
tivni realité, i kdyZ je tento proces nevycerpatelny. Dialektika odhalila tuto
rozpornost poznani a zdiaraznila, Ze poznani jevu z jedné strdnky je nutno do-
'plﬁovat i poznanim ze stranky opacné, Ze gnoseologické kategorie existuji vzdy
v polarnich dvojicich, jako je nuiné a nahodilé, jednotlivé a obecné, abstraktni
a konkréini, jev a podstata atd. Gnoseologicky odraz vSak neni charakterizovan
pouze nedostatednosti a pasivnim zhrubenim; subjekt je aktivni Cinitel vybéru
siranek odrazenych objektd, bez tohoto vybéru by poznani vibec nebylo moiné,
nebot odraz veho najednou by znamenal chaos. Rozporna charakteristika poznani
ma tedy i své kladné nutné stranky. Obecné pojmy nejsou jen ochuzené informace
o objektech, nybr jsou to i vlastni nové informace vytvoiené subjektem, které
subjekt promita zpémé do objektivni reality v obraceném toku informace, kdy
subjekt je sdm zdrojem zprdv, kterj je dokonce schopen své pfedstavy usku-
te¢fiovat. V systému ¢&lovék-prostfedi nejsme jen podiizenou slozkou.

Rozdvojeni v uzitetnou a ziracenou ¢ast lze charakterizovat nejen obecné
gnoseologicky, nybrz i psychologicky a fyziologicky. Uz v psychologii vnimani
je znamo, ze ve vijemu vzdy dochézi k rozdvojeni ve vyrazny tvar a v méné urcité
pozadi. To je obecné platné pro jakykoli psychicky dé&j: védomy obsah je jen
nejvyraznéj§i ¢asti psychického procesu, kterd se zdvihd nad ostainimi neuvé-
domélymi obsahy, jeZ jsou jakoito relativné slabii zatlateny v pozadi jako
vice méné ztracend, nevédoma informace; tyto nevédomé okrajové vnimané obsahy
se viak mohou n&kdy uplatnit v paméti, ve snu atp. Fyziologicky jsou pak obsahy
védomi dany jako dominantni ohniska relativné vy$si vzrudivosti, kterd tlumi jina
slab§i ohniska a respektive se sama posiluji jejich vzrudivou energii. Védoma
informace je tvarem, ktery Ize chipat jako dialektickou negaci nevédomé vzru-
§ivé dynamiky, jako jadro pole vzrusivé energie. Utlumené obsahy, které zistaly
pod prahem védomi, nebot jsou neseny slabym ndbojem vzruSivé energie, tvoii
— oproti védomému obsahu — ztracenou, nevyuZitou ¢ast celkové informace
a celkové vzru§ivé dynamiky, je nebyla pfevedena v tvar v8domé informace.
Cast vzrudivé energie ziistiva tedy pfi psychickém procesu nevyuZita — nenese
védomou informaci. Tento proces souvisi téZ s rozporem rozumové a pudové
slozky, nebot vEdoma informace se manifestuje v mozkové kife na dynamice
podkorové oblasti, jez je sidlem citli a pudd. Véc souvisi i s psychofyzickym
problémem: psychické obsahy, v8domé informace lze povaZovat za transformaci
fyziologickych vzrusivych déji, tedy wvztah psychického a fyziologického Ize
chépat jako vztah informace a vzru§ivé energie.

Pfevoditelnost zapamatovanych obsahtt z paméti do v&domi lze si pfedstavit
tak, ze uloZené obsahy jsou spojeny s vysokym stupném potencidlni vzruSivosti,
takze pfi podnétu se snadno prevedou do védomi, jeZ je mistem nejvy$si vzrusi-
vosti. Udeni a riist poznani lze si pfedstavit tak, Ze roste usporadanost i energe-
tickd aspornost v mozku. Nizky stupefl uspofddanosti a energetické dspornosti
snizuje objem aktudlni moZné informace. Pamétovad stopa uchovava €ast energie
probéhlych wvzruchd, pisobi proti ristu entropie, vytva¥i ohniska s vysokou
hladinou potencialni vzrusivé energie — tedy snadno excitabilni. JestliZe védomi
je vdzdno na vy§§i hladinu vzruivosti, miZe se vlivem pamétové dspory energie
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roz§ifit jeho pole, tj. nad prah védomi se dostane §ir§i objem aktudlni infor-
mace. VEt§i kvantum vzruivé energie se tak stdva nositelem aktualni informace,
ztratova slozka (energetickd i informaéni) je mensi. _

Idedlni mozek, ktery oviem nemfize redlné existovat, by byl jakymsi perpe-
tuem mobile: nebylo by tu rozdvojeni souhrnu vzrufivé energie v &ast efektivni
a neefektivni ani rozdvojeni informace ve védomou a nevédomou, potlaéenou
¢ast. Vechna vzrufiva energie by nesla aktudlni informaci.

Je velkym problémem, jak analyzovat lidské mysleni, abychom je mohli
zdokonalit a dospét odtud i k vytvoteni univerzalniho jazyka na védeckém pod-
kladé. Tento jazyk by odstranil mnoho redundance ve védé& i ve spolecnosti a byl
by zékladem k sjednoceni véd a k vyhodnému zpracovévani védeckych infor-
maci. Jestlize lze dosud malo vy&ist z elektroencefalogrami, Ize viak analyzovat
mysleni analyzou fedi. Reé lze povazovat za kédovany zaznam mozkovych procest
¢lovéka. Reé v sobé spojuje energeticky a informaéni aspekt — jeji fyzikalni
elementy jsou nositeli psychickych obsaht. Harmonickd analjza mozkovych vin
niam dosud malo #ik4 o jejich informaénich obsazich. Lze provadét harmonickou
analyzu zachvévit mluvy, oviem abychom odtud vycetli informaéni obsahy,
musime zndt jejich pfifazeni sémantické strance dané feci. Lze tedy odtud ana-
fyzovat jen formalni, nikoli obsahovou stranku jazyka. Je viak moZno pfedpo-
kladat, ze mozkové procesy samy jsou téz vlnové povahy a Ze lze na né uZit
harmonické analyzy. Myslenkové obsahy (informace, pojmy) nesené [yziologic-
kymi procesy mozku by bylo mozno chépat jake rdzné modulace (v amplitudé,
frekvenci, fazi) jistého' zdkladniho nosného vIné&ni, vytvafejici riznid sémanticka
spekitra pojmi, kategorii, soudd atd. Jednoduché sémantické slozky Fefovych
dtvara — morfémy by bylo moino povaiovat za analyzovatelné harmonické
slozky tohoto spekira. Myslenkové dtvary vyjadfované jazykem by vznikaly
riznym miSenim sémantickych spekter, jeZ jsou vysilina rdznymi mozkovymi
ohnisky. Slovim a vé&tdm bychom tedy ptifazovali jisté harmonické funkce.
Tato spekira by bylo snad moino vyjadfovat v komplexnich ¢&islech, jejichz
redlni slozka by odpovidala sémantické informaci nesené piislu§nymi mozko-
vymi ohnisky a imagindrni slozka ztracené informaci, kterou tato ohniska eli-
minuji.

Zaveér

Zavérem lze shronout: Ptiroda (svét), spolenost (¢lovék) a mysleni (psy-
chika) jsou systémy, které lze charakterizovat kyberneticky i dialekticky — jsou
to sebeorganizujici a rozporné systémy. Je v nich konflikt mezi tendenci k riistu
entropie a tendenci k ristu negativni entropie. Tyto systémy by nemohly existovat
bez jisté redundance, jez souvisi $ jejich dynamikou, rozpornosti, nerovnovihou.
Absolutni ekonomie, nulova redundance by znamenala konec Zivotnihe kolobé&hu,
konec spoledenského vzestupu a vyvoje poznini. Je nutné rozdvojeni v efektivni
a neefektivni, v kladné a zaporné, v uZite¢né a neuZiteéné, dobré a zlé. Zivot
a smrt, radost a bolest, poznané a nepoznané jsou nutnymi strdnkami tohoto
rozdvojeni. Clovék ma schopnost, aby stile zmensoval miru zépornych stranek,
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aby zvySoval organizovanost a stale lépe tidil svou skuteénost, tj. aby se staval
panem pfirody i sebe sama. Smysl vyvoje kybernetiky neni v pfekondni a po-
hlceni ¢lovéka strojem, nybrz v zapojeni stroje do sluieb ¢lovéka, ve splynuti
stroje s potfebami spoleénosti. Jak ukazuje polsky spisovatel Stanislav Lem v po--
videe Ptitel, stroj, ktery by chtél ovladat svét a vlévat do lidskych mozku své
sugesce, by snad uspél u clovéka slabého, ale nepfekond élovéka se stateénym
srdcem. Kybernetika ptind$i nesmirné podminky nejen k rozvoji védy, ale
i k zamy$leni nad ¢lovékem a jeho moralkou. Smysl kybernetiky neni jen ve
spojeni strojové techniky a lidské fyziologie, nybrz i v odhaleni dosud neznimé,
ryzi a jemné matematiky lidského srdce a lidskych éind.

KHMBEPHETHMYECKOE TIOHMMAHHE MHPA, YEJTOBEKA W MEINJIEHWA
0. Beman
1. KufiepneTuka H AHAAEKTHKA B TPHpOne

Tenpeniiun pocTa SUTPONHM M POCTA OTPHUATENRHOH SHTDPOMHM ABJNAETCH ONHMM M3 OCHOBHEBIX
npoTHBOpeYMH npuponsl. B mpeoneccax TPHMPOREl TPOMCXOTHT pasmeneHne Ha  9ddexTHBIyID
1 nesddeKTHBHYI0 MX dHacTh., [lAf pasenTHR Heo0XOJHMMO OTCYTCTBHE DABHOBOCHSA MERINY HIMH,
HeofxonMMa WX [POTHEOPEYHBOCTER, WaOHTOuHOCTE. Mueanesmas cucrema 6es  NpOTHBOpeYHit
" 693 P]'SGBTTD‘ZHUCTH' "HEBOIMOMHA,

2. OBecTBo, YenOBEE

Hecopeplueerso UPaKTHKY, NOSHAHMA, OPraidsariil M yIPABIEHHA B OOLIECTBE ABIAETCH
HCTOUHMKOM IPOTHROPEYHM, 3J4, CTPajanwi M TycTol uabbTouHocTH. [eficTRMTeNbHOCT: HaNO
AMWETE OTKIOHCHWI, HaIo creJaTh ee ,pasymHoi’, Tpyn, OPraHWSOBaHHOCTE W WHPOPMAITHH
= ofimecrse. [IpHHIMI yOpPABAEHWS W TIPHHIWT TNPOTMBOPCYMI B UEJNOBCKE, B €r0 NCHXUKC
W MOpaJH. OT‘PaHH‘ICHHC H36BITO'—{HBI)C SJAEMEHTOE B JEHIHH oﬁmccrﬂa H HHIHEHIYYMa. Yeno-
ECUCCKOD DSI.U;ECTZEIO HE MOMWET CVOIECTEOBATE HM DAIBHBATRCA 633 HPUTHBUPB‘IHﬁ H 6&3 u3bLITOq-
HOCTH.

3. Ilosuaune, MpmzeHue

TIpoTHBOPEYMROCTE TIOSHAHWA BHITEKAET U2 NPOTHBOPEMMN MEKLY Cy6HEKTOM M OfBeKTOM.
PasnpakuTentHas BSHCPTHA MOSTZ PAsJeNsfeTe:d Ha HacTh, HeCylIyio WHJOPMAUWK M Ha He-
spderTHpHy0 YacTh, BMecTe ¢ POCTOM LAMATH pacTel U OPraHM30BAHHOCTRE MOSTA W SKOHOMHOCTB
eroc JNeATeJRHOCTH, pacTeT ero s@@eKTHBHAad YacTs. B peus, Komupylomell MOSTOBEIE BOJHEL,
HECYITHE ‘J'ICHXH(J.CCK};"IO HH@OPM&HHK}, MOM(HC TP TOMOLH TapMOHHYECKOTO aHalH3a Ol'ipe,ﬂ.eﬂﬁ'[‘b
CeMAaHTHYCCKHE CIEKTDH TIOHATHH #  3QdekTHBHyl0 u HedspPeKTHEHYIO UacTh HX MO3TOBLIX
TEeHTPOB.

3axnwouenue
B nprpome, B OBLIECTSE M B MBUUJIEHHH NMPOHCXONAT PASIENEHME HA NONESHYI H GecnojesHylo
uacTh, BMecTe ¢ PAaadBUTHEM pACTET [NOJESHAA UYAcTh W YMEHBIIAETCH HEHCTIONbIOBAHHAA YaCTh.

HufepHeTHKA TO3IBONAET AAJNBHEHIMMI POCT OPTaHW3OBAHHOCTH, manoiefiniee passurue. B cpasm
¢ pPOCTOM IO3HAHUA ¥ UPAKTHKY YENOBEK CTAHOBHMTCA TOCHOTMHOM TPHPORB! ¥ caMOro cefs.
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THE CYBERNETICAL CONCEPTION OF THE WORLD, MAN AND THOUGHT
J. Zeman
1. Cybernetics and dialectics in nature.

The tendency to the growth of entropy and to the growth of negative eniropy is one of the
basical antinomies in mature. In natural procedures a disunion into an effective and a non-
effective component takes place. Development requires disequlibirium, antagonism, redundance.
An ideal system is not possible without contradiction and redundance.

2. Society, man.

Imperfection in, praxis, deficiency of knowledge, deficient organization and management in
society are the sources of contradiction, evil, suffering and empty redundance. Reality needs
to be disencumbered of divergences, it is necessary to make it ,reasonable”. Work, orderliness
and information in society. The principle of management and the principle of contradiction in
man, in its psychics and morals. The limitation of redundant elements in the life of society
and of the individuum. Human socicty is unable to exist and to develop without ‘antilogy and
redundance.

3. Coguition, thought.

Antilogism in cognition originates Irom conttradiction between subject and object. The mo-
tivating energy of the brain consists of a pari transmitling information and a pari which is
non-effective. With increasing power of memory cerebral orderliness becomes established, and
an economy in brain activity enters into function; there is an increase of the ecffective compo-
nent, In language where brain waves transmitting psychical information are being coded, it is
possible to determine by means of a harmonie analysis the semantic spectra of conceptions.
and the elfective and non-effective components of their cerebral foci.

4. Conclusion.
In nature, society and thinking a partition into a useful and a useless component takes place.
With increasing development an increase in the useful part and a decrease in the useless one

occurs. Cybernetics enable a further growth of orderliness and development. With the growth
of cognition and praxis man becomes master over nature and over himself.
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