kyjch 8kél, astavov Slovenskej akadémie vied a rezorinjch tstavov. Presnejiie zlozenie
je nasledujtce: z vysokjch skél 41,4 %, z dstavov SAV 14,6 %, z rezortnych dstavoy
13,4 %, z nakladatelstiev a z oblasti kultary 10,8 %, z vyrobnych projekénych a hos-
podarskych pracovisk 5,1, z dradov, archivov a siidov 5,6 %, uéitelov strednych skol
je 56 %, lekirov a pracujiicich v nemocniciach 2,5 %, ostatnjch cca 1 %. Vysoko-
gkolské vzdelanie ma 97,4 9%. ZloZenie Slovenskej sociologickej spoloénosti teda z hla-
diska kvalifikicie aj pracovného zaradenia prihldsenjch &lenov plne zodpoveda pozado-
vanému charakteru,

Na zaver zvolili vybor Slovenskej sociologickej spoloénosti, ktorej predsedom sa stal
akademik Andrej Sirdcky, podpredsedom doc. dr. Jin Pasiak, C. Sc., vedeckjm tajom-
nikom Vojtech Wagner, vedecky adpirant sociologického oddelenia pri Filozofickom
astave SAV,

Pre dspeiny rozvo] price je v stfasnosti délezité rozdelit ¢lenov Slovenskej sociolo-
gickej spoloénosti podla ich zdujmovej orientdcie do odbornjch sekeii. Pristapilo sa
predbeine k zalozeniu sekcif pre tieto oblasti: metodologické otdzky, metédy a techniky
sociologického vyskumu; sociolégia dediny (lokalizované v Nitre); sociolégia priemyslu;
kultira; mladez; pravo; politické vziahy; zdravotnictvo. Neskoriie podla mo#nosti a Ze-
lania ¢Elenov a zdujemcov mézu byl vytvorené daliie sekeie, napr. pre sociologiu rodiny
a vychovy, pre masové komunikacie a iné. V tejto sivislosti treba dodaf, Ze prijimanie
nevych ¢lenov pokratuje aj po ustavujiicom valnom zhromaZdeni.

Sekeie zacali &innost v polovici méja. Prva sa zi§la sekcia pre metodologické otazky,
metédy a techniky sociologického viskumu. Podnetny referit o spolofenskej funkcii
sociologie predniesol doc. s. Jan Pasiak. Ostatné sekcie sa zisli koncom méaja a v prvej
polovici jona. Vyjasnili si koncepciu priace a najbliZiie dlohy. Slovenskd sociologickn
spoloénost ¢akajii vyznamné a naroéné dlohy, priekopnicka praca. Ich splnenie predpo-
kladd aktivnu pricu vietkych ¢&lenov, pretofe len v tom je zaruka, %e sa na Slovensku
v plnej irke rozpridi €uly ruch v oblasti vedeckého sociologického badania,

V. Horskd

DISKUSIA O FILOZOFICKE] ANTROPOLOGIT

V poslednyjch rokoch sa pozornost filozofickjch pracovnikov na celom svete &oraz viac
sistreduje na problematiku éloveka. Azda za najzdvaZnejdi dokaz je] naliehavej aktudl-
nosti moZno povazovat skutofnost, ze za dve hlavné témy XIII. medzinarodného filo-
zofického kongresu boli zvolené: Problém éloveka a Kritika nasej doby. Doslo k zdanlivo
pozoruhodnému paradoxu, Ze v dvadsiatom storoc¢i, v dobe najviéiieho rozmachu vied,
a teda aj vied o &€loveku, stal sa €lovek sdm sebe najproblematickejiim a pévod, pridiny,
pripadne zakonitosti tohto javu vyustili do novej filozofickej oblasti, nazjvanej ,filozo-
ficka antropolégia® alebo ,filozofia ¢loveka®. Je len pochopitelné, ze pri formovani sa
takejto discipliny, v predmete ktorej sa stretavaji a krizujio zdujmy mnohych vednich
odborov, vznikaja barlivé diskusie o oprdvnenosti jej existencie a predovietkim o vy-
medzeni predmetu jej badania.

I v socialistickjch krajinidch sa tito problematika dostiva do popredia, rastie mar-
xistickd literatiira zaoberajica sa filozofickou strankou ludskej osobnosti. U nas moZno
spomentt pracu Karola Kosika Dialektika konkrétniho (1963) a preklad Schaffovej
Filozofie dloveka (1964). Pravda, treba priznaf, e ide o problematiku, ktord sa doteraz
v marxistickej filozofii zanedbavala, Schaff hovori o teoretickej medzere marxizmu. Stoji-
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me pred dlohou v &0 mo?no najkratiom &ase zameikané dobehnit a pre nas také zavainé
problémy éloveka seridzne vedeckumaterialisticky rozpracovat.

Oddelenie dialektického a historického materializmu FU SAV usporiadale 22. maéja
1664 diskusiu o filozofickej antropoldgii za Glasti pracovnikov tohto dstavu i hosti.
Na zadiatku odznel referat dr. Ivana Dubského, pracovnika FU CSAV, v ktorom podal
naért vivinu filozofickej antropolégie. Dr. Dubsky hovoril dvoedom o troch tendencidch
v pristupe k filozofickej antropolégii. Prva sa usiluje redukovat antropolégiu na jednotlivé
empirické antropolégie, ako je antropoldgia fyzikdlna, kultirna, socidlna a iné. Predsta-
vitelia tejto tendencie zastdvaji nazor, Ze Clovek je vedeckym, a nie filozofickim prob-
lémom a jeho vyskumom sa méiu zaoberat iba vedy o Eloveku. Je zrejmé, Ze tu ide
o obdobu pozitivistickej snahy redukovat filozofické problémy na problémy jednotlivych
vedeckych disciplin a upieraf filozofickej, vieobecnej rovine pravo na existenciu. Druha
tendenciu predstavuje ndzor podla ktorého filozofickti antropolégiu treba chapat ako
doplnkova disciplinu, akou je napr. etika. Zastancovia tretej tendencie tvrdia, Ze filozo-
ficka antropolégia je vraj zbytoéna, lebo okruh jej problémov je obsiahnuty v marxistickej
filozofii, Vieme v3ak, Ze hoci problémy &loveka st stéastou jadra marxizmu, nevenovala
sa im zodpovedajica pozornosf, Pritom ide o §pecificky okruh problémov, ktory si zaslu-
huje vlastné vymedzenie tak isto ako napr. vedeckomaterialistickd gnozeoldgia, logika
a pod.

Vo svojom referate poukazuje dr. Dubsky na to, Ze formovanie filozofickej antropo-
légie treba chapat ako historickj proces, ktorého zaliatky sa datuja vlastne uZ od
Descarta, ked po ukonéeni obdobia scholastiky &lovek po prvy raz hladd ciel, zmysel
a kritéria svojho Zivota na tejto zemi a v sebe. Velka tulohu vo vyvine filozofickjch
néazorov na ¢loveka zohrdva Kant svojimi zndmymi otazkami: Co mézem vedief? Co mam
robit? V ¢o smiem dafat? — ku ktorym pripojil ete $tvrtd: Kto je €lovek? Kant tym
vyznamne prispel ku kon§tituovaniu problematiky filozofickej antropolégie.

Za bezprostrednjch predchodcov filozofickej antropolégie treba povaZovat Kier-
kegaarda, Feuerbacha a Nietzcheho. Zakladatelom modernej filozofickej antropolapie
na Zapade sa stal Max Scheller svojim dielom Postavenie éloveka vo svete (1928). Za
podstatny moment, ktorym sa &lovek odlisuje od vetkjch ostatngch tvorov, pokladi jeho
schopnost negacie. Scheller viak neprekonal dualizmus ducha a tela. Cloveka ponima
prilis metafyzicky, priom nevychidza zo samého Zivota, ale z ducha. Infm pionierom
modernej filozofickej antropolégie je Helmut Plessner, autor diela Stupne organického
a Smiech a plaé. Ako dalsicho vyznamného predstavitela filozoficke] antropolégie v Ne-
mecku uvddza I. Dubsky Arnclda Gehlena, ktory vidi u ¢loveka hlavny moment v ko-
neni. Cloveka treba brat ako konajtcu bytost, jej schopnost konaf vyplyva z uvedomenia
si nedostatoénej vybavenosti ¢loveka v prirode. Gehlen byva kritizovany pre svoj dzky
antropobiologicky okruh. Casf svojho prispevku venoval I. Dubsky vztahu existencializmu
k filozofickej antropolégii. Existencializmus zohral délezitd tlohu pri centralizovani
filozofického zdujmu na ¢&loveka. Existencialisti viak zaujimaji voéi filozofickej antro-
polégii kriticky postoj. Zastavaji nazor, Ze antropolégia nemdéie byf zdkladnou discipli-
nou, ale musi vychadzat z fundamentilnejiich ontologickjch vychodisk. Marxisticka
filozofia nevenovala v odkaze klasikov problematike ¢loveka dostatoént pozornost. Hoci
nemozno u nich hovorit o rozvinutej filozofii éloveka, tito problematika je obsiahnuta
v samjch zdkladoch marxizmu, je ich organickou sadastou a predpokladom mnohych
vypracovaniych téz. Skoro v kafdom Marxovom diele moZno néjst mnoZstvo podnetov
a je nasou flohou ich zodpovedajico rozvinuf.

Dalsi referat predniesol dr. Jan Bodnar, vedici oddelenia dialektického a historického
materializmu, na tému Modely filozofickej antropolégie. Vo svojom prispevku si kladol
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za tGlohu vymedzif predmet filozofického skiimania problémov &loveka. Poukéazal na to,
ze povaha otdzok, ktoré si v sGéasnosti ludia klada, vymyka sa okruhu otazok antropo-
logickych vednjch disciplin, #e ide o otizky kvalitativne iného charakteru. Clovek sa
pyta, kto vlastne je, aké je vlastne jeho postavenie vo svete. Pyta sa na svoju podstatu,
na zakladny vymer svojej existencie. Ide teda o komplexnia teériu ¢loveka, o zdkladné
ontologické vymedzenie jeho podstaty, Iudskej reality.

Bytie v celku, a ludské bytie v iflom, predstavuje, ak sa vychddza z materidlnej
jednoty sveta, zdkladni ontologickdi védzbu. Filozofickd antropolégia neméze nahradit
- ontolégiu. MdZe z nej iba vychadzaf. Filozofia ¢loveka, ako ju chdpe napr. Schaff, je skor
aplikiciou filozofickej antropologie na oblast etiky, socidlnej a individualnej antropolégie,
psychoanalyzy a socidlnej antropoldgie. Vztah filozofickej antropolégie a jednotlivych
antropologickych a prirodovednjch disciplin vlastne predstavuje obdobu vzfahu filozofie
a vedy. Dvoma zdkladnymi predpokladmi filozofickej antropolégie st vieobecna ontolo-
gickd orientacia a orienticia na konkrétny poznatkovy material jednotlivjch vednyjch
disciplin, ktoré sa viac-menej zaoberaji vyskumom S$pecifickych stranock é&loveka.

Prave na zaklade vniitornej vizby filozofickej antropolégie s ontolégiou moZno podla
dr. Bodnéra hovorif o §tyroch modeloch filozofickej antropolégie, ktoré zodpovedaja. sty-
rem zédkladnym typom ontolégie. Ide o racionalisticky, empiricky, iracionalisticky a ve-
deckomaterialisticky model filozofickej antropoldgie. ‘Tri prvé modely sa vyznaluja
idealistickjm hypostazovanim jedného momentu poznania na celkovy princip a zodpo-
vedajit veelku vietkim typom idealistickjch ontolégii a filozofickych antropolégii. V proti-
klade k nim stavia Bodndr §tvrty model — vedeckomaterialisticky, ktory je obsiahnuty
v principoch marxizmu a v odkaze klasikov; treba ho viak ete vypracovat.

Clovek existuje a pdsobi vo svete, ktory existuje objektivne a nezavisle od neho. Sam
je safastou tohto sveta, zapadd do rdmca vzdjomného pdsobenia objektivneho prirodného
diania. Clovek je aj spolofenskim tvorom, je produktom pomerov a spolofenského vi-
vinu, .je sthrnom spolodenskych vztahov. No ¢lovek existuje a pésobi aj v sebe samom,
duchovne reprodukuje vonkaj§iu objektivnu skutoénost. Je to origindlna tvoriva ¢innost,
ktorej vysledkom je nova idea, novy projekt, podla ktorého chce dalej existovat a pé-
sobit. Je jedineénym dielom integrovania poznatkov Iudského rozumu, moralnych a etic-
kich kvalit na subjektivnej baze ludskej emotivity. Pri vypracivani marxistickej Iilozo-
fickej antropolégie bude preto potrebné rozvinat niektoré nové pojmy a kategérie, ktoré
postihnit jedineéné, §pecificky ludské aspekty. J. Bodnar v savislosti s tfm navrhuje tri:
dejinnost, autentiénosf a existencidlnost. Dalej bude treba vyuZif niektoré psychoanaly-
tické metodologické postupy i postupy fenomenologickej deskripcie, hlavne pokial ide
o vymedzenie jedinefnjych existencidlnych stranok Iudskej osobnosti vo wvztahu k sebe -
same] a k vonkajfej skuto€nosti.

Po odzneni referitov sa diskusia sdsiredila na spresnenie a ozrejmenie niekforjch
pojmov a momentov filozofickej antropolégie. Vieobecne sa kontatovalo, Ze problematika
tlcveka sice je obsiahnutd v marxistickej filozofii, no nebola jej doteraz venovana prime-
rand pozornosf, neboli rozpracované teoretické aspekty tejto problematiky. Uéastnici dis-
kusie sa zhodli v tom, Ze rozvijanie filozofickjch stranok problémov ludskej osobnosti
v sidasnej dobe je aktuilne a vjznamné a pri rozpracovani vedeckomaterialistickej filo-
zofickej antropolégie bude treba postupovaf systematicky a cielavedome.

E. Jurdniovd
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