konéi. Era cirkvi ,vifaznej“ sa chyli ku koncu a nastiva éra cirkvi ,slaZiacej
a chudobnej”. S podobnymi povzdychmi sa ¢asto stretneme v cirkevnej tladi.

Katolicka cirkev stale ete tvori délezitia spolotenskit silu, ktora sa uplatiiuje
v mnohych oblastiach Zivota sucasnej spoloénosti. Vyvoj v cirkvi v poslednych
rokoch, jej postoj najmi v zdvaznych medzindrodnych otazkach zvy§il jej kredit
v ofiach verejnosti. Pripustme, Ze jej prisposobovacie tsilie méze mat dspech.
Méze vsak zachranit naboZenstvo od neodvratného zaniku podmieneného spe-
lo¢enskymi zékonitostami sebalepSie myslienkove fundované a prepracované ude-
nie alebo najdémyselnejsie vybudovana cirkevna organizacia?

CHARLES DARWIN A NIEKTORE OTAZKY
VEDECKEHO SVETONAZORU

- EULALIA SEDLACKOVA

12. februira 1964 uplynulo stopiidesiatepiate v{rofie narodenia anglického prirodo-
vedca Ch. Darwina, zakladatela modernej materialistickej biologie. Pri tejto prileZitosti
pozrime sa aspoii v kratkosti na dielo tohto vedca, ktorého v§znam v plnej miere do-
cefiujeme az dnes a ktorého ucenie podporilo rozvoj vedeckého svetondzoru — dialektic-
kého materializmu. i

Darwinova evoluéna tedria vyvritila metafyzické predstavy o nemennosti druhov a ich
stvoreni a vedecky objasnila vznik a vyvoj rastlinnych a Zivoéisnych druhov.

Z Darwinovych osemnastich vedeckjch pric najdélefitejiia prica je O wvzniku druhov
prirodnim vgberom, ktord vy§la roku 1839, a praca Pévod dloveka a pohlavny viber
z roku 1871. Obidve maja velkj viznam pre v§vo] materialistického nazoru na svet.

V kritkom &ase si Darwinove myslienky prerazili cestu do sveta a sposobili prevrat
v celej bioldgii.

Kazdy skutotne velky a délezity vedecky objav ma vyznam nielen pre odbor, v ktorom
bol urobeny, ale spravidla vplyva na celé Tudské myslenie. Aj viznam Darwinovej evo-
lu¢nej teérie daleko presahuje rdmec bioldgie. Darwinove objavy podstatne zmenili nazor
tloveka na Zivot a svet vébec, pomahali odstrafiovat predsudky, ktoré stili v ceste vedec-
kému pokroku, postavili materialistickj zaklad Zivej prirody na pevnd vedeckd pédu
a tym, Ze prekonali obmedzenosi materializmu 18. stor., pomdhali vytvarat predpoklady
pre vznik skutoéného vedeckého svetondzoru. MéZeme teda pravom tvrdit, Ze Darwinova
tepria mala a ma dodnes prenikavy vplyv na pokrok celého ludského myslenia.

Ako podporil darvinizmus marxisticky svetonazor?

Myslime, #e myslenkou, ktorou najviac podporil darvinizmus marxisticki filozofiu
a ktora mala dalekosiahly ideovy dosah, bola myslienka v§voja. Ako je zndme, jej auto-
rem nebol ani marxizmus, ani darvinizmus. Je stard a stretivame sa s fiou uz u staro-
vekjch Grékov, napr. u Anaximandra. T. Lucretius Carus v diele O prirode ui celkom
jasne hovori o Iudskom, technickom, civilizaénom a kultirnom vjvoji. V novoveku.
najmi od 18. stor. sa tito myslienka vynarala stile Castejie a konkrétnejsie, a to najmi
v biolégii, kde ju nakoniec dokadzal aj darvinizmus. Spomeifime len Buffonove a La-
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marckove nazory! Nikto ju vsak do tych &ias nerozpracoval, nepodlozil a nedokizal na
vafsom mnozstve materialu. Je to pochopitelné, lebo ho eSte ani nebolo. Preto bola tieZ
predstava vyvoja velmi hmlistd a neuréita.

Vdaka obrovskému materidlu, ktory si Darwin sam nazbieral na svojej vyskumne;
ceste a ktorj zbieral aj neskoriie, a vdaka jeho schopnosti objavovat nové vztahy na
skimanom materiali formuloval myélienku vyvoja uZ pomerne velmi zretelne. Vyvoj
chapal ako prekonavanie niZiich biologickych §truktdr vy3§imi, pritom vydsie vyrastaji
z nizich, no nepotld€aji ich dplne, ale zachovdvaji si ich uréité vlastnosti, ktoré zdo-
konalujii. V§voj tu znamena kvalitativne, a to podstatné kvalitativne zmeny, ktoré
nastivaji bojom protikladov, starého s novim a vitazstvom nového, Zivotaschopnej§ieho.

Aj ked teda Darwin nie je autorom myélienky vyvoja, a to ani v bioldgii, predsa ho
povaZiujeme za tvorcu vyvojovej teérie v tejto oblasti, pretoZe ju podloZil a dokazal
takym mnoZstvom materidlu, a tak ju precizne formuloval ako nikto pred nim.

Este skor vsak, nez sa zrodila Darwinova vjvojova tedria, formuloval si ' tedriu
vieobecného viyvoja marxizmus. Ved roku 1859, ked vysiel Darwinov Péved druhov
(nehovoriac uz o roku 1871, ked vyiiel Pdvod éloveka), bol uz marxizmus temer usis-
tavneny a svoju metédu, materialistick dialektiku, mal ui vypracovant. Najgrandiéz-
nejiie sa prejavila v Marxovom Kapitdli, ktory vyiiel osem rokov po Darwinovom Pévode
druhov a §tyri roky pred jeho Pdvodom éloveka (roku 1867). Preto ked po vyjdeni
Pévodu ¢loveka poslal Marx Darwinovi prvy zvdzok Kapitdlu, bol to vjraz nadSenia zo
zhodnosti mnohjch revoluénych myslienok tychto autorov, a nie azda vyraz dcty ziaka
k uéitelovi.

Marxizmus &erpal myélienky vyvoja predovietkym z Hegla, z jeho dialektickej metédy,
ktort prepracoval. Dokazal ju najmid na dejinich ludskej spoloénosti, kde hnacou silou
vyvoja je vyroba materidlnych statkov a revoluéné vyrovnavanie disproporcii, ktoré
venikajd medzi vyrobnymi silami a vyrobnymi vztahmi.

Ako ponima Darwin vyvoj konkrétne?

Problém vyvoja bol eSte donedavna predmetom bidrlivych diskusif, vyvolanych ne-
spravnym tvrdenim, ze Darwinova vyvojova koncepcia je antidialekticka, evolucionis-
tickd a metafyzicka, Ze jednostranne zdéraziiuje len postupny charakter vyvoja a odmieta
kvalitativne zmeny.

Je dobre zname, Ze metafyzika bud odmieta vyvoj wvdbec, alebo mu pripisuje len
kvantitativny charakter. Tvrdi, Ze kvantitativne zmeny nevedit k zmenam kvalitativhym.
Hlavny Darwinov spis sa vsak prave zaobera problémom vzniku druhov, t. j. histériou
vzniku a vyvoja kvalitativnych systémov v Zive] prirode. Darwinova evoluéna tedria,
ktora skiima prave to, ako skryté, malé kvantitativne zmeny veddi postupne k zmenam
kvalitativnym, t. . k vzniku novych druhov, je t(,da v svojej podstate zivelne dialekticka,
bez akéhokolvek metafyzického obsahu.

Ned4 sa totiz stotoziiovat zékladny charakteristicky znak plochého evolucionizmu —
odmietanie kvalitativnych zmien a redukovanie celého v§voja len na kvantitativny rast
— s tym, Ze vyvoj moéZe prebiehat aj postupne a pomaly. Tieto znaky uzndva aj Darwin,
no nie preto, ze bol ploch§m evolucionistom, ale preto, Ze takj je spravidla charakter
zivej prirody. Skok, teda v tomto pripade vznik nového druhu, neprebieha rychle, jedno-
razove, ale postupne, hromadenim prvkov novej kvality a zanikanim prvkov starej kvality.

Dialektické chépanie vyvoja nehovori, Ze vyvoj prebieha nevyhnutne len skokmi,
ndhlymi zvratmi. Naopak, pripasfa existenciu réznorodych foriem a ciest evolu¢ného
procesu a odmieta akékolvek dopredu nalinajkované schémy, -platné vidy, bez ohladu
na konkrétne podmienky, v ktorjch vjvoj prebieha.

Podstata Darwinovho prinosu je prave v objave, e novy druh (nova kvalita) nevznika
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v Zivej prirode naraz, rychlym skokom, ale postupne a pomaly, pésobenim prirodného
vyberu, postupnjym hromadenim prvkov nového druhu vndtri uZ existujticeho druhu.
Pretoze viak kazdy prechod kvantitativnych zmien v zmenu kvalitativnu prebieha vo forme
skoku, Darwin v rozpore s vlastnym tvrdenim sim objavil skoky vo vyvoji Zivej prirody,
a to prave ti formu, ktord je typickd pre v§voj v prirodnjch podmienkach, formu postup-
ného prechodu od starého k novému, prechodu, ktory vznikd postupnym hromadenim
prvkov novej kvality vnatri starej kvality.

BurZoazni socioldgovia sa snaZili vyuzit Darwinov nepresny nazor na skoky a pri-
sposobit darvinizmus svojim triednym cielom, Cheeli dokazat, Ze forma postupného
prechodu kvantitativnych zmien v novtl kvalitu, ktort Darwin objavil v Zivej prirode,
znamena popieranie kvalitativnych zmien v prirode. Tédto forma prechodu je podla nich
zékonitou formou i v spolofenskom vyvoji. Takto sa snaZili sfalsované Darwinovo uenie
obratif ako argument proti marxistickej revoluénej dialektike. Aviak uz Engels obhajil
podstatu Darwinovho ulenia, odhalil jeho wvndtornd dialektiku a vyvratil nespravne
pokusy aplikovat na spoloénost to, &o je §pecifické predovietkym v prirode.

Ako kazda vedecka teéria aj Darwinovo udenie nie je uzavretym celkom.a treba ho
dalej rozvijat a obohacovaf. No podstata tohto ufenia je i dnes spravna.

Darwin mé zasluhu aj na tom, Ze zddvodnil ulenie o organickej evolficii ako $peci-
fickej forme pohybu. AZ teéria prirodného vyberu konkrétne ukazala, preco sa organicka
evolficia neméze zastavif. Evolicia je forma existencie organického sveta, mimo tohto
evoluéného procesu organicky svet neexistuje.

Darwin ukdzal, Ze vyvoj v Zivej prirode sa uskutoéiiuje prostrednictvom evoluéného
prispdsobovania organizmov prostrediu. Je viak velmi dobre zname, Ze akakolvek abso-
liitna harménia organizmu a prostredia je prakticky nemoZni, pretoZe neustile dochidza
k réznym zmenim zemského povrchu, a to jednak vplyvom kozmickjch a pozemskjch
fyzikidlnych a chemickych faktorov, jednak vplyvom samotnjch organizmov i ¢loveka.
Organizmy st teda prostrediu nielen prispdsobené, ale st s nim aj v uréitom rozpore,
a to tym, Ze menia prostredie svojej existencie i svoju vlastnt organiziciu. Druhy sa
preto vidy menia a vyvijaji, o viak nevyluduje ich relativnu stabilitu. Historicky
vjvoj druhov sa teda stiva nutnosfou, podmienkou ich existencie, Téza o druhu ako
procese je jednou zo zékladnych téz Darwinovho udenia.

Vychodiskom pre chidpanie nevyhnuinosti evolu¢éného procesu v prirode bola pre
Darwina skutoénost, 7e organizmy kaZ#dého druhu sd individudlne, neopakovatelné.
Prave tato individuidlnost je prifinou ich nerovnakej prispdsobivosti a schopnosti za-
choval si existenciu i v zmenenjch podmienkach. Vznikaji podmienky pre vyberové
prezivanie organizmov, ktoré st prispdsobivejiie, a zanikanie organizmov menej pri-
sposobenych. Darwin hovori o tzv. vnitrodruhovom boji o Zivot.

Protikladné vztahy medzi organizmami vnfitri druhu vypljvaji teda z ich rozdiel-
nosti, z faktu dialektického rozporu medzi vieobecnym a zvldStnym. Takito vzdjomna
nerovnost medzi organizmami existuje vidy, a preto aj rozpory vnitri druhu, ktoré
vedid k vntitrodruhovému boju, sii relativne stile. Je nespravne si mysliet, Ze tento ,boj"
musi byt vidy len nasledkom nadprodukcie organizmov. Darwin sa snaZil terminom
,vnitrodruhovy boj* ukazat, e boj organizmov a populdcii s vonkaj§imi faktormi sa
nevyhnutne meni na vnitrodruhové rozpory, Ze vonkajiie vplyvy nerovnako pésobia na
nerovnaké a protikladné druhové formy, a tym vlastne podmiefiuji rozdielne pretvaranie
a elimindciu. Tento proces je zdrojom prirodného vyberu, ktorj pdsobi na prestavbu
a zdokonalovanie organizacie.

Mozno teda bez prehdfiania povedat, Ze Darwinova teéria prirodného vyberu je “jedinou
materialistickou tedriou, ktora objasfiuje proces organickej evolicie a vznik ucelnjch
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prispdsobeni Zivjch organizmov. Organicki evoliciu ako formu biologickej nevyhnutnosti
dokizal Darwin prive na zaklade tedrie prirodného vyberu. Ziadna ini evoluéni teéria
neodhaluje organicky evolaciu ako formu prirodne historicke] nevyhnutnosti.

Dal§im mimoriadne délefitym problémom nielen biologickym, ale aj filozofickym je
otizka teoretickej interpreticie relativnej dfelnosti v Zivej prirode (stlad S§truktiry a
funkeii jednotlivich organizmov, prispdsobenost organizmov podmienkam Zivota a pod.).
Organicka ucelnost bola stile a stale je problémom, kde sa stretaji dve protikladné
koncepcie — determinizmus a teleolgia. Materialistické rieSenie tohto problému repre-
zentoval prevaine mechanisticky determinizmus, ktory popiera akiikolvek nahodilost
a prevadza kazdd zakonitosf na mechanisticky chipané vztahy priéiny a Géinku. I ked
je mamiereny proti idealizmu, mad mnoho nedostatkov, ktoré sa prejavuja hlavne pri
vysvetlovani javov zloZitejdich, ako je napr. mechanicky pohyb javov organického Zivota.
Tu sa prave dostiva k slovu teleolégia, ktora vyuZiva tieto nedostatky mechanistického
determinizmu a hldsa existenciu tzv. ,prvoinej Gfelnosti”, ktord sa prejavuje u vietkych
Zivych bytosti. Podla nej je vysledok urditého javu v organizme uZ vopred dany vo
forme vntitorného ciela, ktorj je zdroven hybnou silou a pri¢inou vyvoja. Takjto ,teleo-
logicky determinizmus® viak nielenZe neprekondva determinizmus, ale prave naopak,
vedie k idealizmu, '

Cely rad filozofov i prirodovedcov, ktori sa zaoberali riefenim tjchto otizok, nebol
schopny najst spravne teoretické vychodisko. Napriklad ani najvyznamnejsi predchodca
Ch. Darwina Lamarck, ktorj sa prvy pokisil vysveilit Géelnost organickej prirody evo-
lucionisticky. Narazil vak na protiklady medzi mechanistick{m determinizmom a teleo-
légiou a nebol schopny dokonéit svoj pokus Gspesne. V zdvere svojej koncepcie, v ktorej
sa pokuda spodiatku spravne vysvetlit organickG dfelnost materidlnymi pri¢inami, do-
chidza az k nejakej vrodenej ,snahe po dokonalosti®, kitora je vraj prvotna a nevy-
svetlitelna.

A% Darwinovi sa po prvykrat v dejinach podarilo vedecky vyloZit tidelnost a prekonat
predchidzajiice nedspeiné pokusy. O jeho vyzname pre riefenie problému téelnosti
nemoZno pochybovat. Neodmietol objektivny charakter organickej dcelnosti, ale vysvetlil
ju materialisticky. Uéelnost nie je pre Darwina niefim prvotnym, ale je vysledkom
procesu, v ktorom prirodny viyber nechal prezit len tie formy, ktoré najviac zodpovedali
danym podmienkam a boli vhodnejsie usporiadané. Z toho, ¢o sme uviedli, vyplyva, Ze
Darwinova forma pri¢inného vzfahu v Zivej prirode predpokladd nahodilost ako jednu
z foriem prejavu nevyhnutnosti, na rozdiel od mechanistického determinizmu, ktory
odmieta objektivny charakter nahodilosti. Evoliicia je podla neho vysledkom priéinnej
nevyhnutnosti a zékonitosti, ktord sa prejavuje prave tymito ndhodilymi zmenami.

V dalfom vjvoji bioldgie sa okolo problému organicke] Gfelnosti vytvorilo vela novych
otdzok a nazorov, ale Darwinovo riefenie tohto problému bolo prvé vedecké riesenie.
ktoré plati doteraz, a jeho vjznam spofiva hlavne v metodologickej stranke, ktord umoz-
nila prekonat staré, nesprivne, jednostranné koncepcie a vytvorit koncépciu nova —
materialistickd.

So svetondzorovou otdzkou sivisi aj Darwinove riefenie problému redlnosti druhov.
Darwin svojim ucenim, podla ktorého je druh objektivny a sGasne i relativny, pretoze
je nielen sictom znakov, ale je etapou v§vojového procesu, prekonal vtedy vladnici
nazor o redlnosti a nemennosti druhov, Podla Darwina je reilnost druhov nevyhnutnym
nasledkom prirodného viberu a s nim spojeného procesu divergencie. Nemozno tvrdif,
Ze tato Darwinova definicia druhu je spravna. M4 cely rad nedostatkov a nepresnosti,
no i tak je jeho uéenie prikladom dialektického riefenia rozporu medzi reilnou existenciou
druhov a ich evoldciou.

Otdzky marxisticke] filozofie XIX, 3 ; 289



Mohli by sme eite dlho pokracovat v rozbore darvinovskyjch problémov, ktoré maja
vyznam pre nase teoretické myslenie. No i z toho, ¢o sme uviedli, je zrejmé, ze Darwinova
koncepcia je objektivne blizka dialektickomaterialistickému nazoru na svet a prirodu.
Teéria umelého a prirodného vyberu je ustrednym bodom Darwinovho uéenia, podava
vycerpavajuce materialistické vysvetlenie relativnej ucelnosti organizacie Zivych bytosti.
Prirodny vyber je zdkladnou hybnou silou evoluéného procesu, podmiefiuje ustaviéné
zdokonalovanie organizmov a vznik novych rastlinnych a Zivodisnych druhov.

" Nespravne by bolo tvrdif, ze v Darwinovom uceni st otidzky uZ definitivne vyrieSené
a ze v jeho svetonazore nie st sporné stranky. Cely rad Darwinovych omylov a chyb ma
ziklad v tom, Ze nebol déslednym a uvedomeljm materialistom a dialektikom. Tento
nedostatok bol v#ak u Darwina podmieneny triedne a historicky. Je len pozoruhodné, ze
i za takjychto okolnosti sa dopracoval k takym skveljm vysledkom.

Darwinovo uéenie bolo aj dnes je arénou boja materializmu a idealizmu v biolégii:
Darvinizmus sam véak stoji v tomto boji objektiviie na poziciach materialistického,, t. j.
vedeckého, pravdivého vykladu sveta, Histéria sama ukdzala, Ze byt doslednjm darvi-
nistom znamena predovietkim siil na materialistickych poziciach.
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