PROGRAMOVANIE KONKRETNYCH SOCIOLOGICKYCH
VYSKUMOV!

MARTIN KATRIAK

Priprava konkrétneho sociologického vyskumu sa zac¢ina predbeinou teoretickou
analjzou vyskumného problému, Cielom predbeznej analjzy je vyriesit teoretické
otdzky, stvisiace s vymedzenim predmetu vyskumnej akcie, s vytjéenim jej ciela
a s vyhladanim a uréenim optimédlnych metodologickych postupov a prostriedkov,
zabezpetujucich dosiahnutie Zelatelnych vysledkov vyskumu. Mozno konjtatovat,
ze uspech konkrétneho vyskumu, jeho spolodenska efektivnost zavisi v prvom rade
od kvalitného zvladnutia tejto pripravnej fazy, i ked nijako nemoino podcetiovat
ani dalsie fazy vyskumnej akcie, ktorymi st predovSetk§ym zbieranie faktového
‘materidlu a dalej precizne spracovanie a analyza vyskumného materidlu a vy-
vodenie zovSeobeciiujiicich zdverov vyskumu.

Hoci zavaznost predbeinej teoretickej analyzy viskumného problému sa vie-
obecne nalezite docefiuje, predsa sa len dost €asto vyskytuja pripady, ze sa jej pri
programovani konkrétnych sociologickych v§yskumov nevenuje potrebna pozornosf,
o sa potom negativne odzrkadluje bud na préci v teréne, alebo az pri spracovani
vyskumného materidlu. Treba tu na podklade principov dialektickomaterialistickej
gnozeolégie vypracovat spriavnu metodologicki koncepciu, zaruéujicu nielen
GspeSny pricbeh, ale aj a predovSetkym vysoka rezultativnost sociologického vy-
skumu. ,

Prvym momentom, ktory v rdmeci tejto fizy vystupuje markantne do popredia,
je urcenie, volba vyskumného problému a vytycenie ciela, ktory sa ma vyskumom
‘dosiahnut. Pri volbe vyskumného problému v rdmci konkrétnych sociologickych
vyskumov ide o to: zvolit si problém, vyrieSenim ktorého dosiahnu sa také zavery,
ktoré budd vyznamnym prinosom nielen pre socialistickti spolocenskii prax, ale
aj pre teoretické badanie v oblasti historického materializmu, vedeckého komu-
nizmu a politickej ekonémie. Treba dosledne dbat o to, aby akykolvek konkréiny
sociologicky vyskum bol prinosom pri budovani socialistickej a komunistickej spo-
lo¢nosti. Predpokladi to dobre poznaif potreby spoloénosti, citlivo, diferencovane
poznat ,miesta tuzkych profilov“, brzdiace spoloénost v jej napredovani, aby sa
prave z tychto miest volil problém pre konkrétny sociologicky vyskum. U%Z samotna
volba vyskumného problému predpoklad4 déverne, zblizka, podrobne poznat spo-
lo¢nost, jej ciele, smerovanie, vyvin a tilohy jej jednotlivjch zloZiek, poruchy v ich
fungovani atd., lebo len na zaklade takého jej poznania sa moZno spravne roz-
hodnit pre vyskumna tlohu, v rdmci ktorej sa buda rie§it aktuilne spolodenské
problémy nielen so zretelom na suéasné potreby spoloénosti, ale aj s uréitym
predstihom pred potrebami spolofenskej praxe.

Z toho, ¢o sme uviedli, vyplyva, Ze volba vyskumnej dlohy, vyskumného prob-

! Tato stidia nadvizuje v istom zmysle na.élanok K metodologickym problémom konkréineho
sociologického vjskumu. Otizky marxistickej filozofie (1962), ¢ 2, 122—133.

66



[ému v ramci marxistického sociologického vyskumu je zaleZitosfou nielen teore-
tického, ale stiéasne aj praktického charakteru. Je vecou eminentne politickej po-
vahy. Len volba problému, pri ktorej sa vychadza z tychto aspektov, moéze byt
spravna. Ak zdéraziiujeme, ze volba vyskumného problému v rdmci sociologickych
vyskumov je tiez zalezitostou politického charakteru, znamena to, Ze pri jej urco-
vani sa maja aktivne podielat aj kompetentni politicki ¢initelia. V spolupraci
s politickymi ¢initelmi moZno nastolit problematiku, vedeckym riesenim ktorej sa
nijde sposob, ako paralyzovaf, odstrafiovat rozne nedostatky a disproporcie, ktoré
negativne ovplyviiuji rozvoj spolofenskych ttvarov, pripadne aj Sir§ich, relativne
samostatnych spolofenskych celkov. Ba Zziadala by sa ucast veddcich politickych
¢initelov aj pri vedeckom rieSeni klu¢ovych momentov problému, aby sa tak nielen
prvky teoretickej analyzy a syntézy, ale najmi poznatky, ku ktorym sa déjde cestou
sociologického vyskumu, mohli bezprostredne a ¢im skér uplatiiovat v riadiacej
politickej praxi. .

Po jasnom a jednoznatnom vytyteni vedeckovyskumného problému a ciela,
ktory sa vyskumom pldnuje dosiahnut, s ¢im tzko stvisi aj presnd a vystizna
formuldcia ndzvu vyskumnej akcie, pristipi sa v rdmci predbeinej teoretickej
analyzy k uvazovaniu o tom, ¢o konkrétne bude obsahom, tematickou népliiou
sociologického vyskumu. Toto predpokladd potrebu dékladne sa oboznamit s po-
vahou javu, ktory sa ma skumat, s jeho znakmi, vlastnostami, strankami, s jeho
" vztahmi s inymi javmi, s jeho funkciou v procese vymedzenej socidlnej Struktiry,

¢ize s tym, ¢o vietko bude treba sktimat, aby sa predpokladany ciel dosiahol.
V rdmci tohto rozboru predmetu vyskumu ide o ziskanie orientacie o zdkladnych
otdzkach, o ziskanie podrobnych informacii o vietkom, s &im sociolég v pricbehu
vyskumu pride do styku a éo bude musiet z hladiska vyskumného zdmeru riesif.

Pri vymedzovani obsahu vyskumu treba dbat na vyznamny metodologicky postu-
- 1at, a to, aby sa obsah & predmet vyskumu nestanovil prili§ §iroko, pripadne na

druhej strane prilis azko. V prvom pripade hrozi nebezpegenstvo, ze na zvladnutie
prisiroko zaloZeného vyskumu, napr. pri komplexnych v§skumoch, konanjch na
pocetnejsich miestach, jednotkdch a pod., nebude dostatok odborne pripravenych
pracovnikov, Ze nebude moiné nalezite zvladnuf, spracovat a zhodnotif velké
mnoistvo ziskaného empirického materidlu, e nebude mo#né najst pri¢inné stvis-
losti a vystihnat podstatu skimaného javu. V druhom pripade, pri prili§ tzkom
poilati predmetu vyskumu je nebezpedenstvo, ¥e sa bude dotyény jav skimaf
izolovane, odlagene od javov, s ktorymi bezprostredne siivisi a ktoré jeho vyvin
viac ¢i menej podmiefiuji. Sirka predmetu vyskumu uréuje sa vzhladom na uve-
dené momenty, priom sa musi prihliadat aj na podet a odbornti pripravenost
pracovnikov, ktorych mo#no do vyskumu zapojit.

Predbeznd teoretickd analyza vyskumného problému je nemyslitelna bez §tadia
domicej i zahrani¢nej sociologickej, ekonomickej a inej odbornej literatary, ktora
sa z niektorej stranky dotyka javu, k skdmaniu ktorého sa pristupuje. Je znéme,
ze Marx, Engels i Lenin Cerpali v mnohyjch pripadoch empirické fakty i ¢iastkové
poznatky pre svoje rozbory filozofickych, politickych a ekonomickjch problémov
z literatiry -- knih, ¢asopisov, réznych odbornych dokumentov, zprav a pod.
Osobitnti pozornost, ak treba, upriamime na §tadium statistickych adajov o dotyé-
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nom jave, uverejnenych v Statistickjch rocenkach, Statistickych zpravach a réz-
nych monografidch. Stadium literatry umoZiiuje podrobnejdie si ujasnif rozsah
vyskumného problému, Struktiru javu, jeho stvislost a podmienenie inymi javmi.

V ramci predbeinej teoretickej analyzy vyskumného problému sa dobre osved-
¢uja porady, konzulticie i osobné rozhovory organizdtorov vyskumu s odbornikmi,
ktori pracuju v odboroch pribuznjch s danou problematikou. St to najmi eko-
némovia, politicki ¢initelia, psycholégovia, nérodopisci, pravnici, podla potreby
aj lekari, agronémovia a ini odbornici. Jednotlivi odbornici mézu upozornit na
délezité problémy a spdsoby ich riefenia, na vyznamné §pecifické stranky javu,
“ktoré by inak mohli unikntaf pozornosti socioléga. Kolektivne rieSenie réznych
problémov v ramci konkrétnych sociologickych vyskumov bude sa vyuZzivat nielen
v rdmci ich pripravného §tadia, ale aj v celem ich priebehu az po ukonéenie.

Predbezna teoretickd analyza vyskumného problému velmi ziska na hodnote
tym, ked sa organizatori sociologického vyskumu &o len informativne zoznamia
s javom, ktory sa mé skamat, v jeho prirodzenjych podmienkach. Pri tomto zbei-
nom, informativnom prieskume ziska sa bezprostredny nazor na povahu javu, jeho
intenzitu a vyskyt, objavia sa momenty, ktorych podoba pri §tadiu odbornej lite-
ratary, tykajicej sa problému, bola neuréitd, abstrakind. Okrem toho sa ziskajt
aj fakty umoZzfiujtice ricdii otdzky konkrétneho metodického pristupu k skiimaniu
javu a otazku volby vhodnych vyskumnych metéd. Prirodzene, tento informativny
prieskum javu v jeho prirodzenych podmienkach nedeje sa nahodne, bez uréitého
zdmeru, ale metodicky, t. j. podla pripraveného programu, v ktorom sa vyznaéi
vietko, Co sa prieskumom m4é ujasnif. Po jeho ukonéeni sa ku kaZdej otdzke strué-
ne zhrnie, o bolo v teréne zistené. Takyto prieskum javu je dobre vykonat na
viacerych miestach, pripadne aj viacerymi pracovnikmi, aby sa ziskané vysledky
mohli porovnavat, overit a objcktivne riefif otdzky, ktoré sa tu vynorili.

Takto postupujtica predbezna teoretickd analjza problému neobmedzuje sa len’
na nejaké povrchné zistenie niektorjch sirdnok alebo momentov javu, ale sa za-
meriava, ako baddme, na preniknutie do podstaty javu, na objasnenie jeho prigin,
smeruje k vypdtraniu samotnej podstaty problému. Takéto zameranie predbeZnej
analyzy je jej neodluéitelnym, zakladnym znakem. Z toho vyplyva, ze zavery, ku
ktorym sa dochddza v rdmci désledne vykonanej predbeznej analyzy vyskumného
problému, st materidlovym, vecnym vychodiskom pre vypracovanie pracovnej
hypotézy, umoznujiicej najst vhodné teoretické riefenie problému i zameranie
vyskumného postupu. Koncipovanie pracovnej hypotézy je teda bezprostredne a
nerozluéne spojené s rozborom celej konkrétnej situdcie skiimatf sa majtceho javu
alebo problému. Fakticky teoretick§ rozbor problému vyisti do jednotlivich v§-
povedi pracovnej hypotézy.

V ramci pracovnej hypotézy, ako je znidme, formulujii sa na zdklade zdverov
predbeinej analyzy urcité predpoklady o suvislostiach, pri¢ine, podstate ¢i zakoni-
tostiach javu, komplexu javov, ich znakov, pri¢om sa vébec nendstoji na pravdi-
vosti tjchto predpokladov & jednotlivych vypovedi pracovnej hypotézy, ale sa ich
pouziva ako uritej moZnosti vysvetlenia, prijimaného len podmienetne, ktora
vyskum potvrdi alebo vyvrati, pripadne spresni. Vzhladom na délezitd funkciu,
ktordi pracovna hypotéza pri sociologickom vyskume spliia, treba jej koncipovaniu
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venovaf velki pozornost. Spriavne postavend pracovni hypotéza ma poméct ba-
datelovi orientovat sa v zlozitej spleti spolo¢enskych vztahov, vzajomného ovplyv-
fiovania sa socidlnych javov a vo vypatrani pricin a zakonitosti vyvinu a fungo-
vania spolocenského javu. Pracovnd hypotéza je vyznamny metodologicky pro-
striedok, umoziiujici ststredit sa na zdkladné problémy, na skiimanie zakladnjch
javov, resp. ich zdkladnych stranck a znakov, ktorych prebiddanie a poznanie je
rozhodujiice pre vyrieSenie problému. Dobra pracovnd hypotéza vyznamnym spé-
sobom prispieva k spravnemu metodologickému zameraniu vjskumu a zamedzuje
neurcitost a improvizovanost vyskumného postupu.

Pracovnt hypotézu pri uskutoéfiovani konkrétnych sociologickych vyskumov
povazujeme nielen za ukazovatela, ktorym smerom a ako pokraéovat v skiimani,
analyze vztahov, pésobenia bezprostredne stvisiacich javov na skiimany jav, ale
stiCasne aj za doleZita zlozku analyticko-deduktivneho postupu, spojeného s hla-
danim, vypatranim pri¢iny, resp. zdkonitosti rozvoja skiimaného socidlneho javu.
Z toho dévodu, ako uvadza prof. V. Filkorn, musi hypotéza zasahovai do oblasti
uZ poznanych, znamych, musi zjednocovat vietky doteraz zndme javy sktimanej
oblasti; to viak m& byt len (najlepiie, ked len nepatrnou) é&asfou jej obsahu,
lebo okrem toho musi zasahovat do nepresktimanjch oblasti a podavat o nich
obraz,? ktorj mé byt vyskumom potvrdeny, spresneny, prip. vyvrateny. Vzhladom
na tento moment a na mimoriadnu zloZitost a komplikovanii dialektickd sihru
spolo¢enskych javov nemoino pracovni hypotézu v sociologickych vyskumoch
vyjadrit len jednou vypovedou, ale spravidla viacerymi, ba mnohymi vjpovedami,
Ba treba povedat, ako konstatuje V. Filkorn, ze vedec skoro nikdy nenariba ani
len s jedinou hypotézou. ,Medzi hypotézou a faktami, o ktoré sa opiera,“ uvadza,
»nikdy nie je Gplne jednoznaény stivis, a to automaticky niti vedea utvorif viac
moznosti, ktoré porovndva, pripadne aj kombinuje, o ktorych rozhoduje, ¢i povedit
k cielu, o ktory mu ide.*?

Pri koncipovani vypovedi pracovnej hypotézy v sociologickych vyskumach treba
v celej zloZitosti kalkulovat s pdsobenim prisluinych objektivnych zikonitosti,
objavenych prirodnymi, ale predovietkym spolotenskymi vedami, najmi historic-
kym materializmom, politickou ekonémiou, histériou, demografiou, etnografiou,
psycholégiou. Nezbytné je braf prvky pre konitruovanie pracovnej hypotézy zo
§tudia historického v§vinu skiimaného javu, pretoze jeho histéria méze vyjrazne
upozornit na délezité znaky javu. Ide tu o to erpat z historického procesu prvky
nevyhnutné pre spresnenie logického analytického prenikania do podstaty javu,
a tak ¢im presnejsie vyjadrif pracovnii hypotézu,

Mimoriadna dékladnosf a déslednost pri tvoreni pracovnej hypotézy sa vyzaduje
pri vyskumoch zdkladnych, explikativnych ¢i objavnych, ked ide o vysvetlenie
pricin, pripadne objavenie zdkonitosti nejakého spologenského javu, deja, procesu
a pod., pretoze je tu hypotéza délezitym néstrojom objavovania. Preto pri jej
tvoreni v takych pripadoch treba sa opierat nielen o prisluiné fakty, o ststavu
faktov, ale aj o logické pravidl4 objavovania, ¢o nemoZno stotoznif s &isto psycho-

*V. Filkorn, Uved do metodolégie vied, Bratislava 1960, 232.
3V. Filkorn, ¢ d., 235.
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logickym intuitivnym procesom.? Pri tychto vyskumoch Ziada sa pracovnt hypo-
tézu tak formulovat, aby v jej vypovediach anticipovala sa nielen kvalitativna
stranka javov, ich vztahov, vzajomnych aéinkov atd., ale aj ich kvantitativne urde-
nie. Pri tzv. diagnostickych vyskumoch, najmé pri prieskumoch, pri ktorych ide
len o poznanie momentanneho stavu uréitej spolofenskej skutotnosti, bez zadmeru
preniknif do jej podstaty, formuluje sa hypotéza vo forme jednoduchej vypovede,
odhadu, o nemusi zdsadne ovplyvnit proponovany postup skiimania.

Vychadzajtic zo zaverov teoretického rozboru sktmaného javu alebo vyskum-
ného problému a z vypovedi pracovnej hypotézy, pristipi badatel napokon ku
konkrétnemu vymedzeniu obsahu, rozsahu a metodického postupu konkrétnej
vyskumnej akcie. Ide tu o splnenie najmi tychto konkrétnych tkonov:

a) Uréit, presne vymedzit, ktoré javy, znaky, vlastnosti, stranky javov, ich
vztahy, stvislosti a vzajomné ich u¢inky sa budd skimat ako hlavné, uréujice
fungovanie, rozvoj a napredovanie skiimaného spolofenského dtvaru alebo pro-
cesu, ktoré ako vedlajSie a kioré pripadne vzhladom na ciel vyskumnej akcie
si vabec netreba viimat. Struéne povedané, ide tu v podstate o vykonanie klasi-
fika¢nej analyzy a vzfahovej analyzy zloZiek skiimat sa majiceho predmetu,
komplexu javov, ich stranok a znakov a o urfenie tych javov, znakov, vztahov atd.,
_ktorych skamanie z hladiska nastoleného problému mé zikladn§ vyznam.® Je
vieobecnou metodologickou zdsadou, Ze sa maju sktmat predovietkym tie javy,
znaky, vlastnosti javov, ktorych poznanie je pre dosiahnutie sledovaného ciela
vyskumu nevyhnutné. V tomto ohlade sa velmi ¢asto robi chyba v tom, Ze vyskum-
nici cheti preskimat o najviac javov, ich znakov, stranok, v nejednom pripade
z hladiska vyskumnej tlohy aj irelevaninych, o potom ma za nasledok povrch-
nost, nepresnost, nepreniknutie do podstaty javu alebo komplexu javov, pridiZanie
sa viskumu javovej stranky skiimaného predmetu. Vedeckd metodika si Ziada
pracovaf opafne, isf na problém tzv. metédou hlavnych ¢linkov, to znameni
sastredif sa na tie javy, ich znaky, momenty, ktorjch poznanie je rozhodujice
pre riefenie nastoleného problému a tie prebadat dékladne, o tych ziskat viestran-
né a objektivne fakty. Tito zdsadu treba pri sociclogickych vyskumoch uplatiiovat
vieobecne. Rovnako sa fiou treba riadif pri uréovani momentov, ukazovatelov
v oblasti spolotenského bytia i spolotenského vedomia.

V pripade, Ze by sa pofas v§skumu v teréne ukdzalo nutné skdmat aj iné,
nové vyznamné javy, ich znaky a vzfahy, nei bolo uréené v ramci predbeZnej
analyzy, treba ich skiimanie zaradif do vyskumného plinu, Ndhodné skidmanie,
pripadne zanedbanie, neuvedomenie si tychto javov vnieslo by do vyskumu prvky
nepresnosti, neistotu, lebo by sa nepoéitalo s ich posobenim v danej §truktare.
+Neuvedomeny jav,“ ako uvaddza V. Filkorn, ,neméze byt ani v plnej miere

4 Pozri V. Filkorn, c. d., 233.

5 Popri klasifikainej a vzfahovej analjze uplatiinjii sa v tomto logickom procese, pochopitelne,
aj kauzalna a dialekticki analjza, aviak len v takej miere, ako to dovoluje doteraz len v relativne
malej miere sistredeny empirickj material. V celom rozsahu sa kauzdlna a dialektickd analjza
uplatni v druhej fize v{skumu, pri spractvani siistavy objektivnych faktov, ktoré sa ziskali v§skum-
nou &innosfou v teréne.
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vyuZity a nevyuzity jav alebo fakt je vidy netuplny a skresluje skutoénost. Zacho-
vanie tejto podmienky tvori sicast vedeckej presnosti.“®

Vzhladom na potrebu postihnit skimany jav alebo znaky javu nielen staticky,
ale aj v ich dynamike, vyvine, hlada sa spdsob, ako zachytit nielen ich sucasny,
pripadne aj predchiddzajici stav, ale aj ich vyvinové smerovanie, vyvinovi ten-
denciu. Uréujt sa ukazovatele, indikatory, ktorych sledovanie v dlhfom &asovom
obdobi umozni toto smerovanie postihntt a objektivne zachytit. Tato otazku treba
rieif aj v pripadoch, ked ide o zachytenie vjvinovej tendencie vyrobnej, orga-
nizacnej, vychovnej a inej pracovnej aktivity a jej vysledkov. Rovnako je nutné
ur¢it, ktoré vzdjomné stvislosti javov, ich hlavné momenty vzdjomného pdsobenia
a ktoré vysledky tohto pdsobenia treba skimat.

V suvislosti s poziadavkou exaktnosti konkrétneho sociologického vyskumu
nutno rie§it otdzku merania. Treba rozhodnif, ako sa prislusné skimané javy,
znaky javov, ich kvalita, intenzita, aktivita, mnoZstvo, vzdjomné uéinky javov
i vysledky tychto ucinkov, zavislosti jednotlivich znakov javu a pod. budia merat,
aké merné jednotky sa pritom pouZiji a ako sa pomocou tychto jednotiek zachyti
nielen §truktiira, ale aj vyvin $tudovaného javu. Osobitne treba riedif otdzku me-
rania skiimangch zloziek, strdnok spoloéenského vedomia, ich kvality, intenzity,
vzajomnej stvislosti a ich zdvislosti od zloziek spolocenského bytia. Pri sktimani
elementov spolofenského vedomia treba siiéasne vyrieSit otdzku, prostrednictvom
ktorych objektivnych indikatorov sa budd tieto prvky sktmat, merat a ako sa
buda verifikovat fakty ziskané subjektivnou cestou.

Velmi délezité je rozhodnit a urdit, ktoré javy, ich znaky zdkladnej povahy
predovietkym treba skimaf v kauzalnych a dialektickych stvislostiach, aby sa
ziskali o nich viestranné, kompletné objekiivne fakty a mohla sa vykonaf kauzalna
i dialektickd analyza, nevyhnutnd na objavenie, vypatranie zakonitosti skiimaného
socidlneho javu. Riefenie vietkjch uvedenych otdzok, spojenych s konkrétnym
ur¢enim, vyznafenim obsahu vyskumnej akcie je tym primeranejSie, ¢im ddklad-
nejiie bola vykonani analjza vyskumného problému a ¢im presnej§ie boli formu-
lované jednotlivé vypovede pracovnej hypotézy.

Délezitd dlohu pri precizovani obsahu vyskumu, ale najmi vyskumného po-
stupu zohrdva modelovanie. Pri modelovani ide v podstate o to skonstruovat akisi
schému, ¢&i teoreticky dynamicky model, odrazajici systém zloziek, vztahov, mo-
mentov a ich pdsobenie v skitmanom spolocenskom celku alebo procese. Teoreticky
model ako logicky in§trument, pomahajiaci poznivat podstatu socidlnej skutog-
nosti, konstruuje sa na zdklade vysledkov teoretickej analyzy vedeckovyskumného
problému, pésobenia zndmych objektivnych spolofenskjch zdkonov a na ziklade
empirickych faktov. Modelovanie pomaha spresfiovat poznanie vzdjomnej zdvis-
losti javov, dynamiky a vyvinovej tendencie javu, jeho Struktiary ako aj pricin
a $pecifickych zakonitosti javov.

V sociologickom vyskume je modelovanie mimoriadne zlozity tkon, pretoze
v socidlnom diani sa uplatiiuje cely rad heterogénnych dynamickych zloZiek,
vztahov a faktorov, s ktorymi treba potitat. Vysledky modelovania sa vyjadruji

“V., Filkorn, c. d., 91.
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vo forme matematickych velidin, pripadne aj Statistickych koeficientov, indexov
a roznych charakteristik. V podstate konstruovanie modelov je vyuZzivanie logiky
a matematiky v konkrétnom vyskume. V pripravnom §tadiu sociologického vysku-
mu ide o ujasnenie si znamych, pripadne o kongtruovanie novych modelov, ktoré
sa hodlaji pouzif, a o vyhladanie spdsobu na zabezpecenie prisluinjych faktov -
kvalitativneho i kvantitativneho charakteru ako materidlového vychodiska pre ich
vipocet.”

b) Spravidla pri konkrétnych sociologickych vyskumoch nebjva moznost skiimat
jav v celom jeho pofetnom rozsahu, resp. jeho znak na vietkjch existujficich
jednotkéch, ako st osoby, rodiny, pracovné kolektivy, obce atd. uréitého geogra-
fického celku. Ide tu spravidla vidy o tzv. nevyéerpavajtce zistovanie, pri ktorom
sa prislusny jav skima len na uréitej, vybranej Casti zdkladného siboru. To
znamend, 7e v rdmei predbeZnej teoretickej analyzy problému treba takmer vidy
rie§if aj otdzku velkosti tzv. vyberového stiboru &iZe otdzku velkosti a zloZenia
reprezentativnej skupiny. Vyhoda pouZitia metédy reprezentativnej skupiny spo-
&iva v tom, Ze sa v§skumné akcia méze vykonat v pomerne kratkom &ase a v porov-
nani s vylerpavajicim zisfovanim, pri kiorom sa skima cely zakladny stbor,
s netimerne men§imi finanénymi nakladmi. Pravda, na druhej strane hrozi tu ne-
bezpedenstvo, Ze v pripade nesprdvneho vyberu jednotiek moze sa dospief ku
skreslenym, nepravdivym, falo¥nym vysledkom, neodrazajticim skutoény stav ski-
maného javu. Preto rieSenie problému velkosti a zlozenia reprezentativnej skupiny
je jednym z velmi zodpovednych i obfaznjch dkonov.

Pouzitie reprezentativnej skupiny vo vyskume spologenskych javov, kioré s
vyluéne hromadného charakteru, je zaloZené ma logickej axiéme, #e¢ poznatok,
ktory plati o urditej rovnorodej &asti, plati aj o celku, z ktorého tito &ast bola

T Okrem injch modelov sa pomerne éasto v sociologickom vjskume poufiva napr. kUIeIacn}r

koeficient
P (‘<¢——i)(n—?) 2 £
T = ; alebo 7 = 1_——u—
n n ‘ ‘2
Vi (o) 2 () JER)ER)

Menej ¢asto, hoci je velmi vyznamny, pouZiva sa model na matematicko-Statistické vyjadrenie
zdvislosti kvalitativnych znakov, ktory sa vyjadruje
aog (i —£P s (ad—bo)? (atbdcd)

= PERRERRETT T G Gire) (hed

(Pozri V. Myslivec, Statistické metody zemédélského a lesnického vjzkumnictvi, Praha 1957.
373, 375, 456).

Ako priklad jednoduchého modelu uvidza P. P. Maslov matematicky postup na ziskanie idajov
potrebnjch pre triedenie rodin podla prijmov na jedného élena. Clenenie rodin do skupin deje
sa na podklade vysledkov ziskanych podla vzorca:

v(l+cr) (14+d)
m
(P. P. Maslov, Modelirovanije v sociologiceskich issledovanijach. Voprosy filosofii (1962),
68 n.)
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vybrani. V désledku pésobenia zikona velkych ¢isiel plati, Ze ¢im vacsi vyberovy
stbor (prirodzene, vybrany pri dodrZani uréitych pravidiel) je podrcbeny skd-
maniu, tym pravdepodobnejiie st vysledky vyskumu, tym smerodajnejsie st
ziskané poznatky. Je vSobecnou zasadou, Ze pri kaidom sociologickom vyskume
mé sa volif primerane velka reprezentativna skupina, aby platnost poznatkov nim
ziskanych bolo moiné s istotou vzfahovat na cely dotyény zékladny stbor.

Av§ak aj popritom, e sa pri praci s reprezentativnou skupinou uplatiiuje uréité
posobenie zdkona velkych é&isiel, predsa len pri zostavovani vyberového stiboru sa
viac uplatiiuje moment reprezentativnosii vjberu. To znamena, Ze netreba volit
na spravne zastiipenie jednotiek zdkladného stiboru vo vyberovom stbore, aby
¢im vernejie odrazali kvantitativne a kvalitativne zloZenie celku. Pri vybere
jednotiek do vyberového stboru treba si poinat tak, aby v tejto pomerne malej
skupine boli imerne a v potrebnom podte zastupené vietky podstatné Casti celku.
To, prirodzene, predpokladd mat uréité, dost podrobné informacie, ¢iselné udaje
o kvantitativnom i kvalitativnom zleZeni zdkladného stboru.

Z hladiska teérie pravdepodobnosti Ziada sa pri vybere subjektov do reprezen-
tativnej skupiny uplatnit zdsadu, aby kazda jednotka zdkladného stboru mala
rovnakid a nezdvisla moZnost dostat sa do vyberového stboru. Tito moznost za-
bezpecuje sa uplatnenim zasad ndhodného vyberu. Pri vybere jednotick sa u nis
dost €asto postupuje nesprdvne, a to tak, Ze sa napriek kusému, nedostatolnému
poznaniu zdkladného saboru vyberaji domnele ,lepdie a hor§ie® jednotky, ktorych
sa ticz vyberie nepostadujtci potet, o méd potom za nasledok, ze sa takto vykona
njym vyskumom dochddza k faloinym, skreslenym, nevedeckym zdverom, ktoré
maji malt prakticki a pochopitelne aj teoretickti hodnotu.

Pokial ide o pocetnost vyberového stiboru, zlozeného z jednotlivych oséb,
uvidza sa, e najmenSia jeho &asf, ku ktorej sa dochadza delenim vyberového
stboru podla urcitych triediacich znakov pri spractvani faktového materidlu,
nemala by poitat menej ako sto jednotiek, o sa zd4 prijatelnou poziadavkou.
Takym spésobom mozno dospiet k zaveru, Ze v pripade skiimania celej populacie
(napr. pomocou dotaznika a pod.) by vyberovy stbor v naSich (t. j. slovenskych)
podmienkach o poéte okolo 2000 oséb postadoval i pri zloZitjch a naroénych
sociologickych vyskumoch. Domnievame sa, Ze v istej miere moéze byt pri uréovani
velkosti vyberového stboru ndpomocna tato schéma: na lokalitich do 100 oby-
vatelov skiima sa celj polet jednotiek (t. j. 100 %), do 1000 obyvatelov 40 %
z ich poétu, do 10000 7,5 %, do 100000 1,5 %, do 1000000 0,25 %, do
10 000 000 obyvatelov 0,045 % z ich poétu.®

Bude potrebné &m skér uvedené hypotetické zavery overif empiricky, a to uZ
aj preto, Ze k presnej§iemu stanoveniu velkosti vyberového siiboru nedochidza sa

® Domnievame sa, 7e velkost reprezentativnej skupiny v naznafenom rozsahu je teoreticky odé-
vodnend. Pri znaénej zlozitosti a réznorodosti socidlno-ekonomickjch podmienck, v ktorjch ludia
vyrastajd, pracuji a Zij, a pri rozmanitych tiginkoch tychto podmienok na psychicky Zivot jedincov
nemoZno, najmi pri dotaznikovjch akcidch, robif smerodajné zovieobeciinjice zivery, ktoré by
.platili pre pomerne velké zdkladné siibory, z preietrenia 10—20 oséb, k vydeleniu ktorého poétu
sa spravidla dochddza pri triedeni vyskumného materidlu,
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ani zlozitymi vypottami na ziklade tedrie pravdepodobnosti.’ Na prikladoch
z praxe treba rie§it aj otazku velkosti vyberovych stborov z radu tzv. institucio-
nalnych jednotiek, v ktorych je zdruZené viac jednotlivych subjektov v organicky
celok (ako st napr. rodiny, pracovné skupiny, zdvody, obce a pod.). Hodne sa
v tomto smere moZe ziskat metodologickym experimentovanim, ktoré treba v mar-
xistickom sociologickom vyskume seridzne rozvinif.

Pri jednoduchych vyskumoch, ako je napr. viskum verejnej mienky, postaéia
vyberové stbory aj len v poéte 500—1000 oséb. Pri pokusnych vyskumoch sa
napr. ukézalo, ze vo vysledkoch ziskanych opytanim sa na ta istd vec — v prvom
pripade 500 osdb, v druhom pripade 5000, v trefom pripade 10 000 oséb a v §tvr-
tom pripade 30 000 os6b — neboli viicsie rozdiely ako plus-minus 1 %.1° Vyskumy
verejnej mienky na Slovensku v rokoch 1946 —1951 konali sd na stibore o poéte
1100—1200 o0s8b a s pomerne presnymi vysledkami. Tieto priklady ukazuja, ze
presnost vysledkov nezavisi tak od poétu skitmanych oséb, ako skér od spravneho
proporciondlneho zastdpenia prisluinych zloZiek obyvatelstva vo vyberovom si-
bore. Otazku velkosti a zloZenia reprezentativnej skupiny (napr. pri vyskumoch
pomocou dotaznika a pod.) treba vidy riefit v spoluprdci so Statistikmi.

K tejto veci Ziada sa napokon poznamenaf, Ze otdzke primeranej podetnosti
a pozadovanej reprezentativnosti vyberového stboru treba venovat zvjySent po-
zornost len v pripadoch, ked sa sociologickym vyskumom sleduje ciel ziskat také
poznatky, ktorych platnost ma sa vztahovat na vietko obyvatelstvo uréitej tizemnej
oblasti (napr. pri vyskumoch verejnej mienky). V pripadoch, ked ide o §tidium
vzniku a pri¢in nejakého javu, napr. rychleho ekonomického rastu rolmickych
druzstiev v urdite] tizemnej oblasti, alebo ich zaostivania, pripadne socidlnopato-
logickych javov, ako je alkoholizmus, chuliganstvo a pod., postadi pomerne maly
vyberovy stbor, v ktorom majii byt zastipené prisluiné reprezentativne typy
sktimanych jednotiek. To plati aj o pocte a sposobe vyberu jednotiek pri prirodze-
njch experimentdlnych sociologickych vyskumoch.

c) Po konkrétnom-vymedzeni obsahu vyskumnej akcie (bod a) a uréeni velkosti
reprezentativnej skupiny (bod b), v rdmci ktorej sa pldnuje uréeny jav skumat,
mozno pristiipit k volbe, k urfeniu adekvitnych vyskumnych metéd, ktorymi sa
maji o vymedzenom jave, jeho znakoch a vlastnostiach ziskat vedecké fakty.
Ide tu o rozhodnutie, ktoré javy, ich elementy a znaky ktorymi metédami skiimat.
Podla toho, ktord stranka socidlneho javu sa skiima, mozno volif z dvoch druhov
met6d, ako sme ich uZ prehladne uviedli.'!

Pri volbe jednotlivych vyskumnych metéd treba prihliadat predovietkym na
povahu, charakter skimaného javu, resp. stranky a vlastnosti javu. Je prirodzené,
Ze napr. na skdmanie zdujmov, ich kvality, intenzity a rozloZenia v pomerne
velkej socidlnej skupine nepouZije sa metéda vedeckého pozorovania, pretoie je
vzhladom na povahu zaujmov ako predmetu skiimania nie vhodni. Rovnako ne-
pouzijeme anketu tam, kde je moZné pozorovanie, rozbor §tatistickych tdajov,

9 Pozri napr. J. Hajek, Teorie pmvdspudabnostmho vijbéru s aplikacemi na vybsrova Setreni,
Praha 1960, 86 n., 277 a passim.

W' Pozri G. G alu p, Priivodce po vijzkumu vefejného minéni, Praha 1948, 32 n.

1 Pozri Otazky marxistickej filozofie (1962), & 2, 129 n.
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sociologicky experiment a pod. Rozhodnutie pre urciti metédu je podmienené aj
velkostou reprezentativnej skupiny, pottom a odbornou pripravenosfou pracov-
nikov, ktorjch mozno zapojit do vyskumnych prac nmajmi v teréne. Ak je mne-
dostatok odbornych pracovnikov a vyskum by sa mal uskutoénit v pomerne velkej
reprezentativnej skupine, nebudeme volit napr. metédu zdznamového (referent-.
ského) hérka aIe radsej pouiijeme anketu, dotaznfk ktor;’r v zéujme zmen§enia
poctu osdéb. Najcastej§ie pouZiva sa na zmkame faktov nie jedna, ale viaceré
vyskumné metddy.

Pri vybere vhodnych vyskumnyjch metéd hladd sa spdsob, ako sa bude wveri-
fikovat pravdivost faktov, a to najmé tych, kioré sa tykaja javov zdsadnej povahy,
a dalej faktov ziskanjch od jednotlivych oséb subjektivnou cestou. Verifikdciu
pravdivosti faktov umoZfiuje pouzitie viacerych vyskumnych metéd (rozhovor,
dotaznik, pozorovanie), pouZitie zdkladnych metdd, zabezpefujucich ziskavanie
faktov objektivnej povahy (metéda vedeckého pozorovania, §tidium Statistickych
idajov), ziskavanie informécii o tomZe jave alebo jeho znakoch od viacerych,
kompetentnjch osdb, kladenie kontrolnych otdzok a pod.

V stvislosti s volbou metéd, sliZiacich na ziskanie empirického materidlu,
treba rozhodndf aj o tom, ktoré metédy sa pouZiji na spracovanie ziskanych
udajov a faktov. Uréi sa, ktoré javy a ich vztahy sa ddsledne podrobia kvalitativnej
analyze, ktoré javy, znaky a stranky javov sa podrobia len kvantitativnej analyze
a ktoré javy sa budi analyzovat po kvalitativnej i kvantitativnej stranke a pod.
Vyznaéi sa, v ktorjch pripadoch sa pouZije historicko-komparativna metéda, akym
sposobom sa vyjadria kauzilne a dialektické vzfahy, zévislost javov, ich znakov,
ich vyvinova tendencia atd. Rozhodnutie o pouziti prisluného spdsobu, metdéd
a technik spracovania a rozboru faktového materidlu ovplyvni, spresni modifikaciu
metéd na ziskavanie empirickych faktov. Ak sa napr, rozhodne spracovat fakty
prisludnymi matematicko-§tatistickymi metédami, ¢o je pri sociologickych vysku-
moch spravidla nevyhnutné, zorganizuje sa uZ zbieranie tychto uda]ov tak, aby
také ich spracovanie bolo moZné a lahké.

V savislosti s volbou metéd a technik na ziskavanie faktového materidlu i na
jeho spracovanie treba maf na zreteli, Ze je v naprostom rozpore s exaktnosfou
marxistického sociologického vyskumu pouZivat §pekulativno-deduktivne postupy.
pri ktorych sa vyuZzivaji ojedinelé, ndhodné fakty len na dokladanie vyspekulo-
vanjych zdverov. Takéto zavery byvaji takmer vidy poznaéené subjektivizmom
a dogmatizmom a ich spoloéenska hodnota je spravidla nepatrna. Pri vyvodzovani
poznatkov, zovieobeciiujicich teoretickych zdverov vyuzivajt sa pri marxistickom
sociologickom v§skume v{luéne induktivno-deduktivne postupy, pri ktorych sa
vychadza nie z nahodnych faktov, ale zo sistavy objektivnych, vedeckjch faktov
a doésledne sa pri ich analyze dodfzajii prisluiné dialektické, logické a matema-
ticko-3tatistické pravidlad a zasady.

d) Vzhladom na §irku obsahu vyskumného predmetu, na velkost reprezentativ-
nej skupiny a na zvolené v{skumné metddy stanovi sa potrebny podet pracovnikov
a spolupracovnikov, najmi na préce spojené so ziskavanim empirického materidlu
v teréne. Vyplyva z logiky veci, Ze s poétom pracovnikov, ktorych pravdepodobne
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bude moZné do tych prac zapojit, treba uz kalkulovat v stavislosti s volbou vhod-
nych vyskumnych metoéd. Rieeniu otdzky poctu spolupracovnikov, najmi pri
sirsie koncipovanych vyskumoch, do ktorych sa spravidla zZiada zapojit sirSie ko-
lektivy odbornych pracovnikov, treba hned od zaéiatku pripravy sociologického
vyskumu venovaf naleZiti pozornost ake vyznamnej otdzke nielen organizaéného,
ale v istom zmysle aj metodologického charakteru. Neraz sa stane, ze aj po-
merne dobre teoreticky pripravené vyskumné akcie stroskotaji na nedostatku
nélezite odborne pripravenych pracovnikov a spolupracovnikov. Prirodzene, pri
individualnych sociologickych vyskumoch, pri ktorych sa vyuzivaju hlavne §ta-
tistickou sluzbou uz spracované a uverejnené materidly, neprichddza otazka spo-
lupracovnikov do dvahy.

Vzhladom na to, ze konkrétne sociologické vyskumy st spravidla kolektivne,
7e sa vyzaduje zapojii najmi do zbierania faktového materidlu viési pocet pra-
covnikov, treba sa tu aspoil struéne zmienitf o tom, na ktoré vlastnosti sa Ziada
pri ich vybere prihliadat. Fakticky od schopnosti vyskumnych spolupracovnikov
ziskat podla uréitych metodologickych pokynov objektivny faktovy material zavisi
vo velkej miere nielen tispeiny priebeh, ale aj spolofenskd hodnota vysledkov
sociologického vyskumu. Vyskumni spolupracovnici (aktivisti) vyberajd sa oby-
¢ajne z radov miestnych pracovnikov, ako st uditelia, hospodarski a spravni pra-
covnici, agrotechnici a zootechnici, zbehli robotnici, druZstevnici a pod. Mnohi
- z tychto pracovnikov sa vedia spravne priblizi{ k Iudom, ziskat si ich déveru,
zadovazit od nich bez ovplyvnenia potrebné udaje a spravne, bez subjektivneho
skreslenia ich zaznamenaf. Pravda, takymto spolupracovnikom sa obyéajne zveruja
jednoduch§ie vyskumné dkony, ako je mapr. prica s dotaznikom, vypis urcitych
udajov z pisomnyjch materidlov, popis niektorych ¢iastkovych javov a pod.

Na zloZité v§skumné price, vyZzadujace vy$iiu odbornost, prizjvaja sa podla
potrieb externi odborni a vedecki pracovnici vyskumnych ustanovizni, zavodov,
tiradov a pod., ktorjm sa okrem v§skumu v teréne zveruje aj odborné spracovanie
prislusnych parcialnych otdzok vyskumného problému. Bez tychto pracovnikov sa
nemozno zaobist najmd pri monografickych sociologickych vyskumoch, v rdmeci
ktorych podla svojej odbornosti skiimaji urcité stranky javov, najma spoloden-
skych skupin.

e) V ramci predbeinej analyzy vyskumného problému sa dalej stanovi, v kto-
rom &ase sa uskutoéni 1. zbieranie empirického materidlu a 2. jeho spracovanie.
Treba dbat, aby sa najmi vyskumna praca medzi obyvatelstvom plénovala vyluéne
na zimné obdobie. Treba vyu#il obdobie menSej pracovnej zaujatosti ludi a najméi
dlhé vedery. Délezité je uréif potrebny ¢as na spracovanie faktového materidlu,
na formulovanie zdverov vyskumu a ich kolektivne postidenie. St ¢asté pripady,
Ye sa na spracovanie materidlu planuje primalo éasu, o ma za néasledok, Ze velka
¢asf tohto materidlu na skodu zdverov vyskumu ostane nevyuzita, pripadne sa
vyuzije len sdasti.

f) PredbeZni teoretickd analyza vyskumného problému, ktord postupne pre-
chidza v riefenie otdzok viac-menej organiza¢ného charakteru, konéi sa rieSenim
otazky materidlneho zabezpedenia vyskumnej sociologickej, akcie. Je celkom, pri-
rodzené, Ze o tejto otdzke a jej riefeni treba uvaZovat uz v siivislosti s vytycovanim
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ciela, v sivislosti so stanovenim §irky vyskumného problému, no rovnako aj
vzhladom na kddrové moZznosti. Vietky tieto otazky, ¢i uz charakteru teoretického,
alebo organizaéného charakteru, je nutné rie§it v nerozlutnej jednote, pretoze
Gspeiny priebeh vyskumu a jeho predpokladané vysledky zavisia od dosledného
vyrie§enia kaZdej z nich. Preto treba s prislu§nou vdZnostou riesit vietky otazky
a medzi nimi aj otdzku hmotného zabezpeéenia vyskumu.

Predbezna teoretickd analjza vyskumného problému, resp. spoloéenského javu,
ktory sa ma skiimat, nalezité ujasnenie si vietkych teoretickych a metodologickych
otazok, stavisiacich s uskutoénenim konkrétneho sociologického vyskumu, je ne-
vyhnutnym predpokladom pre vypracovanie planu, resp. metodiky vyskumu. Je
predpokladom pre vypracovanie zdmerného, cielavedomého postupu objavovania
pri¢in javov, ich zdkonitosti. Désledne uskutofnenid predbeina teoretickéd analjyza
je mostom pre splnenie poiadavky, ktord vyslovil P. V. Kopnin: ,Clovek sa
musi nauéit viest, riadif proces poznania, pldnovat vedecké vijskumy, nevyhnuiné
pre urychlenie rozvoja spolofenskej vyroby, objavovat najefektivnejiie metddy
(zvyraznil M. K.) rieSenia aktudlnych vedeckjch problémov.*1?

Plan sociologickej vyskumnej akeie vypractiva sa na zéklade vysledkov pred-
beznej analyzy (body a—f). V flom sa presne a vystizne formuluje vyskumna
problematika a rozpracovanie otdzok stvisiacich so skiimanim jednotlivych javov,
presne sa vymedzi celkovy i detailny metodicky postup skimania uréeného pred-
metu. To znamend, Ze v pldne vyskumu je zhrnuté vietko, ¢o stvisi s uskutoénenim
sociologickej vyskumnej akcie, s dosiahnutim vyty¢eného badatelského ciela.

Konkrétne obsahuje plan sociologického vyskumu tieto vzdjomne Gzko stvisiace
a na seba nadvidzujice ¢asti: a) asf, v ktorej sa oddvodiiuje potreba sktimat
dotyény jav alebo problém a rozpractiva sa teoretické poilatie, koncepcia vyskumu;
b) cast tematicko-metodicka; ¢) cast tyka'tica sa urenia reprezentativnej skupiny,
aj so zretelom na jej geograficka lokalizaciu; d) cast tykajuca sa zadelenia od-
bornych, vedeckych pracovnikov a vyskumnych spolupracovnikov na miesta
vyskumu; e) éast, v ktorej sa uréuje potreba ¢asu na jednotlivé fazy vyskumu;
f) ast obshaujica vy¢islenie materidlnych potirieb a nékladov, spojenych s usku-
totnenim vyskumnej akcie. i

Pre nedostatok micsta upii§tame od charakierizovania spomenutiych ¢asti planu
a uvedieme niekolko poznamok len o tematicko-metodickej &asti, ktord je z hla-
diska programovania sociologickjch vyskumov najvyznamnej§ia. V tejto &asti
plinu sa v uplne konkrétnej forme rozpraciiva vlastna problematika vyskumu,
k nastoleniu ktorej do3lo v rdmci predbeinej teoretickej analyzy (bod a). Ide
tu v podstate o konkrétne vyznacenie parcidlnych zloziek nastoleného prob-
lému, resp. momentov problému, ktoré vzhladom na vyljceny ciel treba skdmat.
Kazda taka zlozka alebo moment sa méze vyznadit vo forme otdzky alebo hesla,
pripadne kritéria, pri¢om treba dbaf na prisluiné metodologické postulaty, najmi
na potrebu §tudovat §trukitiru, dynamiku a vyvinovi tendenciu javu, meraf jeho
intenzitu, kvantitu, na potrebu skiimat javy v ich vzdjomnych d&inkoch, v ich
kauzalnych a dialektickych stvislostiach atd. (pozri bod a). Po zhrnuti a syste-

12 P, V. Kopnin, Dialektickd logika a vedecki viskum. Voprosy filosofii (1962), & 10, 3.
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matickom usporiadani jednotlivjch momentov pristipi sa k uréeniu toho, akym
spbésobom, ktorou metédou budid sa skimat jednotlivé znaky, stranky dotyéného
javu, jeho savislosti s injmi javmi atd., pricom sa uplatiiuja zasady vyslovené
v bode ¢) tejto Stadie. Po ukonéeni tejto zlozite] a velmi zodpovednej procediry
sa pristupi k vypracovaniu jednotlivych vyskumnych poméeok (technik), ako st
schéma pozorovania, zdznamovy harok, dotaznik, formuldre pre dennikové zazna-
my, podklady pre rozhovor, podklady (tabulky) pre zaznamenavanie §tatistickjch
tdajov atd. V poméckach sa formuluji konkrétne otazky, pripadne ukazovatele
v takej forme, aby to umoZnilo ziskat o prisluinjch javoch, ich strankach a zna-
koch o 3truktare javov, ich vyvine, vzijomnjch vztahoch, Géinkoch atd. plnohod-
notné, vedecké fakty. Napokon vypracuji sa metodické pokyny, ako postupovat
v praci s jednotlivymi poméckami, ako zaznamendvat ziskané fakty a udaje, aké
skratky pri tom pripadne pouzivat a pod., vietko v zdujme toho, aby vietci vy-
skumnici ziskavali a zaznamenavali fakty, pokial moino jednotnym spésobom.
Téato jednotnost postupu sa vyzaduje nielen z dévodov, aby vietci spolupracovnici
ziskavali hodnotné, vedecké fakty, ale aj z dévodov, aby ziskané fakty bolo mozné
fahko a spravne hodnotif, triedif a precizne vedecky analyzovaf.

Pokisili sme sa o rieSenie niektorjch teoretickych a metodologickych problémov
pripravnej fazy konkrétneho marxistického sociologického vyskumu. Ukazuje sa
ako samozrejma poziadavka, Ze uZ v pripravnom §tidiu tychto vyskumov treba
postupovat podla uréitého, vedecky zddévodneného metodologického planu, podla
uréitych, v praxi vyskaSanych metodologickych zdsad, Pravda, bolo by nespravne
chapat naznaceny postup dogmaticky ako nejaky ,univerzilny recept”, podla
ktorého by bolo mozné vidy a viade postupovat. Teoretické i $pecidlne metodo-
logické otazky pracovného postupu pripravnej fazy sociologického vyskumu treba
rie§it individualne, podla Specifity nastoleného vedeckovyskumného problému.
V ziadnom pripade viak pripravu sociologického v§skumu nemo?no nahodne im-
provizovat, ale na zdklade podrobného poznania dialektiky spoloéenského v¥vinu
a nalezitej orientdcie v §pecidlnej socialnej problematike, ktord ma byt predmetom
vyskumu, treba cielavedome volit adekvitne metodologické postupy a prostriedky,
zabezpetujice spolofensky vysoko elektivne vysledky sociologického badania.

MMPOTPAMMMPOBAHHWE KOHKPETHEIX COIMONOTHYECKWUX HMCCJIEIOBAHNMHI
M. Karpuax

ABTOp aHanM3HpyeT M pellder BOIPOC OCHOBHEIX METOJOJOTMYeCKMX M KOHKDETHEIX METOIH-
YeCKMX IIPMEMOB, KOTODEE HeoOXOmHMMO NIPHMEHAT: B I1IPOLecce IMONTOTOBKH KOHKDPETHRIX COLHO-
JNOTHYECKUX HCCAeN0BaHHIH,

Beck nomroroBMTENBHEIN STAN COLMONOTHYECKMX MCIENOBAHMII OH pasgenfdeT Ha CJAEIyIONIHe
gacTu: a) Befop =HayuHO-HccaenoBaTensCKON npofieMbl, ee QOPMyAMpPOBKA M OlpelejeHHe
menH Hcenenosaumit; 6) IlpeaBapuTenbHEIN TeOpeTHYeCKHU aHANH3 MCCAERyeMOil 1pobaeMsr
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u paspafotka Tesucos paGouefr rumoress; B) Oupenesenue cofepxarus ¥ ofpeMa HCCaeAyeMO#
npofieMaTHRM, T. €. ONpeeNeHHe SBJIEHMI, MX SHAKOB, TDYNI ABJEHHH, B3aMMOCBAIM
H BI3AMMOBIMAHHS HBAEHHH, UYTO HEOOXOAHNMO H3yYaTh € TOYKH 3PEHHA BLIOBHHYTOH IEJH;
r) Ounpenenenne pasmepa u3BPaHHOTO KOMILIEKCA HJM K€ TPEACTaBHTEIBHON TPYIIEL; 1) Beibop
COOTBETCTBYIONIMX METONOB uccienoBanus (HaGaONEHWE, MHTEPBEHIO, AHKETa, HM3yUeHHE CTaTHCTH-
gecKux NAHHBIX B T. m.); e) Onpemenexne u Bbifop HeoOXOmHMOr0o KOJWYECTBA COTPYIHIKOB,
Opexie BCEro A TIONEBHIX HCCJIeNOBAaHHIM; s) Onpemenesne BpeMeHH, HeOOXOIMMOTO I
COBNAHHS IpPEeNOJATAeMO, HAYYHO ODOCHOBAHHON CHMCTEMEl SMIMPHUECKHX NAHHBIX W AIA HX
TeoperuuecKoro Amanmsa m obofujecTeneHus; 8) Pemenme ponpoca o MaTepHaibHOM oOfecme-
UEHHH MAHHOTO COIHOJOTHYECKOrO MCCAENOBAHHA.

Ha ocHOBaHHH BLIBOIOE M3 OTHenbHux dacTeil (a-a) paspafaThipaeTcd IPOCKT HIH JKE METO-
OHKA HCCIenOBaTenbCKHX paboT. ABTOD IIONYEPKHBACT HAYYHYH TOYHOCTh MAPKCHCTCKHX COLMO-
JIOTMHECKMX HCCAENOBAHW, NPUMEHEHMEe TOUHBIX HAYYHHX METONOB ¥ M3 CONMOJOTHUCCKHX
MPHUEMOB MCKI0YAeT KaK KpaiiHe BpefHBIE SJEeMEHTH IOTMATH3Ma, HadeTHHuecrsa H cyfnexTn-
BH3Ma,

THE PROGRAMMING OF CONCRETE SOCIOLOGICAL RESEARCH

M. Katriak

The author analyzes and examines the questions of fundamental methodological and also of con-
crete methodical procedures necessary to be applied in the process of preparing concrete sociolo-
gical research.

He divided the whole procedurs of the preparatory phase of sociological research into the
following stages: a) choice of the scientifie-research problem, its formulation, and determination
of the aim of the rescarch to be carried cut; b) preliminary theoretical analysis of the problem
examined and claboration of the statement of the working hypothesis; ¢) delimitation of the
content and extension of the problem examined, i. e., the determination of phenomena, their signs,
groups of phenomena, relationship and reciprocal influences of the phenomena, which is absolutely.
necessary to examine with respect to the aim determined; d) determination of the size of the
representative group; e) choice of adequate rescarch methods (observation, interview, inquiry,
study of statistical data, and the like); f) determination of the number and selection of co-workers
needed for the research work in question, particularly for work in the field; g) determination of
the time necessary to obtain the supposed, scientifically verified set of empiricalfacts, further of the
time needed for their theoretical analysis and generalization; h) solution of the questions bearing
to the material ensurement of the sociological research action.

Based on the conclusions of the different stages (a—h) the research project is to be elaborated
or the research methods are to be chosen according to which the research procedure will take place.

The author emphasises the scientific accuracy of marxistic sociological research and the necessity
to make use of precise scientific methods; elements of dogmatism, pedantic schoolmanship and
subjectivism are — owing to their extreme noxiousness — to be excluded from sociological research
procedures.
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