cidm, ktoré dnes v marxistickej filozofii
prevladaja. Pravda, najmid vztah medzi
formalnou a dialektickou logikou zostiva
iba nadhodeny a nedorieieny, Ist dalej —
to uZ nebolo v kompetencii autorov. Po-
ufitie logicke] aparatary pri riefeni me-
todologickych problémov je demonitrované
na niekolkjch prikladoch; podobne aj
uplatnenie logiky v technike, kybernetike,
lingvistike, tedrii neurénovych sieti a pod.
Napriek velmi struénému vykladu moino
sa tu dozvediet o niektorych menej zna-
mych aplikacidch.

Pre odbornikov prdca neprindfa pod-
statne nové pohlady na logickd problema-
tiku, a preto o nej asi nebudii mimoriadne
polemizovatl, V divode to autori kontatuji
dost jednoznatne. Prinos tkvie v uéleneni
problematiky a v niektorych &iastkovych
postrehoch. Tym cennej§ia je viak kniha
pre dirokd verejnost, pre zdujemcov z r6z-
nych oblasti Tudskej aktivity. Velkolepy
rozvoj stidasnej logiky, zbavenej pit mftvej
tradi¢nej (3kolskej) logiky, demonitruje sa
tu na konkrétnom materiali. Logika je tu

olistend od rozliénych hmlistjch primesi.
Predmet svojho skdmania si vymedzuje po-
dobnym spdsobom ako iné vedy, napr.
fyzika. Hoci ma univerzalny chacakler jej
kompetencia je pomerne presne stanovena.
Logika je viak aj ndstrojom vied a vedec-
kej metodolégie a aby bola Géinnym na-
sirojom, nesmie ustrnit a premenit sa na
bezduchd schému, ktora je sice ,presne”

vymedzend, ale sterilnd. Aj ked dosial

v nadej logike na programe bolo spresfio-
vanie a uststaviiovanie zvnifitra, treba celit
tomu, aby sme neupadli do podobnych
chyb a obmedzeni ako v tradi¢nej logike.
To viak nie je moZné bez kontakiu so
svetovym logickjm dianim a bez podnetov
zvonku, z vied a praxe.

Autori diela Co je logika pozitivne pri-
speli k dalfiemu rozvoju nasej logiky,
ktord sa u¥ snaZi postavit sa na vlastné
nohy — a dokazuje to v mnohych ohla-
doch. Treba si len priat, aby tento rozvoj
viedol k dalfim pricam, odbornym i popu-
larnym, a najmi k dobre fundovanej uéeb-
nici, ktord ndm velmi chyba. A. Riska

DALSI ROZVO] SOCIALIZMU A ULOHY SPOLOCENSKYCH VIED

Pod tymto nazvom boli vydané materidly
z celodtiinej konferencie pracovnikov spo-
logenskych vied zvolanej z iniciativy UV
KSC na 25.—27. jina 1962 za dfasti
takmer 500 pracovnikov.! Jej priprava,
ktora prebiehala za §irokej zainteresovano-
sti spolofenskovednjch pracovisk, tverila
fakticky sifasi pripravy rokovania XII.
sjazdu KSC.
~ Diskusia v piatich sekciach prebichala
na zédklade predtym rozposlaného podkla-
dového materidlu a diskusnjch prispevkov,
ktorych autormi boli jednotlivei, prip. ko-
lektivy vedeckych pracovisk a vysokyjch
§kol. Tazisko rokovania konferencie sa
takto prenieslo do prisluinych §pecializo-

Y Dal§i rozvoj socialismu a ulohy spoleden-
skych véd, NPL, 1963, 450.
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vanych sekeii vyjadrujtcich poZiadavku
komplexného pristupu k rieseniu paléivjch
spolodenskych problémov. Clenenie sekeif
samo. zvyrazfiovalo poziadavku, aby sa ne-
odtrhaval navzajom politicky, ideologick?
a ekonomicky aspekt problematiky: I. Hlav-
né problémy -reprodukeie v sivislosti s bu-
dovanim materidlno-technickej zakladne
komunizmu; I1. Problémy podvihinutia pol-
nohospodarstva na troven priemyslu a vy-
voj vziahov medzi mestom a dedinou; III.
Problémy rozvoja delby prace v spoloénosti
a vytvdranie novjch vziahov medzi fyzie-
kou a dulevnou pricou; IV. Problémy vy-
voja foriem a metdéd riadenia socialistickej
spolofnosti; V. Problémy medzinarodnych
stvislosti vystavby wvyspelej socialistickej
spoloénosti v CSSR.

Bez toho, #eby sme cheeli podcenit roko-



vanie a zavery z 1., IL. a V. sekcie, v§-
znamné osobitne i z hladiska zaverov toh-
torotného méjového pléna UV KSC, je
vhodné vzhladom na nemendiu aktuilnost
upozornif na niecktoré problémy IIL. a IV.
sekcie, odzrkadlujtice jednak dosiahnuty
stay filozofického skidmania kltcovych ota-
zok socialistickej vystavby, ako aj stiéasné
nevyuzité moznosti ich ovela zovrubnej-
§icho a vzhladom na poZiadavky praxe
aéinnejsieho riefenia. Zavaznosfou takéhoto
vedeckého pristupu sa zaoberal i tvodny
referat tajomnika UV KSC s. Kouckého,
s ktorého najpodstatnejiou &astou sa mali
gitatelia mo#nost zoznamit eSte lanského
roku.? V. éasti Rozvoj socialistického spolo-
éenského vedomia a niektoré otazky ideo-
logického boja® sa upozoriiuje na nuinost
ideovej nezmieritelnosti voéi prenikaniu
najrozmanitej§ich  ideologickjch vplyvov

kapitalistického sveta, nuinost aktivneho

pozitivneho riefenia vietkych problémov a
‘otdzok, ktoré prindSa sufasnd etapa vyvinu
socializmu. Boli podrobené kritike rezidua
liberalizmu a individualizmu vo vedecke]
praci, ktorej spolofenskd déinnost sa moze
zv§iif déslednym presadzovanim poZiadav-
ky planovitosti, kolektivnosti, komplexnosti
a perspektivnosti. Je to stcast riefenia kar-
dindlnej otdzky vychadzajicej napokon i
z rokovania XII. sjazdu KSC — otazky
zvyienia vyraznosti podielu spolocenskych
vied na‘rozvoji socialistického spolofenské-
ho vedomia, psychiky i celého spdsobu
zivota. V suvislosti s fivahami o potreb-
nosti alebo nepotrebnosti ,vylepSovania®
marxizmu ,filozofiou ¢loveka”, filozofickou
antropolégiou, ktora sa v poslednom ob-
dobi rozvinula najmi na strankach literir-
nych casopisov, je nuiné — bez zjedno-
dusovania problematiky vlastnej marxizmu
ako celku a jeho spoluprici s ostatnymi
spoloéensko-vednymi disciplinami — od-
mietnuf chdpanie individua nereipektujtce
jeho objektivhu podmienenost a je spojené
s iracionalistickjm pofatim é&loveka. K tym-
to otdzkam. stvisiacim najmi s chdpanim

? Pozri Novid mysl, & 8, 1962, 897 a n.
3 Pogzri cit. shornik, 22 a nasl.

Otdzky marxistickej filozolie XVIII, 5

podstaty a v§vinovjch tendencii socialistic-,
kého humanizmu, vystapili v IIL  sekeil
0. i. s. Stoll (str. 250 sbornika) a s. Ma-
cha, zaoberajtici sa hlavne problematikou
filozofickej antropelégie (str. 264 sbor-
nika).*

Ak sa dalej v referate s. Kouckého ako
najdélezitej§ia otdzka teoretického skima-
nia spolotenskych vied kvalifikovala praca
ako zaklad tvorivej ¢innosti &loveka a za-
ostrilo sa zorné pole skéimania na okruhy
problémov savisiacich s otdzkami objek-

* tivnych podmienok pre vznik nového ko-

munistického pomeru ludi k praci, zmien
v §truktiire pracovnych ¢innosti pri po-
stupe ku komunizmu a pod., venovalo sa
rokovanie v spominanych sekcidch oprav-
nene tymto problémom. S. Valenta sa vo
svojom vystipeni k niektorym otdzkam
vztahov medzi fyzickou a du$evnou pra-
cou za socializmu (str. 233) pokisil vy-
medzif podstatny rozdiel medzi fyzickou
a dulevnou pracou ako ,viacrozmernym
stiborom odlisnosti v technicko-ekonomickej
a fyziologickej stranke charakteru préace,
v ckonomickych vztahoch medzi oboma
skupinami pracovnikov pri zdsadnej jed-
note ekonomickych vzfahov, rozdiel v sku-
pinovych zaujmoch v rimeci zdkladnej za-
ujmovej jednoty, rozdiel v ramci celkovej
mordlnopolitickej jednoty, rozdiel v kul-
tarno-technickej drovni fyzicky a dufevne
pracujiicich a koneéne i rozdiel v niekto-
rijch otdzkach Zivotného §tylu®“. Na pod-
klade skiisenosti zo sociologického priesku-
mu poukédzal na niektoré ¥pecifické é&rty
vzajomného ovplyvilovania fyzickej a du-
Sevnej prace ako stcastl procesu riefenia
rozporov socialistickej spoloénosti s. Ma-
chonin, ktory tieZ podé&iarkol nuinost kom-
plexného dsilia historikov, ekonémov, pra-
covnikov ved. komunizmu, filozofov, psy-
cholégov, techmnikov, fyziolégov atd. pri
riefeni tejto problematiky (str. 241).
Opravnenit pozornos{ venovala III. sekcia

1 Blizsie k tymto otdzkam pozri v préci I.
Hrzal—X. Macha, Spolenost, lid, jed-
notlivee, NPL, 1963, str. 298, najmi II. East
fednotlivec a spoleénost.
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problematike politickovjchovnej prace vie-
obecne vzhladom na stifasnd etapu kultir-
nej revolcie (vystapenia ss. Kladivu, Ma-
choveca a Hrusku). S. Machovec vo svojom
prispevku podrobil kritike doteraz preiiva-
jice nesprdvne nédzory na systemati¢nost
ateistickej vychovy, ktoré sa prejavujd i
v nespravnom ,teocentrickom® zamerani
vychddzajacej ateistickej literatiry, neres-
pektujlcej prace riefenie Zivotnych postu-
latov najrdznejich vrstiev ndsho obyvatel-
stva. Nevyhnutnym atribiitom systematié-
nosti  ateistickej vychovy sa musi stal:
u- - - vystihnaf marxisticky éloveka dnesnej
epochy vo vietkjch jeho Zivotmych situ-
acidch” (str. 271).

Mimoriadne zdvainé podnety odzneli
v sekcli venovanej problémom vyvinu fo-
riem a metéd riadenia socialistickej spoloé-
nosti, i vzhladom na riefenie tych problé-
mov, ktoré s v sufasnej etape, ale iz hla-
diska najblizéich perspektiv rozhodujiice —
ekonomickych problémov. I ked sa v zave-
roch rokovania sekcie kriticky poukézalo,
7e sa nevenovala dostatofna pozornost ta-
kym zdvainym problémom, ako je rozvoj
vieludového §tatu a celého politického sys-
tému nagej spoloénosti,®> otazkam dobrovol-
nych spolofenskych organizacii, ako aj
komplexu otdzok spitych s uplatfiovanim
vedicej ulohy strany v stistave politickej
organizicie nafej spolotnosti pri prehlbo-
vani vedeckjch metéd jej &innosti a i,
predsa len rokovanic tejto sekeie patrilo
medzi najispeinejsie. Uz sam tivodny ma-

terial Niektoré problémy riadenia ndrod-

ného hospoddrstva (vyiiatok z neho pozri
na str. 307) nastolil cely rad zavaZnych
problémov, ako sit metédy tvorby narodo-
hospodarskeho plinu, metédy ukladania
tiloh a zabezpefenic realizacie planovanych

5 Polial ide o tieto otézky, zaoberaji sa
nimi novymi pohladmi ss. Sus (Sid: pri pre-
chode od kapitalizmu ku komunizmu) a M.
C aha— M.Reiman (K niektorym otdzkam
diktatiry  proletaridiu  a vieludového Stdtu
v Ceskoslovensku) pozri sb. Teoretické pod-

néty XXII. sjezdu KSSS, NPL, 1963, str..261.
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tloh. V popredi rokovania sekcie bola
problematika demokratického centralizmu
v riadeni socialistického hospodarstva (vy-
stipenia ss. Sika a Ji¢inskeho), pridom
osobitne prispevok s. Sika (K problema-
tike demokratického centralizmu v riadeni
socialistického hospoddrstva, str. 319 sbor-
nika) sa stretol so Zivym ohlasom, dalej
problematika hodnotovych vztahov v ria-
diacej sistave, aktudlne otizky konkrétnej
metodiky riadiacej price a pod.

Ako predtym v dvodnom referate s.
Kouckého, tak aj v niektorych prispevkoch,
napr. v prispevku s. Grospiéa (str. 332
sbornika) sa zddraznila naliehavd nutnost
teoretického spracovania otdzok riadenia
§tidtnej a spolofenskej vystavby. I v nasej
vlastnej praxi, napr. na zaklade nového
systému riadenia polnohospodarstva natis-
ka sa zaujimava otazka spijania (zem-
ného principu s vyrobnjym principom vo
vistavbe ndrodnjch vyborov, modifikujica
do znaénej miery ,model” perspektivy pre-
chodu ku komunistickej spolocenske] samo-
sprave, videny ¢asto jednostranne iba na
arevni narodnych v{yborov ako hlavného
éldnku rozvoja socialisticke] demokracie.

Pokial ide o problematiku skdmania ota-
zok vieludovej socialistickej demokracie,
zaujimavy je zdver sekcle zdorazfiujici, aby
spolofenské vedy chdpali a analyzovali
rozvoj tejto etapy socialisticke] demokracie
ako spolofensky proces podmieneny rozvo-
jom socialistick§ch ekonomicko-triednych
vztahov. Prehlbovanie Géasti mds na ria-
deni nie je pritom len ,jednym z prvkov"
politického riadenia, ale tito problematiku
treba vidiet ako redlny proces uskutofiio-
vania suverenity ludu v socialistickej spo-
loénosti (str. 372 sbornika). Sekcia odpo-
ruéila, aby sa riefila otazka vystavby sa-
mostatného pracoviska stranickeho charak-
teru ako centra a organizdtora spolofen-
ského viskumu. I v tejto sekeii, ebdobne
ako v ostatnych, bol vysloveny cely rad
opodstatnentch poZiadaviek objektivnej i
subjektivnej povahy pre zv{Senie ucinnosti
spolodenskovednej préce.

0. Mosner



