na zaklade prostej myslienky, Ze Zit w spolocnosti a byt od nej nezdvisly nie
je mozné. Naopak, Lenin diva stranickosii, ako sme videli, hlb§i obsah. Ak je
stranickost vysledkom zvlastneho druhu zavislosti od spolocnosti, potom Lenin
hovori o urcitom druhu tejto zdvislosti od urfitej spolocenskej skupiny, ktory
je protichodny inému druhu tejto zavislosti od inej spolocenskej skupiny. Vsetky
formy a javy spolofenského vedomia s stranicke v §irfom zmysle, len niektoré
sil stranicke v uZfom, uZ uvedenom vyzname.

Ked znovu zhrnieme naSe tvahy, déjdeme k zdveru, Ze stranickost v uZSom
vyzname mozno charakterizovat tymito znakmi:

Stranickost je dbéledok spolofenskej determinovanosti umenia ako formy
spolocenského vedomia, je vyrazom aktivneho vzfahu umenia k jeho spolocenskej
zakladni.

Progresivna stranickost je vedoma ¢&i nevedoma zaujatost pre vec pokrokovej
spolocenskej skupiny, ktord je predpokladom a jedinou moZnou zakladiiou ob-
jektivneho, historicky pravdivého poznania skutotnosti.

Stranicke v tomto zmysle bolo vSetko velké umenie minulosti. Aviak ani
tymto vymedzenim stranickosti sme neurobili koniec nejasnostiam. Ak je stra-
nickost znakom umenia, ktor§ je spoloény umeniu minulosti aj stuéasnosti,
ostdva otvorend otazka §pecifika stranickosti komunistickej.

Komunistickd stranickost je v podstate progresivnou stranickostou novej epo-
chy, progresivnou stranickostou 20. storotia. Od predchadzajicich typov pro-
gresivnej stranickosti sa 1181 najma tym, Ze je stranickostou uvedomelou, zaloZenou
na vedeckom svetondzore, prekondvajicom tak subjektivizmus ako i objektiviz-
mus. Realizdciou komunistickej stranickosti v spolofenskej praxi zabezpecuje
komunisticka strana, ako nevyhnutny predvoj proletaridtu a celej spolo¢nosti.

Komunisticka stranickost to je uvedomeld o vedecky svetondzor sa opierajica
zaujatost pre pravdu, ktord je vidy len jedna a ktord sa v dvadsiatom storoci
vold komunizmus.

O NIEKTORYCH TEORETICKYCH PRINCIPOCH, PROBLEMOCH
A METODACH SOCIOLOGICKYCH VYSKUMOV!

M. T. IOVCUK, G. V. OSIPOV

Jeden z najostrejsich aspektov ideovo-teoretického zdpasu medzi predstavitelmi
marxistickej a burZodznej sociolégie, ktory sa rozvinul na V. medzinirodnom
sociologickom kongrese v USA, prejavil sa na diskusii o téme Povaha sociolo-
gickej tedrie a jej problémy. O tejto otdzke sa diskutovalo na jednom z plenar-
nych zasadani v 4 pracovnych skupinach: Marxizmus, Historické a porovndvacie
metédy, Funkcionalizmus, Modely a tvorba tedrie. '

Autori tohto prispevku vystipili na plenarnej schédzi kongresu s referdtom

! Tito stat preberdme z Easopisu Voprosy filosofii, & 12, 1962.
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O niektorjjch teoretickyjch principoch, problémoch a metédach sociologickijch
viyskumov v SSSR. V sekcii ,marxizmus” vystipil F. V. Konstantinov s refera-
tom Marxizmus a suéasnost.

V referate, ktory sme predloZili a ¢ ktorom sa diskutovalo na plenarnej schadzi,
sme stru¢ne vysvetlili niektoré principialne tézy marxistickej sociolégie a pouka-
zali na ich zésadnt protikladnost vo vzfahu k buriodznej sociolégii, naértli
zdkladné problémy, na ktorjch v stfasnosti pracuje sovietska saciologickd veda
a met6dy, ktoré sa pouzivaji v SSSR v konkrétnych sociologickych vyskumoch.
Okrem toho sme formulovali niekolko kritick§ch pozndmok na adresu teoretic-
kych koncepcii P. Sorokina, T. Parsonsa, H. Lefebvra a ingch buriodznych so-
ciolégov.

VNUTORNA JEDNOTA VEDECKE] TEORIE A KONKRETNYCH SOCIOLOGICKYCH
VYSKUMOV — NAJPODSTATNEJ3IA CRTA MARXISTICKE] SOCIOLOGIE

Burzoazna sociolégia, ako to priznavaji samotni zdpadni sociolégovia, v po-
slednych §tyroch desatroiach tym, Ze sa premenila na ,vedu" o ,skupinovom
ludskom spravani®, stratila sveju Specifinost a v znafnej miere splynula so
socidlnou psycholdgiou.

Stéasne sa v tom istom ¢ase marxistickd sociolégia, zalozend na vedeckom
teoretickom zéklade — na materialistickom chdpani dejin, obohatila o nové teo-
retické tézy, podala teoretické i praktické rieSenie viacerjch velmi délezitych
problémov socialistickej a komunistickej vystavby. Tento rozvo] marxistickej
sociologie a jej praktickd Géinnost sa dosiahli vdaka nerozbornej jednote vedeckej
tedrie a konkrétnych sociologickych vyskumov, ktora jej je vntitorne vlastna.

Marxistickd sociologia na rozdiel od burzodznej neberie pri §tadiu spolo¢nosti
za zédklad subjektivne alebo socidlno-psychické motivy sprédvania sa ludi, ale
objektivne zdkonitosti rozvoja materidlneho Zivota spolo¢nosti, odrazom ktorého
st ideové, socidlno-psychické motivy ludského spravania. Predmetom marxistic-
kej sociolégie sa vieobecné zdkony vyvoja spolofenského Zivota v celom ich
suhrne, vnatornej spitosti a vzdjomnom pdsobeni jeho’ stranok, vztahov a pro-
cesov. Marxisticka sociolégia ako syntetickd veda, ktord sa opiera o sthrn vy-
dobytkov inych spolocenskych vied, ¥tuduje vieobecné zdkony socidlneho vyvoja
a konkrétne formy ich prejavu v rozlitnych podmienkach. Konkrétne sociologické
vyskumy, ktoré robia marxisti, sa aplikdciou tedrie a metddy vedeckej socioldgie
— historickéhe materializmu — s cielom odhalitf vniatornii mechaniku socidlnych
javov, zakonitosti ich rozvoja, analyzovat konkréine socidlne situdcie, ktoré
vznikaji v procese spolofenského Zivota.

Materialistické chdpanie dejin, ktoré pred 120 rokmi rozpracoval Marx a En-
~ gels a potom rozvinul Lenin a jeho Ziaci, oslobodilo sociolégiu zo zajatia Spe-

kulativnych kon§trukcii a uviedlo ju do priestoru vedeckého socidlneho poznania,
premenilo ju na ndstroj pretvdrania spolodenskej skuto&nosti.

Pre nedostatok vseobecnej vedeckej tedrie spolotenského vyvoja sa priaca bur-
zodznych sociolégov empirikov podobéd sysifovskej praci. Prizndvaja to aj mnohi
zépadni sociolégovia. Ked zdpadonemecky sociolég R. Koénig otvaral plendrne
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zasadnutie kongresu, venované otdzke Povaha sociologickej teérie a jej problémy,
zhodnotil sGcasnd troven rozvoja zdpadnej sociolégie a podciarkol, ze zakladnou
tlohou nastdvajtceho rokovania je preskimaf moinosti, ako vytvorit ,jednotni
sociologickt tedriu®, bez ktorej, podla jeho nazoru, ,nemozno zavseobecnif na-
zhromazdené empirické fakty". Konig, zndmy predstavitel zdpadnej burzodznej
sociolégie, ktorého na tomto kongrese zvolili za prezidenta Medzinirodnej socio-
logickej spolocnosti, kon§tatoval, Ze bez vSeobecnej sociologickej teérie neméze
byt sociolégia vedeckou. Tato Konigova téza sa v takej alebo onakej miere uplat-
nila aj v referdtoch inych zdpadnjch sociolégov — P. Sorokina, E. Gellnera, A.
Sarana, M. Crosiera a injych, Vieobecny obsah ich referdtov priznaval skutoénost,
ze sociolégia sa v kapitalistickom svete eSte nepozdvihla na vedecka drover, ze
sa nestala praktickym néstrojom riefenia délezitych socidlnych problémov siéas-
nosti a ze ostdva v podstate v zdrodotnom stave.

V referdte T'ézy k otdzke o ulohe historickej metédy v spolocenskich veddach
Pitirim Sorokin otvorene kritizoval stav silasnej americkej socioldgie, ktord sa
podla jeho vlastnych slov zaoberd ,vyskumom vielijakych nikomu nepotrebnych
problémov”. Tvrdil, Ze sociolégia sa stane vedou len vtedy, ked sa bude opierat
o ,historickti metédu badania“, ktora, ako on sdm predpokladd, je sformulovana
v jeho, t. j. v Sorokinovych pracach.

V referatoch niekdajsieho marxistu Henricha Lefebvrea sa tvrdilo, ze diela mla-
dého Marxa obsahuja ,projekt konkrétnej sociolégie, ktory sa vraj neskér ne-
rozvinul, a Ze marxistickd sociolégia je vraj preto az dosial nerozpracovana.
V tomto pripade sa Lefebvreova téza akoby prelina s podobnym Sorokinovym
tvrdenim. Sorokin hovoril o situdcii v sociolégii vieobecne, Lefebvre o marxistic-
kej sociolégii, ale obidvaja sa zhoduji v tej stej nepravdivej mienke, Ze totiz
.vedeckd sociolégia efte neexistuje”.

Anglicky sociolog E. Gellner v referdte Tedrie a spoloénost podal zaujimavy
rozbor stiéasného funkcionalizmu a ukdzal, Ze funkcionalizmus, rozpracovany ako
samostatna sociologicka tedria, je neplodny. Franctzsky sociolég M. Crosier, ktory
prehovoril hned za E. Gellnerom, vo svojom referite sa pokiial stotoinif v urlitej
miere marxizmus s funkcionalizmom. Fetifizujic techniku a prekrucujic podstatu
s fiou stvisiacich spoloéenskych procesov M. Crosier tvrdil, Ze v sticasnej epoche
sa najdélezitej§ie funkecie riadenia spolo¢nosti dostavaja do rak byrokracie a ze
zékladny spolofensky problém spodiva vraj v tom, aby sa byrokracia stala o
najhuméannejiou atd.

Indicky sociolég A. Saran v referdte Niektoré kritické poznamky o pozitivizme
v sociolégii ukdzal, ze nehladiac na vietky svoje pretenzie, stfasnd socioldgia na
Zapade neprekroéila dzky rdmec pozitivizmu A. Comtea, H. Spencera a injch,
ktory nebol a ani sa nemohol stat vedeckou sociologickou teériou. '

Niektori zdpadni sociolégovia mali pravdu, ked podéiarkovali nevyhnutnost
vieobecnej sociologickej tedrie pre tspech sociologickych viskumov a ich efektiv-
nost. Dostali sa viak do rozporu s pravdou, ked tvrdili, Ze takato sociologicka
teéria vébec nejestvuje. Ignorovali ti ofividni skuto€nost, ze sociologické vyskumy
v SSSR i vo viacerjch inych socialistickych krajinach sa zakladaji na vieobec-
nej vedeckej sociologickej teérii, ktorou je historicky materializmus.
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Vedecka marxisticka sociologia, zaloZend na materalistickom chépani dejin,
presla aspe$ne skaskou asu a jej hlboka vedeckost a praktickd Géinnost potvrdil
cely priebeh historického vyvoja ludskej spoloénosti.

Najdélezitej§im principom materialistického chdpania dejin je konkrétne §ta-
dium spolofenského zivota. Vznik marxizmu v 40. rokoch 19. stor. a jeho dalsi
rozvoj je nerozluéne spity s uskutoéfiovanim konkrétnych socidlnych viskumov.

Marxov Kapitdl, Postavenie robotnickej triedy v Anglicku, K bytovej
otdzke a iné Engelsove prace, prace V. I. Lenina Kto su ,priatelia ludu”
a ako bojufii proti socidlnym demokratom?, Rozvoj kapitalizmu v Rusku, Velky
éin a mnoho inych prac sa zakladd na hlbokom poznani mnohotvirnych procesov
a javov spoloenského zivota a je skvelym prikladom konkrétnych socidlnych
vyskumov.

Konkrétne socidlne vyskumy sa v SSSR neobyéajne rozvinuli po vifazstve
Velkej oktobrovej socialistickej revolicie. V 20.—30. rokoch vyslo viac ako 300
roznych knih a brozir, v ktorych sa osvetlovali vysledky konkrétnych vyskumov
novych spolocenskych procesov, rozpraciivala sa metodika a technika tychto vy-
skumov. Spomedzi nich spomefime napriklad vyskumy S. G. Strumilina v 20.—30.
rokoch o vplyve kultary a vzdelania na produktivitu spolodenskej prace v SSSR,
knihu A. I. Todorského S vintovkou a pluhom, monografiu S. M, Vasi-
levského Metodika a technika spolodenskych viskumov a iné.

V podmienkach kultu Stalinovej osobnosti od polovice 30. rokov do r. 1953
nebola situédcia pre konkrétne sociologické vyskumy priazniva. Pretoze sa vysta-
penia J. V. Stalina a tézy, ktoré o akejkolvek otdzke a predovietkym o spolo-
censkych procesoch a javoch sformuloval, hodnotili ako ,pravda v poslednej in-
stancii®, konkrétne sociologické, socidlno-psychologické, ekonomické, demografické,
etnografické a iné vyskumy, $tiidium verejnej mienky atd. nielenZe sa neroziiro-
vali, ale ¢asto aj obmedzovali a zavrhovali. Av¥ak aj v obdobi kultu Stalinovej
osobnosti napriek jeho dogmatickej skostnatenosti Komunistickd strana Soviet-
skeho svizu a fiou vedeni sovietski vedci rozpractvali déleZité otdzky marxis-
tickej sociologie — historického materializmu, zovieobeciiovali praktické skuse-
nosti vystavby socialistickej spoloénosti a pomahali hladat odvédine teoretické
a praktické rie§enia najdélezitejdich spolocenskych problémov novej spoloc¢nosti.
Napriklad, vychadzajic z vedeckjch principov marxistickej socioldgie rozpraco-
vanych V. 1. Leninom a jeho Ziakmi, strana usmerfiovala rozvoj narodov, ktoré
boli do revolacie ekonomicky a kultirne zaostalé, bezprostredne na cestu k so-
cializmu, hoci v &ase socialistickej revolicie v SSSR tieto narody neprekonali
eite kapitalistické Stadium vyvoja.

Siroky priestor pre rozvinutie konkrétnych spolotenskych vyskumov v SSSR sa
otvoril po XX. sjazde KSSS. V poslednych rokoch sa v SSSR uskutoénil cely
rad sociologickych vyskumov, ktoré umoZinuja urobit délezité teoretické a prak-
tické zavery.

Konkrétne sociologické vyskumy v SSSR umoziiuju §tudovat vieobecné zako-
nitosti spolofenského viyvoja v konkréinych forméach ich prejavu, zav€asu ob-
javovat zdkonitosti novych procesov a javov ekonomického, socidlneho, politic-
ckého a duchovného Zivota socialistickej spoloénosti. Tieto vyskumy, zladené
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s rie§enim teoretickych problémov vedy a spolotnosti, opieraju sa o nerozlu¢nu
jednotu historickej a logickej metédy spolotenského poznania. Maji aj bez-
prostredny prakticky vyznam, pretoie ich pomocou sa zhromazduje a rozsiruje
pozitivna prakticka skiisenost Judovych mads, do socialnej praxe sa uvadzaju uZi-
totné korektivy, a tym sa safasne urychluje tempo spolofenského rozvoja,
ktory planovite a cielavedome smeruje ku komunizmu.

Ako ukazuje skasenost, konkrétne spolofenské vyskumy sa méZiu zameriavat
na §tidium jednotlivych strdnok mnohotvarneho procesu spolocenského Zzivota
(napriklad konkrétne ekonomické, $tatistické, demografické, etnografické, juris-
tické, socidlnopsychologické a iné vyskumy). Mézu viak. byt aj také konkrétne
socidlne vyskumy, ktoré maji bezprostredny sociologicky charakter, pretoze ski-
maja vieobecné zdkonitosti spolofenského vyvoja, zakonitosti vzdjomného vztahu
spoloc¢enského bytia a spolocenského vedomia v konkrétnych spolocenskych pod-
mienkach. Konkrétne marxistické sociologické vyskumy analyzuji proces spo-
loéensko-historického vyvoja v jehe komplexnosti a vo vzdjomnej stuvislosti roz-
liénych stranok, podavajii vedecky rozbor vieobeenych zdkonitosti tohto rozvoia,
prejavujtcich sa v tych alebo onjch socidlnych procesoch a javoch, t. j. podavaju
konkrétnu charakteristiku zakonitosti sociologickej povahy. Kazdy konkrétny
socidlny vyskum nie je sociologicky, no ak ich berieme v sithrne a vo vzéjomnej
suvislosti, tak vedecky podlozené konkrétne socidlne vyskumy vytvarajia pddu
pre vedeckt sociolégiu a stdvaju sa zdkladom pre najzavaznejsie teoretické zavery
a zovSeobecnenia.

Konkrétne socidlne vyskumy zahriiujii jednotlivé ohnivkd a stranky spolo-
censko-historického procesu vzhladom na uréity ¢as a miesto, na urdita historick
situdciu.

Analyza konkrétnej historickej situdcie ma velmi velky metodologicky vyznam
pre konkrétne sociologické vyskumy, aké sa uskutoéiiujn v SSSR. 1. Pri $tidiu
konkrétnej situicie sa prihliada na cely sihrn sil, ktoré v nej pésobia, a nielen
na jednu z nich; spoloenské javy sa analyzuji ako zlozité a mnohostranné, na
ktoré pésobi mmnoZstvo rdznych afinkov a vplyvov. 2. Starostlivo sa prihliada
na ,osobitné Zivotné okolnosti” uréujtce vedomie, vélu a spravanie Iudi, t. .
v konetnom désledku na vzfahy ekonomického Zivota spolofnosti a zdkonitosti
jeho rozvoja. 3. Prihliada sa na taky novy spolodensky faktor, ktory znameni
mohutny stimul pretvorenia socidlnej skutofnosti, akym je socidlnopoliticka
a ideovd jednota novej socialistickej spoloénosti. Vdaka jednote historického
materializmu a konkrétnych vyskumov, marxistickd sociolégia ziskava §iroka
moznost vyskumu dynamiky socidlnych procesov v historickom rozvoji, hlbokého
poznania ,osobitnjych historickych®, t. j. konkrétnych socidlnych situdcii. Aky-
kolvek sociadlny fakt mozno hlboko pochopif a vedecky ocenit len vtedy, ak' sa
k nemu pristupuje historicky, t. j. na zédklade vedeckej dialektickej metédy vy-
skumu, ktord prvy raz pri uskutoffiovani sociologickych vyskumov uplatiiuje
prave marxizmus. _

Marxistickd sociolégia v SSSR takto vychadza nie zo socidlno-psychologic-
kého, t. j. zo subjektivno-idealistického, ale z materialistického chdpania rozvoja
fudskych dejin, vdaka tomu, Ze sa opiera o nerozluéitelni jednotu historickei
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a logickej metddy vedeckého poznania, ze stile ferpd z najbohatsej skiisenosti
spolocenského Zivota, z praxe historickej tvorivosti Iudovych mas, dosledne spo-
juje vedecko-teoretickti hlbku so silou praktickej @ innosti, napomaha premenu
spolofnosti na novych, komunistickych zakladoch.

METODOLOGICKA NEUDRZATELNOST SUCASNE] BURZOAZNE] SOCIOLOGIE

Skutotnost, Ze burzodzna sociolégia nema k dispozicii vieobecnti sociologicki
tedriu, vedie k tomu, Ze empirické vyskumy sa ¢asto nerobia na vedeckom ziklade,
pretoze sa v nich obylajne zhromazduju a klasifikuja navzdjom izolované a pre-
vazne psychologické socidlne fakty, ktoré sa casto menia na ,hfbu“ nestrodych,
teoreticky neosvetlenjch materidlov, a preto sa nemédzu stat zakladom pre sku-
toéne vedecké teoretické zavery a zovieobecnenia.

Pravda, v poslednom ¢ase st medzi burzodznymi sociolégmi castejSie pokusy
vytvorit ,jednotna sociologickd tedriu“. Tieto pokusy urobil napriklad zndmy
americky sociolég T. Parsons a autor knihy Stddid ekonomického rastu, Neko-
munisticky manifest W. Rostow a aj niektori ini burzoazni sociolégovia.

Zakladné tézy, ktoré sformuloval T. Parsons v stati Vieobecnd tedria
v sociologii (T. Parsons, General Theory in Sociology, Sociology today, &. 4,
1960, 339), opakovali sa aj na kongrese. Ziklad jeho sociologickej koncepcie
spofiva v tzv. tedrii ,socidlnej ¢innosti®, ktord vychadza z rozboru 4 zdkladnych
Struktar socidlneho procesu: 1. Struktiry osobnosti; 2. socidlnej $truktary;
3. Struktary kultary; 4. super§truktiry.

Zakladny metodologicky nedostatok Parsonsovych teoretickych koncepcii spo-
éiva v tom, Ze sa zakladaji na subjektivno-idealistickom chépani procesov spo-
lo¢enského vyvoja. Parsons zafina svoju tedriu ,socidlnej ¢innosti konstruovat
analyzou tzv. ,prvotnej §truktiry spolofnosti, za ktord pokladd , 3truktiru
osobnosti”. Pretoze neinterpretuje materialisticky problémy motivacie spravania sa
osobnosti v konkrétnych socidlnych podmienkach, Parsons je niteny utiekaf sa
k neofreudistickej interpretacii tejto otdzky, k zndmemu protireteniu medzi osob-
nostou (,ja“), ovladanou indtinktami, a ,socidlnou §truktdrou“ (,super-ja®),
ktortt predstavuje systém ,strategickych socidlnych dloh®.

Takyto pristup T..Parsonsa k analjze spolofensko-historického procesu nie je
subjektivno-idealisticky, ale aj scholasticky, cudzi vedeckému vyskumu akych-
kolvek konkrétnych faktov socidlnej skutoénosti.

Netreba sa preto divit, Ze vSeobecno-sociclogickd tedéria Parsonsova bola na
kongrese podrobend tufinnej kritike nielen v referdtoch sovietskych sociolégov
A. A. Zvorykina, Niektoré paralely medzi americkou a sovietskou vseobecnou
sociologickou teériou a N. V. Novikova, Marxizmus a ,teéria socidlnej ¢in-
nosti“, ale aj vo vystipeniach niektorych zapadnych sociolégov, ktori upozor-
flovali na jej aplna teoretickit neudrzatelnost.

Kanadsky sociolég 5. Clark, kritizujic v referdte Historickd sociologickd
metéda Parsonsovu vieobecno-sociologickti teériu, upozornil na to, %e Parsonsova
teéria ma daleko od vedeckosti, pretoie sa e§te nezbavila elementov biologizmu,
zdedenych po H. Spencerovi, a e sam Parsons sa vo svojich teoretickych vyj-
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kladoch nedostal dalej ako E. Durkheim. To, ¢o Parsons rozpracoval ako ,tedriu
socidlneho poriadku” — poznamenal Clark, — sa v znaénej miere opiera o E.
Durkheima, a to, ¢o sa tyka tedrie socidlneho rozvoja, je pod vyraznym vplyvom
H. Spencera“. Clark tieZ poznamenal, Ze Parsonsova teéria si zachovala vyznam
natolko, nakolko je spidtd so zdévodnenim ,existujiiceho socidlneho poriadku
v americkej spolo¢nosti“. ,Existuje velké a redlne nebezpefenstvo — uzavrel
svoj referdit — Ze téza T. Parsonsa o americkej spoloénosti ako o ,jedinej spo-
lotnosti schopnej udrzat existujtici socidlny systém®, privedie do omylu celé
pokolenie americkych sociolégov.” ;

Poziadavky vytvorit ,jednotnt“ sociologickii tedriu ma v stGéasnosti aj byvaly
Parsonsov ziak W. Rostow. Jeho ,tedria §tadii rozvoja spoloénosti” je na rozdiel
od Parsonsa zaloZend na pokuse dokdzat zluéitelnost teoretickych a empirickych
vyskumov. Rostowova tedria, zaloZend na zovieobecneni vonkajiich povrchovych
stranok socidlnych javov a na popierani objektivnych zdkonitosti socidlneho pro-
cesu, tiez vedecky neobstoji. Metodologickt neudrzatelnost tejto teérie rozobral
v referdte Objektivne zdklady sociologickej teérie V. V. MEvenieradze
a Kritizovali ju aj state uverejnené v Casopise Voprosy filosofii. Vo vieobec-
nosti safasnii burfodznu sociolégiu charakterizuji dva poldrne znaky. Na
jednej strane je mnohym buriodznym sociologickym koncepcidm vlastné po-
pieranie vyznamu vieobecnej sociologickej teérie a tinik do tzkeho empirizmu
a na druhej strane sa stretdivame s pokusmi vytvorif §pekulativne scholastické
schémy a ,modely” socidlnej skutolnosti, ktoré sa viak neopieraji o viestranné
poznanie tejto skutofnosti. _

Uzkoprsy empirizmus si¢asnej burzodznej sociolégie vedie k tomu, ze za jedind
sociologickd metédu sa povaZuje tzv. ,sociografickd metéda“, ktord podla P.
Sorokina spo¢iva vo vyjadrovani psychologickjch faktov — faktov Iudského
spravania vo forme rozlinych konfiguracii &isel, tabuliek, grafov. T4to empi-
rickd metéda, ako poznamendva P. Sorokin, ddva v urite] miere ,Zivé a kon-
krétne znazornenie, resp. zivy portrét, neodhaluje viak vyvoj procesov a zmien".
(P. Sorokin, Theses. On the Role of historical method in the social science.
Transactions of the 5-th World Congress of Sociology. Washington, v. L
Louvain, 1962, p. 236).

P. Sorokin v zhode s 8. Clarkom upozoriiuje na to, Ze prevliddanie sociogra-
fickej met6dy, ststredenie sil na ,§tddium niekolkych, tizko vyhranenych prob-
lémov . .. obmedzilo pouzitie vieobecne zndmych metéd vedeckého vyskumu®.
(Tamtiez, str. 1.) Vysledkom toho je ignorovanie takjch metéd a kategérii,
nevyhnutnych pre vedecky rozbor ziskanych faktov ako indukcia a dedukcia
(ktoré v opravdive] vede tvoria jednotu), analjza a syntéza, abstrakiné a kon-
krétne, historické a logické atd.

Hovorime o tom obsirnejsie, pretoze mnohi burZodzni sociolégovia (P. Sorokin,
S. Clark a i.), uznédvajic neudrzatelnost sociografickej metédy, vystipili zo sna-
hou zdévodnit nevyhnutnost historickej metédy poznania socidlnych javov. Ne-
obstoji vsak samotné poratie historickej metédy, ako ju mnapr. formuloval vo
svojom referate P. Sorokin, pretoze jeho historicky pristup k analjze socidlnej
skutofnosti sa opiera o tzv. koncepciu ,intuicie. Podla Sorokina v ziklade
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socidlneho poznania spodiva ,prvopotiatofna" idea, ktord ,sa prejavuje v nad-
vedomej, resp. nadlogickej intuicii alebo genialite, spdsobom podstatne rozdielnym
od introspektivneho pozorovania alebo logického uvazovania, kym podstata odha-
lenia, objavenia a dosiahnutia prvotnej idey sa Casto javi ako vysledok introspek-
tivneho pozorovania, logického myslenia alebo jednoducho 3tastnej nahody*.
(Tamtiez, str. 238).

Sorokin idealizuje Glohu ,intuicie a st¢asne napada dialekticko-materialisticka
tedriu poznania.

Marxistickd socioldgia vidy vychadzala z historicke] metdédy pozndvania so-
cidlnej skutoénosti, aviak na rozdiel od sociologickej koncepcie Sorokina opiera
sa o vedecko-materialisticka interpreticiu. Marxova a Leninova historickd metéda
sa nezaklada na intuicii, ale na dialekticko-materialisticke]j teérii odrazu. Metédou
marxizmu-leninizmu je materialistickd dialektika, jednota logického a historic-
kého, pricom sa abstrahuje od vielijakych nidhodnosti a detailov, skiima sa hlboka
podstata socidlnych procesov a javov, ich vzdjomné vztahy a zdkonitosti.

Marxistickd historicktt metédu nekritizovali len reakéni burzodzni socioldgovia,
ale aj niektori ,kritici* marxizmu-leninizmu, ktori sa kedysi povazovali za mar-
xistov. Medzi nimi nie prave na poslednom mieste je H. Lefebvre, ktory predlozil
na V. medzinirodnom sociologickom kongrese referat Marx a socioldgia, Mar-
xove prdace r. 1844.

Lefebvre vo svojom referdte umele rozkiiskoviva filozoficko-sociologicki teériu
marxizmu, ktord je jednotnym celistvym a vyvijajicim sa ulenim. Podla jeho
nazorov stdl Marx r. 1844 na poziciach filozoficke] antropolégie (resp. ,socialnej
fyziolégie®) potom dal prednost histérii a na koniec v Kapitdli prediel k eko-
némii, vzdal sa svojho filozofického a sociologického ,kréda“, idey ,odcudzenia®,
ktora je podla Lefebvrea ,projektom konkrétnej sociolégie”. V skutoénosti viak
Marx ¢ u% v historickych alebo ekonomickjch pracach len viestrannejiie a do-
kaznej§ie rozvijal svoju filozofickti koncepciu — dialekticky a historicky mate-
rializmus — vypracovani uz v rokoch 1844—1845, ktorej zmysel spoéiva
v pretvirani prirodného a socidlneho sveta spolodenskym ¢Elovekom.

Lefebvre za centrdlnu mys$lienku Marxovej prace r. 1844 povazuje ideu odcu-
dzenia a lutuje, ¥e Marx sa nakoniec stal k tejto idei indiferentnym a Ze stasny
marxizmus ju celkom zavrhol. V skutognosti viak nie je to tak. Prace sovietskych
uéencov Ju. N. Davydova, T. I. Ojzermana a inych, referdty ktorjch boli pred-
lozené na V. Medzindrodnom kongrese, dokazuj, Ze marxisti nezavrhli ideu
,odcudzenia® napriek tomu, ze idea odcudzenia, formulovani v ranych Marxo-
vyjch pracach, nie je hlavnou ideou marxizmu, vedecky ju zdévodiiuja a dévaja
jej presnej§i vyznam. Marxizmus rozumie pod ,odcudzenim“ odcudzenie ludskej
price, produkiov préace, vlastnej &innosti &loveka, t. j. odcudzenie samotnej lud-
skej podstaty a jej duchovnych potencii, pochddzajice z podmienok rozdelenia
price vo vykoristovatelskych spoloénostiach, najmid v kapitalizme.

Lefebvre viakl fah4 marxizmus nazad zo §irokjch ciest vedeckého myslenia na
azke cestitky, snaZziac sa uvrhnaf marxistickd sociolégiu do zavislého postavenia.

Lefebvre vo svojom referate, ako aj v ostatnych svojich pracach, skiima podstatu
socializmu, zaloZeného filozolicky a sociologicky na marxizme, obmedzene a ne-
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pravdivo. Podla neho pre socializmus je najdélezitejsia sloboda zmyslovej ¢innosti.
Lefebvre tvrdi, ze Marx r. 1844 vytvoril ,filozoficky projekt” €loveka ,slobodného,
§fastného, kochajiiceho sa v Zivote a vo svete, v dobre a slobode®. Lefebvre pritom
celkom ignoruje vyznamné stranky Marxovho idealu budiceho ¢loveka: pracu,
pretvarajticu svet, pokrok vedeckého poznania, jednotu zdujmov ¢Eloveka a spo-
loénosti, viestranny rozvoj oscbnosti atd. Marx predsa vidy povaZoval tieto
stranky Zivota ¢loveka za najvjznamnejdie prvky novej, socialistickej spolocnosti.

Preto snaha H. Lefebvra postavit proti tvorivému marxizmu safasnosti —
leninizmu — svoje §pekulativne konitrukcie, zakladajtice sa na antihistorickom
chapani idei ,odcudzenia“, neznesie kritiku stdasnej vedy a historickej praxe.

PROBLEMY A METODY KONKRETNYCH SOCIOLOGICKYCH VYSKUMOV V SSSR

Marxistickd sociolégia nezahfiia len vieobecnti teériu a metodolégiu odha-
lujticu zakonitosti spolotensko-historického vyvoja, ale tvori i zaklad pre kon-
krétne sociologické vyskumy.

V procese poznania a spolodenského vyvoja i konkrétnych socidlnych situdcii
méi pre marxistickti sociolégiu stile vdd§i vyznam vedecké formulovanie proble-
matiky, metodiky a techniky vyskumu.

Sociolégia v SSSR pouZiva rdézne vedecké metddy sociologického vyskumu.
K metédam pouZivanym v SSSR patri analjza Statistickjch tdajov a oficidlnych
dokumentov, rozbor foriem a metéd ¢innosti podnikov, dradov, dstavov, organi-
zicii pracujiicich, zovieobecnenie ich skusenosti, posudzovanie sociologickych
problémov verejnostou, socidlny experiment, vonkajie a vnatorné pozorovanie,
Gstne a pisomné dotazy (ankety), §tadium osobnych dokumentov atd.

Treba poznamenat, Zze wvyskumy vyznamnych sociologickych problémov sa
vidy musia zakladat v prvom rade na objektivnych vedeckjch metédach, na

a Statistické metddy spracovania ziskaného materialu,

Pouzivanie matematickych a Statistickjch metéd (tedrie pravdepodobnosti,
tedrie mnozin, tedrie hier atd.) v konkrétnych socidlnych vyskumoch je uplne
opodstatnené, pretoZe umoZiiuje presnejiie a objektivnejSie odhalit kvantitativnu
stranku socidlnych procesov a javov. Laboratéria matematickych metéd v eko-
némii vytvorené v Oddeleni ekonomickych vied AN SSSR a v Sibirskom oddeleni
Akadémie vied SSSR pouzivajii matematiku v plnej miere ako prostriedok roz-
boru konkrétnych ekonomickych procesov. V prdacach S. G. Strumilina, V. S:
Neméinova a inych badatelov sa problémy socidlneho planovania, otazky po-
puldcie, pracovného a volného ¢asu rozpracivaji na zdklade matematickych
a Statistickych metéd.

Burzoazna sociolégia a socidlna psycholdgia na rozdiel od marxizmu povazuje
vedomie ludi a ich socidlne spriavanie za samostatni, na materialnych faktoroch
a podmienkach nezavisla skutoénost a snazia sa vyjadrif ich vedomie a spravanie
‘matematickymi formulami, t. j. ludské spravanie tplne zmatematizovat. Takyto
pristup ki rozvoju socidlnych javov sa na V. medzinarodnom sociologickom kon-
grese markantne prejavil v referdtoch amerického socioléga. G. Homans a,
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Teéria socidlnej éinnosti, §védskeho socioléga G. K arlsona, Rozbor modelu
roz§irovania tarifikdacie a inych. Homans sa takto na zaklade Spekulativnych
uvah snaZi matematicky analyzovat socidlnu ¢innost, do ktorej vstupuje osob-
nost, a opierajiic sa o tiato Cinnost snazi sa vytvorit matematicky variant vse-
obecnej sociologickej tedrie.

Snahy burZodznych sociolégov vyjadrit socidlnu &innost, vieobecnt psycho-
légiu, moralku atd. matematickymi formulami, podla nasho nédzoru sotva prinesi
vede tzitok. Matematika a jej metédy moézu poskytntf redlny vysledok len na
zéklade v§estranného rozboru redlnych socidlnych procesov za pomoci rozliénych
vedeckych metéd z hladiska vedeckej materialistickej tedrie socidlneho rozvoja.

Konkrétne sociologické vyskumy v SSSR maju eSte jednu charakteristicka
értu. Tieto vyskumy st nemozné v podmienkach izolacie socioldgov od vedec-
kych pracovnikov ostatnych vednych odborov a pracovnikov praxe. Konkrétne
sociologické vyskumy sa tykaji hraniénych oblasti spolofenskych a prirodnych
vied, a preto potrebuji u#iiu spoluprdcu vedcov rozliénych odborov. Méiu byt
plodné len vdaka spoloénému tisiliu filozofov a sociologov, ekondmov, pravnikov,
Statistikov, etnografov, demografov, psycholégov a ostatnych predstavitelov hu-
manitnych vied a v rade pripadov i §pecialistov z oblasti matematiky, kyber-
netiky, meteorolégie, fyzioldgie, mediciny atd. Konkrétne sociologické vyskumy
v SSSR sa stile viac zakladaju na spolupraci vedcov a pracovnikov praxe stat-
nych, hospodéarskych, odborovych, druzstevnych, spolotenskjch a injch organi-
zécii, pracovnikov politickych organov atd. Takato ,kooperdcia“, zjednotenie
asilia vedcov rozliénych vednjch odborov a pracovnikov praxe, sa dosiahla pri
vyskume problému raciondlneho vyuZitia mimopracovného ¢&asu pracujicich
v SSSR (Ustav ekonomiky Sibirskeho oddelenia AN SSSR), rastu kultdrno-
technickej Grovne robotnikov (Uralskd univerzita spolu s pracovnikmi Sverdlov-
skej narodohospodéarskej rady a inymi organizdciami), novych foriem préce
a #Zivota robotnikov (Ustav filozofie AN SSSR spolu s pracovnikmi narodohos-
podarskej rady a s inymi organizdciami v meste Gorkij). Pri vyskume procesov
premeny prace na prvotnéi ZivotnG potrebu (pedagogicky dstav, narodohospo-
darska rada a iné organizécie v meste Krasnojarsk) a pri vyskumoch inych
problémov.

Na rozdiel od povrchnosti empirickjch burzodznych vyskumov problematika
marxistickych sociologickych vyskumov zahriiuje rieSenie vyznamnjch teoretic-
kych problémov, najmid problém komunistickej vystavby. Za tcelom rieenia
tychto problémov sovietski sociolégovia uskutodfiuji cely rad konkrétnych socio-
logickych v§skumov.

Sektor sociologickych v§skumov Ustavu filozofie AN SSSR (A. A. Zvorykin,
G. V. Osipov, I. I. Cangli a i.) Studuje otizky rozvoja movych foriem préace
a Zivota v moskovskych zavodoch v Gorskovskej oblasti a inych oblastiach,
v Moldavskej republike atd. Vedecki pracovnici Katedry historického materia-
lizmu a sociologické laboratérium Moskevskej univerzity (A. G. Andrejeva a i.)
skiimajt socidlne problémy automatizdcie vyroby v prvom zdvode na gulkové
loziskd a v inych podnikoch. Katedra filozofie a sociologické laboratérium
Uralskej univerzity (M. N. Rutkevi¢, L. N. Kogan a i.), Katedra dialektického
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a historického materializmu a sociologické laboratérium Kijevskej univerzity sa
zaoberajii problémami vSestrannéhe rozvoja osobnosti a zmien socidlnej §truktary
sovietskej spoloénosti. Problémami zmeny socidlnej §truktiry v socialistickej
spoloénosti na prechode ku komunizmu sa zaoberajt aj pracovnici Katedry dia-
lektického a historického materializmu Akadémie spolofenskych vied (G. E.
Glezerman a i.). Filozofické katedry a sociologické laboratérium Leningradskej
univerzity (V. P. Rozin, V. A. Ladov a i.) sktimaji v leningradskych podnikoch
procesy premeny prace v. prvotnd Zivotna potrebu a rozvoj socialistického vedo-
mia. Problémy rodinnych vziahov socialistickej spolotnosti sa sktimaji na Le-
ningradskej katedre filozofie AN SSSR (A, A. Charéev). Velkd pracu v oblasti
stadia verejnej mienky urobil Ustav verejnej mienky pri Komsomolskej Pravde
(B. A. Grusin, V. V. Cikin).

Pre vyvoj konkrétnych filozolickych vyskumov v Sovietskom svize ma velky
vyznam teoretické zovieobecnenie procesov komunistickej vystavby v rade prac
sovietskych sociolégov. Tymto otdzkam s v znafnej miere venované price, ktoré
vysli v poslednjch rokoch: Filozofia a komunizmus od akademika P. M. Fe-
dosejeva, kniha M. B. Mitina, Filozofia a stcasnost, Socializmus a ko-
munizmus od akademika P. F. Judina, nové vydanie knihy Zdklady mar-
xistickej filozofie za redakcie €lena kore§pondenta AN SSSR, F. V. Konstantinova
a rad inych prac.

Sovietska sociologickd veda sa rozvija v procese ideovej teoretickej kritiky
reakénych smerov burzodznej sociolégie. Hladisko historického materializmu na
najvyznamnejiie problémy staéasného spolofenského vyvoja rozvija a jeho radi-
kalnu rozdielnost od pozicie burZodznej sociolégie odhaluje i III.—V. zvizok
Dejin filozofie, kolektivna praca Historicky materializmus a socidlna filozofia
stcasnej buriodzie za redakcie Ju. P. Franceva a aj mnohé iné monografie
a brozury.

XXII. sjazd KSSS a novy program strany odhalili nesmierne perspektivy
rozvoja spolofenskej vedy, véitane konkrétnych sociologickych vyskumov. Naj-
aktualnejsi vyznam maja vyskumy tychto sociologickych problémov:

1. Viskum vieobecnijch zédkonitosii prerastania socializmu do komunizmu —
taka je hlavna linia rozvoja spolofenskej vedy v SSSR. V rdmci tohto problému
sa skiimajii zdkony utvadrania a rozvoja komunistického spdsobu vyroby, komu-
nistického bytia a komunistického vedomia, formovanie novej, komunistickej
nadstavby, komunistickej kultiry. Konkrétnym vysledkom spracovania tohto
problému ma byt pitzvizkova vedecka prica Socializmus a komunizmus, ktord
pripravi v najbliZ§om ¢ase Akadémia vied SSSR. V tejto prici sa zovieobeciiuje
sktasenost vystavby socializmu a komunizmu v SSSR a odhaluju sa zakladné
zékonitosti vyvoja ekonomického, socidlneho, politického a duchovného Zivota
v socialistickej spolognosti v etape rozvinutého prechodu ku komunizmu.

2. Socidlne problémy budovania materidlno-technickej zdkladne komunizmu.
Tu sa skamaja socidlne aspekty vedy a techniky, najmid automatizicie vyroby,
socidlne otdzky préce, problémy vytvdrania a vyvoja komunistickjch foriem
distribicie atd. Pri vyskumoch sa velky vyznam pripisuje zmendm obsahu a cha-
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rakteru prace v spojitosti s vedecko-technickym pokrokom a jeho vplyvu na
zmenu ulohy a miesto ¢loveka v sidasnom vyrobnom procese.

3. Problémy rozvoja komunistickjch spoloéenskijch vziahov, V ramci tohto
problému sa skdmaja zmeny v socidlnej Struktire spoloénosti na ceste ku ko-
munizmu, cesty a prostriedky dplnej likvidacie poslednjch pozostatkov socidlnej
nerovnosti medzi spolofenskymi vrstvami a skupinami sovietskej spoloénosti
atd., konkrétne cesty prerastania socialistickej §tdtnosti v komunisticki spolo-
censkd samospravu, a aj vytvaranie komunistickjch foriem rodinného Zivota.

4. Problémy rozvoja ideolégie a kultiry v komunistickej spolocnosti, formo-
vanie nového cloveka a vSestranného rozvoja osobnosti. Sovietski sociolégovia
robia konkrétne vyskumy procesov formovania vedeckého svetondzoru a novej
morélky sovietskeho ¢loveka, procesov prekonavania podstatnych rozdielov medzi
dusevnou a fyzickou pracou, mestom a dedinou, rastu kultirno-technickej trovne
robotnickej triedy a rolnictva, racionalneho vyuZitia volného &asu. Skiima sa
formovanie komunistického vedomia &loveka pod vplyvom vlddnucej ideolégie
v tejto spolo¢nosti chdpanej osobnostfou bezprostredne i sprostredkovane prostred-
nictvom tych, alebo onych socidlnych kolektivov.

5. Aplikované socidlne viyskumy. To st sociidlne otizky bytovej vystavby
a architektary, demografie, prdava, medeciny, ekonomiky, vzdelania atd., ktoré
skimajt sovietski sociolégovia s odbornikmi tychto vednjch odborov. Napriklad
nova bytova vystavba v Moskve a v inych mestiach krajiny si vyzaduje rieSenie
takych otazok, ako #tadium perspektivy vyvoja rodiny, novych foriem Zivota
a vyuZitia volného ¢asu atd. Niektoré z tjchto otdzok sa rie§ia spoloénym usilim
vedeckyjch pracovnikov Ustavu filozofie AN SSSR, ktori sa zaoberajti problémami
socioldgie a vedeckych pracovnikov Akadémie vystavby a architektiry SSSR.

*

Na V. medzindrodnom sociologickom kongrese marxistickd sociolégia znovu
dokéazala svoju prevahu nad burZodznym sociologickym myslenim.

Diskusia o otdzke povahy sociologickej teérie a jej problémoch ukézala, Ze
medzi mnohymi burzodznymi sociolégmi rastie nespokojnost so stasnym sta-
vom sociologie na Zipade a urfitd ,taiba" po takej teérii, ktord by sa mohla
staf zdkladfiou pre konkrétne sociologické vyskumy, vychodiskom analyzy zo-
vieobecriovania a vysvetlovania empirickych javov ziskanych v priebehu tychto
vyskumov. Socidlno-politické a ideologické miotivy im brania priznat, ze takouto
vedeckou sociologickou teériou je marxizmus, konkrétne teéria historického ma-
terializmu. Popredni burZeazni sociolégovia (P. Konig, P. Sorckin, T. Marshall
a i.) prejavovali nespokojnost so stiéasnym stavom socioldgie na Zapade a snazili
sa zdovodiiovat nevyhnutnost vytvorenia vSeobecnych sociologickych koncepeii,
ktoré by boli prijatelné pre rozliéné strany a z réznych hladisk. Také chapanie
.mierove] koexistencie“ v oblasti sociologickej tedrie je viak odstidené na ne-
tspech. Mimochodom poznamendvame, Ze burzodznymi sociolégmi predlozené
varianty riefenia tejto otdzky (, historickd metéda™ P. Sorokina, na zaklade
ktorej chece vytvorif ,integrdlnu sociolégiu®, ,tedria sociilnej €innosti T. Par-
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sonsa, pomocou ktorej sa robi pokus zdévodnit funkciondlnu analjzu v socioldgii,
,teéria humanistickej psychoanalyzy“, na zdklade ktorej, vychiddzajic z nie-
ktorych téz freudizmu, E. Fromm sa snaZi vytvorif socidlnu psycholdgiu, tedria
,§tadii“ W. Rostowa), nie si a nemdzu byt vedeckym rie§enim otdzok sociolégie.
Vietky tieto, ako aj mnohé iné teoretické koncepcie burzodznej sociologie nie
sii v stave formulovat spolofensky vyvoj ako celistvy, prirodno-historicky proces,
v ktorom vSetky Casti a stranky vzédjomne stvisia, nevedia odhalit hybné sily
tohto procesu, objasnit povahu a smer historického pokroku a jeho perspektivy.

Obozndmenie sa s materidlom V. medzinirodného sociologického kongresu
ukazuje, ze niektori sociologovia v kapitalistickych krajindch robia zaujimavé
konkrétne sociologické vyskumy tych, alebo onjych spoloenskych javov: napr.
vyskumy, zmeny vSeobecnovzdeldvacej trovne rozlicnjch vrstiev obyvatelstva
v Anglicku (D. a P. Glass a i.), vyskumy dynamiky volného &asu, vyuZivanie
volného ¢asu vo Francizsku (]. Dumazedier a i.), postavenie negerského oby-
vatelstva v USA (P. Hovard a i.). Ak v tych & onych jednotlivych otdzkach
spolodenského Zivota méiu burfodzni sociolégovia na zadklade svojich konkrét-
nych sociologickych vyskumov. poskytovat zaujimavé a niekedy aj hodnotné
tdaje, ktoré treba kriticky §tudovat a vyuZif, ak pouiitie réznych jednotlivych
metddy v sociologickej vede (napr. metéd ,matematiky®, Statistiky, metdd $tadia
verejnej mienky a i.) méze byt uZitoéné, tak obozndmenie sa s ,najnov§imi®
burzodznymi sociologickymi teériami odhaluje ich dplnt vedeckd neudrzatelnost.
Leninova myslienka formulovand v Materializme a empiriokriticizme, Ze
ak konkrétne vyskumy v jednotlivych vedich, uskutolfiované burfodznymi ved-
cami, mézu byt hodnotné, tak nemoino verif ani jednému slovu burzoaznych
ideolégov, ked ide o filozofiu a vSecbecnti teériu politickej ekonémie, plati
v plnej miere i o stfasnych burzodznych sociologickych vyskumoch. Z tohto
hlavného zaveru V. medzindrodného sociologického kongresu v USA znovu
a znovu sa vyndra tuloha hlboko vedecky rozpractivat aktudlne problémy mar-
xisticko-leninskej sociolégie na zdklade konkrétnych socidlnych vyskumov a aj
uloha systematicky a nezmieritelne bojovat proti antivedeckym a antimarxistic-
kym koncepcidm burfodznej sociolégie a najmd proti tym jej smerom, ktoré
szdovodiiuja® reakénnt ideolégiu antikomunizmu.
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